33 = -2 
31


Для заказа доставки данной работы воспользуйтесь поиском на сайте http://www.mydisser.com/search.html
національна академія наук україни

інститут світової економіки і міжнародних відносин

На правах рукопису

Дергачова Катерина олександрівна

                                                                   УДК 321:338.2 + 327:339.9      
Сталий розвиток як предмет міжнародної співпраці. політологічний аспект.

23.00.04 – політичні проблеми міжнародних 
                   систем та глобального розвитку

Дисертація на здобуття наукового ступеня кандидата політичних наук

                                                            Науковий керівник                                                      Полохало Володимир Іванович                             

кандидат історичних наук, провідний науковий співробітник ІСЕМВ НАНУ                                                   

Київ – 2005

	ВСТУП  .……………………………………………………………………..
	4

	РОЗДІЛ 1.  ТЕОРЕТИКО-МЕТОДОЛОГІЧНІ ЗАСАДИ КОНЦЕПЦІЇ СТАЛОГО РОЗВИТКУ ЦИВІЛІЗАЦІЇ 
	

	1.1. Наукові і світоглядні основи концепції сталого розвитку   цивілізації  ……………………………………………………………………
	13

	1.2. Сутність концепції сталого розвитку цивілізації: сталий розвиток в сучасних наукових дискусіях  ………………………………………………  
	32

	1.3. Проблеми реалізації концепції сталого розвитку  ……………………
	46

	РОЗДІЛ 2. пРОБЛЕМИ СТАЛОГО РОЗВИТКУ В КОНТЕКСТІ МІЖНАРОДНОГО СПІВРОБІТНИЦТВА
	

	2.1. Глобалізація і сталий розвиток: еволюція взаємовпливу .……………
	63

	2.2. Рівні реалізації концепції сталого розвитку: глобальний, регіональний, національний, місцевий  …………………………………….
	75

	2.3. Політичні проблеми міжнародної співпраці в забезпеченні сталого   розвитку  ……………………………………………………………………...
	89

	РОЗДІЛ 3. МЕХАНІЗМИ РЕАЛІЗАЦІЇ КОНЦЕПЦІЇ СТАЛОГО РОЗВИТКУ: ГЛОБАЛЬНИЙ І ДЕРЖАВНИЙ РІВНІ
	

	3.1. Проблеми глобального управління у зв’язку з переходом до сталого розвитку ………………………………………………………………………                                                                                                      
	105

	3.2. Сталий розвиток в національному вимірі: проблеми держави, влади і демократії  …………………………………………………………………..
	124

	3.3. Сталий розвиток як складова стратегії національного поступу України  ………………………………………………………………………
	137

	ВИСНОВКИ  ………………………………………………………………..
	155

	СПИСОК ВИКОРСИТАНИХ ДЖЕРЕЛ ………………………………...
	159

	ДОДАТКИ …………………………………………………………………...
	179


ЗМІСТ

	ПЕРЕЛІК УМОВНИХ СКОРОЧЕНЬ …………………………………..
	3


ПЕРЕЛІК УМОВНИХ СКОРОЧЕНЬ

ГЕФ – Глобальний екологічний фонд

КСР – Концепція сталого розвитку

МФТІ – Міжнародні фінансові і торгові інституції

НУО – Неурядові організації

Ріо-92 – Конференція з навколишнього середовища і розвитку, Ріо-де-Жанейро,1992

СР – Сталий розвиток

ЮНЕП – Програма Організації об’єднаних націй з навколишнього середовища

ЮНКТАД – Конференція ООН з питань торгівлі і розвитку

ВСТУП

Актуальність. Необхідність розробки стратегії сталого розвитку на принципах системного підходу обумовлена об’єктивними причинами і є на сьогодні однією з найактуальніших проблем не тільки розвитку, а й існування людства. Стрімкий розвиток сучасної індустріальної цивілізації призвів до планетарної кризи, яка охоплює різноманітні аспекти людської діяльності. Безперервне поглиблення кризових явищ у багатьох сферах світового розвитку наприкінці ХХ століття спричинило необхідність корекції його цілей і пріоритетів, обгрунтування нових ціннісних та морально-етичних критеріїв, формування нового світогляду. 

Поступове усвідомлення нових загроз примушує людину шукати принципово нові підходи забезпечення соціально-економічного прогресу і ефективного природокористування. Одним з таких підходів претендує стати концепція сталого розвитку, яка фактично являє собою форму теоретизації проблем виживання людства в умовах глобалізації з її суперечливими проявами, – ускладненням керованості, ризиками неконструктивної конкуренції, інтенсифікацією природних та соціальних катаклізмів.

Реалізація концепція сталого розвитку на сьогодні чи не єдина загальновизнана форма відповіді на виклики глобальних проблем. Хоча ця концепція має низку недоліків, а ії реалізація виглядає дещо утопічно, вона визнана більшістю країн світу. Деякі експерти критикують концепцію за багатьма параметрами, зокрема за розмитість, неконкретність, надмірну декларативність. Однак свого часу саме це зробило можливим її сприймання країнами з різними політичними і культурними традиціями. Процес входження концепції сталого розвитку у політичну практику проявляється в зміщенні акцентів у міжнародній співпраці, у розвитку відповідних інститутів. На нову модель розвитку намагаються перейти на національному і наднаціональному рівні. І все ж таки, остаточного прориву до інституалізації ідеалу сталого розвитку поки не намічається. 

У тематиці сталого розвитку переважна більшість досліджень присвячена суто екологічним та економічним аспектам проблеми і до тепер не знайшлося місця спеціальному аналізу ролі ії політичної складової, розгляду тих політичних проблем які ставить перед людською цивілізацією перехід до сталого розвитку. Тому дедалі актуальнішим стає дослідження проблем, які ставить перехід до сталого розвитку в науково-теоретичному і практичному плані з позицій політології.

Ступінь наукового дослідження теми. Різним аспектам сталого розвитку приcвячено досить багато праць. Формування понятійно-категоріального апарату є дуже важливою проблемою розвитку методології і теорії сталого розвитку. Цьому присвячені наступні праці: доповідь Комісії з навколишнього середовища і розвитку „Наше спільне майбутнє», роботи Н. Картера, В. Закса, С. Бекєр. Важливе місце в дослідженні теоретичних і практичних проблем сталого розвитку займають російські автори, серед яких передовсім слід відмітити В.Белкіна, Х.Гизатуліна, С.Глазачова, В.Голубева, К.Даніелян, О.Дрейера, В.Лося, Б.Маклярського, Н.Потрубача, Т.Петрову, В.Писарєва, І.Потравного, А.Урсула.

Серед зарубіжних авторів, які досліджують політичні і міжнародні аспекти сталого розвитку можна назвати Д.Медоуза, Л.Брауна, Г.Гарднера, Н.Картера, Ш.Лиле. Проблеми глобального управління довкіллям, взаємовідносин по лінії „Південь-Північ” досліджуються в працях Д.Кортена, К.Флавіна, Г.Френч, Г.Гарднера.

Глобалізації та сталому розвитку присвячено багато досліджень, але ці теми майже ніколи не розглядаються у взаємозв’язку. Визначенню природи, її основним проявам і протиріччям глобалізації присвячені роботи У.Бека, Р.Робертсона, О.Тофлера, Г.Шумана, А.Уткіна, М.Делягіна, С.Кримського, Ю.Павленка, Н.Татаренко. Цікавими є праці відомого фінансіста Дж.Сороса де він розглядає міжнародні інституції з точки зору їх впливу на світовий розвиток. В Росії міжнародними аспектами стратегії сталого розвитку і роллю держави в ньому займаються В.Данілов-Даніл’ян, А.Урсул, В.Лось, В.Писарєв, взаємозв’язок глобалізації і сталого розвитку досліджують А.Самсонов, С.Лавров, А.Вебер, В.Коллонтай, А.Поздняков, Є.Логунцев.
В Україні починаючи з 1992 року питання сталого розвитку так само стало предметом усвідомлення, дослідження і обговорення в колі науковців, практиків, представників громадськості. Але в цілому дослідження переважно торкаються окремих аспектів проблеми, мають спорадичний характер. В Україні одна з перших спроб узагальнення та осмислення понять і категорій сталого розвитку зроблена в роботі В. Степанова,  Л.Круглякова, О.Розмарина «Устойчивое развитие: понятия и категория» [125]. Слід також відмітити вітчизняних дослідників таких як О.Білорус, Є.Буравльов, Б.Буркінський, В.Вовк, С.Герасимова, С.Дорогунцов, М.Дробноход, О.Качинський, В.Кухар, Ю. Мацейко, Л.Немець, О.Осауленко, С.Семенець, В.Степанов, В.Шевчук, О.Царенко, О.Черкас.

Окремий блок складають документи ООН. Міжнародному співробітництву з питань узгодження політики для реалізації стратегії сталого розвитку присвячені документи Конференції ООН з навколишнього середовища і розвитку (Ріо-де-Жанейро, 1992) та Всесвітнього самміту із сталого розвитку (Йоганнесбург, 2002). В документах визначено, що саме вони є основою концепції сталого розвитку та містять механізми її реалізації. Стан міжнародного співробітництва в цілях переходу до сталого розвитку, міжнародні інституційні механізми та роль окремих міжнародних установ в справі переходу до сталого розвитку розглядаються в доповідях Генерального секретаря ООН та документах Комісії із сталого розвитку ООН.

Зв’язок з науковими пограмами, планами, темами. Дослідження виконано в межах планової тематики Інституту світової економіки і міжнародних відносин Національної академії наук України: "Цивілізаційні основи світових трансформаційних процесів" (I кв. 2001 – IV кв. 2002 років, державний реєстраційний номер №0101U005101); „Цивілізаційна структура сучасного світу: дискретність та універсалізм” (І кв. 2003 – ІV кв. 2004 року, державний реєстраційний номер №0103U006309).

Мета дослідження – аналіз політичних аспектів формування і досвіду реалізації концепції сталого розвитку у форматі глобальних, регіональних міжнародних відносин та на національному рівні. Основними завданнями дослідження є:

– обґрунтувати значення політологічних аспектів концепції сталого розвитку в національному та глобальному вимірі і з’ясувати політичні механізми ії реалізації;

– виявити основні фактори, що стоять на заваді переходу до сталого розвитку окремої держави і людської цивілізації в цілому;

– розкрити роль і значення глобалізації в процесі переходу до сталого розвитку;

– дослідити можливості узгодження інтересів і налагодження ефективної взаємодії основних акторів, від яких залежить перехід до сталого розвитку на глобальному, регіональному та національному рівні; 

– з’ясувати роль держави і типу політичного режиму в досягненні сталого розвитку;

– сформулювати основні стратегічні орієнтири України на шляху до сталого розвитку.

Об’єктом дослідження є зіткнення інтересів міжнародних гравців та об’єктивні протиріччя процесу глобалізації, які впливають на забезпечення перспектив сталого гармонійного прогресу людства, з огляду на зростання масштабів соціально-економічних суперечностей, вичерпання ресурсів та деградацію довкілля. 

Предметом дослідження є формування, роль і досвід впровадження концепції сталого розвитку в міжнародній співпраці на глобальному, регіональному та національному рівнях.
Методологічною основою дослідження є – загальнонаукові методи дослідження суспільних процесів таких як: історичний, емпіричний, дескриптивний, аналітичний, компаративістський, синергетичний, системний. Системний і синергетичний підходи до вивчення явищ природи і суспільства є закономірними методами аналізу. Адже суспільство, держава, біосфера хоч і відрізняються структурою і ступенями складності, є складними системами і мають спільні закономірності самоорганізації. Історичний і компаративістський методи дають змогу вивчати сучасні світові процеси і явища у динаміці та в зв’язку з історичними умовами розвитку.

Джерельну базу дисертації становили документи Організації Об’єднаних Націй та її спеціалізованих установ, роботи сучасних вчених, – політологів та економістів, зокрема представників Римського клубу (Д.Медоуз, Е.Пестель, А.Печчеї, А.Кінг, Д.Форрестер). Здобувачем були використані дослідження російських (А.Урсул, В.Лось, О.Дрейер, В.Данилов-Даніл’ян, В.Платонов, М.Моїсеєв, В.Писарєв, М.Дзлієв, Л.Семенова) та українських вчених (В.Шевчук, С.Дорогунцов, О.Ральчук, В.Кухар, Б.Данилишин, Б.Буркінський, В.Степанов, С.Харічков, Л.Немець, В.Хазан, В.Волошин, Л.Руденко). Окрему частину становили переклади та оригінали зарубіжних досліджень у сфері сталого розвитку. 

Наукова новизна запропонованої до захисту дисертаційної роботи полягає у тому що вперше комплексно досліджено міжнародно-політичні аспекти концепції сталого розвитку цивілізації. 

Автор дослідження обґрунтував положення, що містять наукову новизну:

– вперше у вітчизняній науці обґрунтовано необхідність політологічного аналізу концепції сталого розвитку, яка пояснюється тим, що її реалізація ставить перед політичною системою (на всіх рівнях організації) нові проблеми, цілі і завдання, зокрема: досягнення балансу між необхідністю глобального управління і збереженням державного суверенітету; знаходження нових ефективних форм міжнародного співробітництва; з’ясування відповідності тих чи інших моделей політичних трансформацій ідеалам та цілям сталого розвитку; знаходження оптимальної системи прийняття рішень тощо;

– визначено основні перешкоди політичного характеру на шляху до сталого розвитку цивілізації. Встановлено, що ці перешкоди пов’язані в основному з інституційною і управлінською сферою. Серед них: суперечності сучасного етапу розвитку світового співтовариства; невідповідність існуючих інститутів, норм, правил, світогляду новим вимогам до процесу розвитку; відсутність дієвих механізмів впливу і координації діяльності держав щодо реалізації сталого розвитку; брак політичної волі на національному рівні; необхідність суттєвих змін в структурі економічної і політичної влади, попри амбіції наймогутніших суб’єктів глобалізації;

– уточнено розуміння взаємодії процесів глобалізації і сталого розвитку. Встановлено, що об’єктивні процеси глобалізації в цілому сприяють переходу до сталого розвитку. Водночас, глобалізм, як прихована форма неоколоніалізму з його негативними проявами, суперечить вимогам сталого розвитку;

– аргументовано, що перехід до сталого розвитку це не проблема економіки, екології чи обмеженості ресурсів. Це проблема насамперед механізму управління розвитком складної системи в умовах дефіциту управлінського ресурсу. Визначальним для успішної реалізації концепції сталого розвитку є узгодження інтересів та налагодження ефективної взаємодії різних рівнів людської організації (глобального, регіонального, національного, місцевого);

​– обґрунтовано роль держави і влади з точки зору сталого розвитку, яка полягає у створенні передумов для такого розвитку і організації управління ним. З’ясовано, що сталий розвиток має бути закладений до концепції довгострокового розвитку, стратегічних політичних документів, має отримати нормативне забезпечення і перебувати у центрі уваги уряду та громадськості. Обґрунтовано доцільність застосування до розв’язання проблем сталого розвитку на національному рівні традиційного управлінського циклу;

– з’ясовано пріоритети України на шляху до сталого розвитку. Для України важливо щоб відразу після розв’язання найгостріших актуальних політичних і економічних проблем сталий розвиток був визнаний в якості пріоритету державної стратегії, адже він має принципове значення для досягнення високих стандартів життя і забезпечення національного поступу.  

Науково-практичне значення отриманих результатів полягає в перспективі використання авторського доробку здобувача стосовно політичних проблем сталого розвитку у теоретичному обґрунтуванні довгострокових програм реформування країни і оптимізації її діяльності на міжнародній арені, зокрема пошуку оптимальних шляхів переходу від індустріального до сталого суспільства і в такий спосіб подолання негативних наслідків індустріального розвитку.

Положення і висновки дисертації можуть бути використані для розробки національної стратегії сталого розвитку України. Результати дослідження також можуть бути використані при підготовці навчальних курсів з політології, міжнародних відносин, глобалістики та, зокрема, спецкурсу „Сталий розвиток”. 
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ВИСНОВКИ

1. Концепція сталого розвитку фактично пропонує новий підхід до проблеми світоустрою. Цей підхід передбачає суттєві зміни у всіх сферах суспільного життя, зокрема, в політичній, на всіх рівнях організації людських спільнот. У зв’язку з переходом до сталого розвитку перед політичною системою постають нові складні цілі і завдання, які потребують певної її трансформації. Так, сталий розвиток ставить на порядок денний політичних інститутів (національного і глобального масштабів) проблеми, що пов’язані із досягненням балансу між необхідністю глобального управління і збереженням державного суверенітету, пошуком ефективних методів розв’язання глобальних і локальних проблем, знаходженням нових форм міжнародного співробітництва, з’ясуванням відповідності тих чи інших моделей політичних трансформацій ідеалам та цілям сталого розвитку, пошуком оптимальної системи прийняття рішень тощо;

2. Перехід світового співтовариства до моделі сталого розвитку – процес тривалий, складний і суперечливий. Перепони, що стоять на заваді сталому розвитку, мають переважно економічне і політичне походження. Щодо політичних аспектів, то тут проблеми сталого розвитку містяться головно в інституційній та управлінській сфері. З одного боку, неможливість перейти до сталого розвитку зумовлена суперечностями сучасного етапу розвитку світового співтовариства (нерівномірність розвитку на глобальному і національному рівнях, регіональні конфлікти тощо), що перешкоджають реалізації в повному обсязі відповідної стратегії. З іншого боку, невдачі практичної реалізації концепції пояснюються невідповідністю існуючих інститутів, норм і правил і зрештою світогляду новим вимогам до процесу розвитку. На міжнародному рівні відсутній дієвий механізм впливу координації і контролю держав щодо їх діяльності в цьому напрямку. Своєю чергою, на національному рівні спостерігається брак політичної волі, що не дає змогу обрати сталий розвиток як національну мету і організувати ефективну систему управління. Крім того, реалізація концепції сталого розвитку означає не просто коригування політики держав, корпорацій і МФТІ за вектором соціальної і екологічної спрямованості, вона потребує суттєвої зміни структур економічної і політичної влади, системи ухвалення рішень на національному і глобальному рівні. А такі зміни, безумовно, торкнуться амбіцій правлячої верхівки, зокрема наймогутніших суб’єктів глобалізації, що є істотною причиною браку відчутного прогресу в напрямі сталості. 

3. Важливою проблемою для сталого розвитку є його взаємодія із глобалізацією. Тут важливо розрізняти об’єктивні процеси глобалізації і ідеологію глобалізму. Перед людством постала альтернатива – глобалізація як природна форма інтернаціоналізації, або глобалізм як абсолютна влада наднаціональних корпорацій, держав-глобалізаторів, їхніх міжнародних установ та об’єднань. Головним завданням тут є відрізнити одне від іншого і подолати негативні наслідки другого. Так, об’єктивні процеси глобалізації, що супроводжуються широкою інтернаціоналізацією, інтеграцією, розширенням зони вільної торгівлі, поширенням демократичних цінностей, величезними інформаційними потоками, теоретично є дружніми до сталого розвитку і можуть сприяти йому. Одночасно глобалізм з його негативними наслідками (жорсткі правила у сфері економіки, фінансів, несправедливі правила світової торгівлі, відсутність прозорості і рівності в системі МФТІ) суперечить концепції і унеможливлює встановлення механізмів сталого розвитку.

4. Найважливішою функціональною парадигмою сучасності є забезпечення керованості суспільного розвитку в глобальному масштабі. З одного боку, без глобальної координації своєї життєдіяльності людство обходитися вже не може, а з іншого, система „суспільство-біосфера” є такою складною, що не піддається глобальному плануванню або управлінню. Проблема переходу до сталого розвитку це не проблема економіки, екології чи обмеженості ресурсів, це проблема насамперед політичної узгодженості, створення адекватного механізму управління розвитком складної системи. Для забезпечення сталого розвитку принципово важливим є найскоріше налагодження ефективної взаємодії всіх рівнів людської організації – від місцевого до глобального. 

5. У зв’язку з необхідністю переходу до сталого розвитку перед державою постає низка завдань. Перш за все, з’являється відносно нова функція – перехід від механізмів простого відтворення до забезпечення виживання і сталого розвитку, – яка синтезує всі традиційні функції держави. Сталий розвиток має розглядатися як неодмінна умова стабільності і безпеки. Держава повинна сприяти розвитку громадянського суспільства, вільному поширенню інформації, поділу влади, делегуванню повноважень у сфері планування і управління на якнайнижчий рівень у структурі державної влади, адже демократичний політичний режим є найсприятливішим для реалізації принципів сталого розвитку. Організація управління сталим розвитком на національному рівні перш за все має базуватися на звичайному циклі управління: визначення мети (перехід на принципи сталого розвитку), формування показників досягнення цілей (індикатори сталого розвитку), вибір засобів управління (бажано демократичних), організація власне управління, зіставлення отриманого результату з метою і, у разі потреби, коригування або повторення дій. 

6. Для України питання сталого розвитку є гостро актуальним. Проте воно і досі не визнане таким на рівні влади і перебуває на периферії уваги суспільства. Кожна зміна влади, і остання в тому числі, інтенсифікує створення передумов для вдосконалення національної стратегії. Очевидно, що першочерговими залишаються завдання поліпшення якості життя населення, забезпечення прискореного економічного розвитку в поєднанні з оптимізацією використання природних ресурсів і без завдання шкоди довкіллю. Паралельно має бути розроблена розрахована на довгострокову перспективу модель національного розвитку, що передбачала б як одну із своїх складових повномасштабне врахування вимог сталості. Суспільство потребує широкого обговорення проблем сталого розвитку із залученням інститутів громадянського суспільства, ретельного врахування досвіду інших держав. Основними складнощами України на шляху до сталого розвитку є обмеженість ресурсів, гострота проблем, пов’язаних з перехідним етапом соціально-політичного і економічного розвитку, застарілі структура і технологічний рівень промисловості. Водночас наявні вагомі позитивні чинники: оновлення влади, заявлена політична воля до модернізації, можливість найширшої суспільної підтримки ідеї сталого розвитку, яка є однаково привабливою для різних політичних сил, зрештою, - значний потенціал міжнародної співпраці. Перспективним варіантом просування країни до сталого розвитку може стати інтеграція її в ЄС та приєднання до відповідних програм європейської спільноти.
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Фінансово-економічна підсистема:





Банки, інноваційні банки;


Регіональні інноваційні фонди - інструменти підтримки пріоритетних інноваційних проектів;


Бюджетні і позабюджетні фонди;


Регіональні венчурні фонди;


Страхові фонди;


Бізнес-ангели.















































2. Складові фінансового ринку України знаходяться у постійній взаємодії та існує зв’язок між динамікою показників, які їх характеризують








Фінансово-економічна підсистема:





Банки, інноваційні банки;


Регіональні інноваційні фонди - інструменти підтримки пріоритетних інноваційних проектів;


Бюджетні і позабюджетні фонди;


Регіональні венчурні фонди;


Страхові фонди;


Бізнес-ангели.






































