
Для заказа доставки данной работы воспользуйтесь поиском на сайте http://www.mydisser.com/search.html
1) НАЦІОНАЛЬНА АКАДЕМІЯ ВНУТРІШНІХ СПРАВ

На правах рукопису

2) ЧИЧИРКІНА СВІТЛАНА ПАВЛІВНА

УДК 343.985 : 343.353
ОРГАНІЗАЦІЯ І ТАКТИКА РОЗСЛІДУВАННЯ 

СЛУЖБОВИХ ПІДРОБЛЕНЬ
12.00.09 – кримінальний процес та криміналістика;

судова експертиза; оперативно-розшукова діяльність

Дисертація на здобуття наукового ступеня 

кандидата юридичних наук

Науковий керівник

Юсупов Володимир Васильович, 

кандидат юридичних наук, 

старший науковий співробітник

Київ – 2012

ЗМІСТ

ПЕРЕЛІК УМОВНИХ СКОРОЧЕНЬ..………………........................................3 

3) ВСТУП ………………………………………………………………………………4

РОЗДІЛ 1. Криміналістична характеристика службового підроблення …11
1.1. Службове підроблення в системі службових злочинів……………………..11 

1.2. Способи вчинення службових підроблень ……………………………….....21

1.3. Особа злочинця ……………………………………………………………….30

1.4. Предмет і типова «слідова картина» службових підроблень……………….40
Висновки до розділу 1 ……………………………………………………………..53
РОЗДІЛ 2. Організація розслідування службового підроблення..................56
2.1. Особливості порушення кримінальної справи і обставини, які підлягають встановленню при розслідуванні службових підроблень …...............................56

2.2. Висунення версій та планування розслідування …………………….......... 82

2.3. Організація подолання протидії розслідуванню осіб, 
які вчинили службові підроблення ……...............................................................99

Висновки до розділу 2 ……………………………………………………………120
РОЗДІЛ 3. Тактика проведення окремих слідчих дій 
під час розслідування службового підроблення …………………………….122

3.1. Тактика виїмки, обшуку та огляду документів…………………………….122

3.2. Тактика допиту та очної ставки ……….........................................................146

3.3. Особливості призначення судових експертиз ……………………………..163

Висновки до розділу 3 ……………………………………………………………182
ВИСНОВКИ ………………………………………………………………….......186

ДОДАТКИ ………………………………………………………………………..193
СПИСОК ВИКОРИСТАНИХ ДЖЕРЕЛ ……………………………………..
ПЕРЕЛІК УМОВНИХ СКОРОЧЕНЬ

ВСУ – Верховний Суд України
ГУМВС – Головне управління Міністерства внутрішніх справ

ГПУ – Генеральна прокуратура України

Держфінінспекція – Державна фінансова інспекція України

ДПА – Державна податкова адміністрація

КК – Кримінальний кодекс

КПК – Кримінально-процесуальний кодекс

КСГП – колективне сільськогосподарське підприємство

КУпАП – Кодекс України про адміністративні правопорушення

МВС – Міністерство внутрішніх справ

НБУ – Національний банк України

НАВС – Національна академія внутрішніх справ 
ОВС – органи внутрішніх справ

ОЗГ – організована злочинна група

ОРД – оперативно-розшукова діяльність

ПАП – публічне акціонерне підприємство

РВ – районний відділ

СБУ – Служба безпеки України

СВ – слідчий відділ (слідче відділення)

СОГ – слідчо-оперативна група

ТОВ – товариство з обмеженою відповідальністю

УМВС – Управління Міністерства внутрішніх справ
ВСТУП

Актуальність теми. Шлях становлення України як сучасної європейської правової та демократичної держави характеризується глибокими, принциповими змінами практично в усіх сферах суспільного життя. Такі зміни, у свою чергу, передбачають необхідність реформування правової системи України і зумовлюють зростання ролі правової науки, у тому числі кримінально-правового циклу. 

Відповідно до Конституції України службові особи органів державної влади й місцевого самоврядування, зобов’язані діяти лише на підставі, у межах повноважень та у спосіб, що передбачені Конституцією та законами України. Але практика знає чимало випадків вчинення злочинів саме цією категорією осіб. 

Процес розслідування службових злочинів, на думку багатьох учених, є одним із найбільш складних. Зокрема розслідування службового підроблення пов’язане зі значним обсягом роботи, специфічністю умов досудового слідства, необхідністю проведення комплексів контрольно-ревізійних заходів, слідчих дій, спеціальних досліджень. Але, як доводить вивчення практики розслідування, слідчі не завжди володіють необхідними знаннями для успішного виявлення і розслідування цього виду злочинів. Відсутність систематизованих відомостей про організацію і тактику розслідування, як головних складових процесу розслідування таких злочинів значно знижує ефективність боротьби з ними. Наряду з цим особи, які вчинюють дані злочини, як правило добре орієнтуються в сучасному законодавстві, мають ґрунтовні знання щодо особливостей економічної діяльності, крім того, між ними існують тісні корупційні зв’язки. Усе це дає змогу їм досить ефективно приховувати злочинну діяльність та чинити протидію розслідуванню.

Як показало вивчення судово-слідчої практики, службові підроблення в 79,6 % випадків вчиняються разом з іншими злочинами, для яких вони є способом підготовки, вчинення або приховування. Підробка документів службовими особами була поєднана із привласненням, розтратою майна або заволодіння ним шляхом зловживання службовим становищем (74,8 %); з іншими злочинами у сфері службової діяльності та професійної діяльності, пов’язаної з наданням публічних послуг (58,8 %); зі злочинами у сфері господарської діяльності (51,7 %); злочинами у сфері земельних ресурсів (42,1 %) тощо. У зв’язку з цим для слідчого важливим є знання того, як правильно організувати попередню перевірку інформації про злочин, які дані є достатніми підставами для порушення кримінальної справи, як потрібно спланувати розслідування при виявленні ознак службового підроблення. Значущим у цьому аспекті є вміння тактично грамотно провести невідкладні слідчі дії, що унеможливить знищення або спотворення слідів злочину та забезпечить своєчасний і якісний збір доказів у справі.

Теоретична основа дослідження ґрунтується на ідеях провідних учених України та інших держав: Ю.П. Аленіна, В.П. Бахіна, О.Я. Баєва, Р.С. Бєлкіна, О.М. Васильєва, А.Ф. Волобуєва, В.І. Галагана, В.Г. Гончаренка, Ю.М. Грошевого, А.В. Дулова, В.А. Журавля, А.В. Іщенка, Н.С. Карпова, Н.І. Клименко, І.П. Козаченка, В.П. Колмакова, В.О. Коновалової, О.Є. Користіна, М.В. Костицького, І.І. Котюка, В.С. Кузьмічова, В.В. Лисенка, В.К. Лисиченка, В.Г. Лукашевича, Є.Д. Лук’янчикова, В.Т. Маляренка, Г.А. Матусовського, М.В. Салтевського, М.Я. Сегая, Г.П. Середи, В.В. Тищенка, Л.Д. Удалової, С.С. Чернявського, В.Ю. Шепітька та інших.

Водночас питання розслідування службових підроблень не знайшли достатніх розробок у сучасній криміналістичній теорії, тому виникла необхідність у проведенні наукового дослідження, пов’язаного з окремими проблемами розслідування цих видів злочинів та надання практичних рекомендацій працівникам правоохоронних органів. 

Викладені обставини зумовили вибір та актуальність теми дисертаційного дослідження. 

Зв’язок роботи з науковими програмами, планами, темами. Обраний напрям дослідження пов’язаний із Національною програмою боротьби з корупцією, затвердженою Указом Президента України від 10.04.1997 № 319/97, Указом Президента України «Про невідкладні заходи щодо посилення боротьби з організованою злочинністю і корупцією» від 06.02.2003 № 84, Комплексною програмою профілактики злочинності на 2007 – 2009 рр., затвердженою постановою Кабінету Міністрів Укра​їни від 20.12.2006 № 1767, Концепцією Державної програми профілактики правопорушень на період до 2015 р., затвердженою розпорядженням Кабінету Міністрів України від 29.09.2010 № 1911-р. 
Проведення дослідження передбачено планами науково-дослідних та дослідно-конструкторських робіт Національної академії внутрішніх справ на 2008 – 2011 рр.

Мета і задачі дослідження. У дисертації поставлено за мету на підставі вивчення, аналізу та узагальнення судово-слідчої практики розробити організаційні основи розслідування службових підроблень, запропонувати криміналістичні рекомендації щодо тактики проведення окремих слідчих дій у досліджуваній категорії справ. 

Відповідно до поставленої мети визначені головні задачі дисертаційного дослідження:

– вивчити злочинну діяльність у сфері службових відносин, встановити місце службового підроблення в системі службових злочинів; 

– запропонувати елементи криміналістичної характеристики службового підроблення, розкрити їх зміст та кореляційні залежності;

– виявити особливості порушення кримінальних справ при виявленні службових підроблень, розкривши при цьому процес дослідчої перевірки;

– встановити форми протидії розслідуванню службових підроблень;

– запропонувати перелік обставин, які підлягають встановленню під час розслідування службових підроблень;

– визначити особливості висунення версій та планування при розслідуванні службових підроблень;

– визначити особливості тактики проведення окремих слідчих дій у справах про службові підроблення та надати рекомендації щодо їх удосконалення;
– запропонувати засоби подолання протидії розслідуванню службових підроблень.
Об’єктом дослідження – діяльність правоохоронних органів, спрямована на розкриття і розслідування службових підроблень.

Предмет дослідження становить організація і тактика розслідування службових підроблень.

Методи дослідження. Методологічною основою дослідження є система принципів, прийомів і підходів, заснована на філософських, загальнонаукових та спеціально-наукових методах. Зокрема, застосування діалектичного методу дало змогу виявити основні взаємозалежності між елементами криміналістичної характеристики службового підроблення (розділ 1). Для аналізу поглядів науковців на проблеми організації і тактики розслідування службових підроблень застосовано порівняльно-правовий метод (розділи 2, 3). Метод системно-структурного аналізу набув особливого значення при дослідженні проблем порушення кримінальної справи, висунення версій і планування розслідування службових підроблень (підрозділи 2.1, 2.2). Статистичний метод використано для аналізу кількісних показників організаційно-тактичних основ розслідування службових підроблень (розділи 2, 3). Дотримання правил логічної побудови понять і суджень забезпечило обґрунтованість і достовірність зроблених висновків, їх точність, конкретність і несуперечливість. Застосування всіх зазначених методів у їх взаємозв’язку сприяло повноті та об’єктивності дослідження.

Нормативну основу дослідження становить Конституція України, Кримінальний кодекс України, Кримінально-процесуальний кодекс України, Проект КПК України (реєстр. № 9700 від 13.01.2012), постанови Пленумів Верховного Суду України, нормативні акти МВС України і Генеральної прокуратури України, аналітичні матеріали, що стосувалися досліджуваної проблематики, та інші нормативно-правові акти України. 

Емпіричну базу дисертації склали результати вивчення та узагальнення за спеціально розробленою методикою 250 кримінальних справ про службові підроблення, які були розглянуті судами України впродовж 2005-2011 рр.; статистичні дані та аналітичні матеріали Міністерства юстиції України, МВС України; узагальнені результати опитування 215 слідчих прокуратури та МВС України, а також власний досвід роботи в органах прокуратури України.

Наукова новизна одержаних результатів. Дисертаційна робота є першим в Україні дослідженням, у якому на основі положень теорії криміналістики та вивчення слідчо-судової практики розроблені основні положення організації і тактики розслідування службових підроблень. У ньому запропоновано низку нових теоретичних, важливих у практичному аспекті положень, а саме:

Вперше одержано:

         - елементи криміналістичної характеристики службових підроблень: способи вчинення злочину, особу злочинця, предмет злочину, типову «слідову картину», наведено їх кореляційні залежності; 

· встановлено форми протидії розслідуванню службових підроблень та запропоновано відповідні способи їх подолання;
· систематизовано засоби дослідчої перевірки при виявленні ознак службового підроблення;
· визначено та класифіковано обставини, які підлягають встановленню під час розслідування службових підроблень;
удосконалено:

· класифікацію службових злочинів за криміналістичними ознаками шляхом внесення до їх системи службового підроблення як окремого елементу;

· рекомендації щодо планування розслідування службових підроблень;

· положення про тактику виїмки, обшуків, оглядів документів, допитів, очних ставок та призначення експертиз у справах про службові підроблення;

набули подальшого розвитку:

· положення про належність службового підроблення до способів підготовки, вчинення та приховування службових злочинів та інших злочинів, які вчиняються посадовцями з використанням свого службового становища;

· класифікація документів у контексті розслідування службових підроблень.

Практичне значення одержаних результатів полягає в тому, що дослідження ґрунтується на результатах поглибленого вивчення правоохоронної практики, а його матеріали впроваджено в законотворчу діяльність шляхом підготовки пропозицій до проекту Закону «Про внесення змін до деяких законодавчих актів України щодо посилення відповідальності за хабарництво» (лист Верховної Ради України від 13.10.2010 № 04-19/14-2190); рекомендацій до практичної діяльності органів прокуратури України (акт упровадження прокуратурою м. Переяслава-Хмельницького Київської області від 10.09.2011), а також до навчального процесу (акт упровадження Українською академією бізнесу та підприємництва м. Київ від 17.09.2011). 

Окремі положення дисертації можуть бути використані для законодавчого, організаційного, науково-методичного та інформаційного забезпечення діяльності правоохоронних органів і судів, зацікавлених у протидії службовим злочинам.
Особистий внесок здобувача. Дисертант була співавтором Наукового коментарю Закону України «Про засади запобігання та протидії корупції», де розтлумачила положення ст. 26 щодо нагляду прокуратури за виконанням законів у сфері запобігання та протидії корупції. У статті «Проблеми визначення приховування злочину в криміналістиці», виконаній у співавторстві з В. В. Юсуповим, авторці належить 50 % змісту. 

Апробація результатів дисертації. Основні положення, висновки та рекомендації дисертаційного дослідження обговорювалися на засіданнях кафедри криміналістики та судової медицини НАВС, висвітлювалися на науково-практичних конференціях: «Криміналістика у протидії злочинності» (Київ, 16.10.2009), «Актуальні проблеми розкриття та розслідування злочинів у сучасних умовах» (Запоріжжя, 30.10.2009), «Експертне забезпечення розслідування окремих видів злочинів» (Київ, 31.03.2011), «Держава і право в умовах судової реформи» (Донецьк, 08.04.2011), «Правові реформи в Україні» (Київ, 06.10.2011), а також на ІІ Всеукраїнських наукових читаннях з кримінальної юстиції, присвячених пам’яті професора В. П. Колмакова (Одеса, 18-19.03.2011).

Публікації. Основні положення та висновки, що сформульовані в дисертаційному дослідженні, опубліковані автором у 12 публікаціях, з яких чотири наукові статті у фахових виданнях (одна у співавторстві), Науковий коментар до Закону України «Про засади запобігання та протидії корупції», дві реферативні статті у Міжнародній поліцейській енциклопедії та п’ять тез доповідей на науково-практичних конференціях та читаннях.

ВИСНОВКИ

У висновках сформульовано головні результати та пропозиції, які мають теоретичне і практичне значення для вдосконалення організації і тактики розслідування службових підроблень:

1. На сучасному етапі службові підроблення в системі злочинів у сфері службової діяльності становлять суттєву небезпеку для розвитку соціально-економічної сфери України, значно підривають її економічний потенціал. Ці суспільно небезпечні діяння тісно пов’язані з корупційними правопорушеннями, є їх причинами та підґрунтям, у переважній більшості вчиняються з метою незаконного заволодіння державним, комунальним або приватним майном громадян. 
2. Службове підроблення є типовим способом підготовки, вчинення і приховування злочинної діяльності у сфері службових відносин. Метою службового підроблення, яке здійснюється у стадії підготовки до злочинної діяльності, є: а) створення необхідних умов для реалізації злочинних намірів; б) створення умов, що ускладнюють майбутнє розслідування; в) створення в суб’єкта розслідування неправильного уявлення про сутність події в цілому, окремих її елементів; г) надання протиправним діям вигляду законних. За спрямованістю змістової сторони службове приховування спрямоване на носії криміналістично значущої інформації (документи).
3. Враховуючи криміналістичні ознаки службових злочинів, службове підроблення виокремлено у самостійний вид службових злочинів. При цьому система службових злочинів буде такою: 1) службові зловживання і перевищення влади; 2) службове підроблення; 3) хабарництво; 4) халатність.
4. Під час розслідування службових підроблень одне з головних місць посідає криміналістична характеристика цих злочинів. На початковому етапі розслідування вона знижує інформаційну невизначеність, є ймовірнісною моделлю події, що трапилася, і підставою для висунення версій. Криміналістична характеристика службових підроблень слугує в слідчих джерелом відправних (початкових) відомостей для організації роботи у кримінальній справі. 
До елементів криміналістичної характеристики службових підроблень нами віднесено способи вчинення злочину, особу злочинця, предмет злочину, типову «слідову картину» злочину. 

Між елементами криміналістичної характеристики службових підроблень існують кореляційні залежності. Так, при виявленні факту службового підроблення визначається його спосіб та на цій основі висуваються версії про особу злочинця, наявність або відсутність зв’язків суб’єкта з пособниками і корупціонерами в органах влади й управління, встановлюється типова «слідова картина» злочину. Предмет злочину пов’язаний з особою злочинця – вид документа, який зазнав підробки, може свідчити про суб’єкта злочину – посадовця, котрий вчинив службове підроблення. Спосіб службового підроблення обирається злочинцем внаслідок його зв’язку з предметом злочину.
5. Кримінальні справи про службові підроблення порушуються переважно за матеріалами ревізій чи інших перевірок та обстежень роботи підприємств, установ, організацій або окремих службових осіб. Головними засобами проведення дослідчої перевірки у справах про службові підроблення є витребовування документів та предметів, відбирання пояснень, проведення ревізі, давання окремих доручень органу дізнання, проведення контрольного заміру обсягів робіт. 
Головне місце серед засобів дослідчої перевірки займає ревізія, результати якої є приводом до порушення кримінальної справи про службове підроблення. При цьому в розпорядженні слідчого є можливість організації первинної та повторної ревізій, а з урахуванням конкретних обставин справи – одночасних ревізій на декількох підприємствах. У роботі наведено варіанти порушення кримінальної справи за різними нормами КК України залежно від того, який вид документа підроблений, що виявлено ревізорами.

Специфічною рисою розслідування службового підроблення є залучення до дослідчої перевірки відповідних спеціалістів: ревізорів, бухгалтерів, експертів-документознавців та ін. 

У справах про службові підроблення виявлено наявність протидії під час проведення дослідчої перевірки. Головною формою такої протидії є відмова надати слідчому витребовувані документи, предмети або інші об’єкти.

6. Враховуючи більш широкий зміст поняття «обставини, що підлягають встановленню» стосовно предмета доказування, ці обставини у справах про службові підроблення класифіковані на загальні (які передбачені ст. 64 і 23 КПК України) та спеціальні, які потребують з’ясування під час розслідування службових підроблень. До них віднесено: нормативно-правову регламентацію діяльності підприємства; перелік службових обов’язків, повноважень та компетенцію службової особи; належність підробленого документа до офіційного; здійснення підроблення у зв’язку зі своїм службовим становищем; вид і спосіб підробки документа; зв’язок підробленого документа з іншими (комплект фальсифікованих документів) та наслідки, що настали у зв’язку з дією документа; наявність зв’язку службового підроблення з іншими злочинами. 

7. Результатом моделювання події злочину при виявленні ознак службового підроблення є висунення версій. У роботі встановлено такі типові версії у справах про службові підроблення: службовою особою вчинено службове підроблення для вчинення іншого злочину; службовою особою вчинено службове підроблення для приховування тривалої злочинної діяльності; підробка документів вчинена особою, яка не має статусу службової; службова особа допустила помилку в документі. 

8. При складанні плану розслідування службового підроблення варто дотримуватися принципу максимального проведення слідчих дій з однією особою або в одному місці, раціональної послідовності процесуальних заходів, також необхідно звести до мінімуму проведення повторних або додаткових слідчих дій. 
9. На підставі вивчення судово-слідчої практики встановлено, що  найбільш поширеними способами протидії розслідуванню службових підроблень з боку посадовців є: 1) відмова видати з підприємства, установи чи організації документи або предмети, які витребовуються слідчим; 2) обмеження доступу слідчого до необхідної йому інформації; 3) відмова надати зразки для порівняльного дослідження; 4) здійснення тиску на слідчого через корупційні зв’язки у правоохоронних органах або органах влади й управління; 5) повідомлення про незнання незаконності документа при його підписанні; 6) заперечення винагороди або іншого корисливого мотиву при вчиненні фальсифікації документів; 7) протидія розслідуванню з боку захисника (затягування розслідування, вплив на свідків і потерпілого, підготовка низки клопотань тощо). 
Організаційною основою заходів із подолання протидії розслідуванню службових підроблень є: 1) блокування тиску на слідчого з боку корумпованих працівників правоохоронних органів та посадовців органів влади й управління; 2) зворотний вплив на підозрюваного, який здійснює протидію, з метою переконання його в неправильності вибраної позиції та нейтралізації спроб протидії слідству; 3) звернення до спеціальних підрозділів (внутрішньої безпеки, по боротьбі з організованою злочинністю та ін.) для фіксації протиправного впливу на хід розслідування і його усунення; 4) прогнозування можливих способів протидії розслідуванню та своєчасне вжиття заходів щодо їх подолання; 5) тактично грамотне проведення слідчих дій зі збереженням таємниці досудового слідства; 6) ретельне вивчення нормативно-установчих документів підприємства для уникнення необґрунтованих відмов в отриманні об’єктів або доступу до інформації, потрібної для встановлення істини у справі; 7) створення та діяльність СОГ.

10. Найчастіше збирання доказів у справах про службові підроблення забезпечують такі слідчі дії як виїмка (96,7 %), обшук (56,1 %), огляд документів (100,0 %), допит (100,0 %), очна ставка (46,8 %), призначення експертиз (78,8 %) та деякі інші. 

Криміналістична інформація про ознаки підроблення виявляється з використанням методів криміналістичного аналізу інформації, криміналістичного дослідження документів і криміналістичного моделювання. Для розвязання слідчих ситуацій, пов’язаних із протидією розслідуванню, ефективним є застосування тактичних комбінацій (операцій), що включають правовий аналіз системи дій суб’єкта з використанням підробки документів; отримання інформації шляхом проведення допитів, виїмок і огляду документів, предметів; проведення очних ставок із пред’явленням документів, підроблення яких що викривають, і роз’яснення їх доказового значення; отримання консультацій і висновків спеціалістів з питань, які не вимагають експертного дослідження.

11. Виїмка документів або предметів при розслідуванні службового підроблення складається з вилучення об’єкта, його поверхневого огляду, огляду місця його знаходження. Підготовка до виїмки має важливе значення як для результативності цієї слідчої дії, так і для своєчасного отримання суттєвих доказів, уникнення їх знищення. Під час виїмки (або обшуку – при відмові добровільно видати запитуване) слідчий вилучає три групи документів: 1) ті, що стосуються організації діяльності підприємства, визначають його організаційно-правовий статус; 2) бухгалтерські документи; 3) інші документи (предмети). 

12. Організація обшуку при розслідуванні службових підроблень має планований характер і включає: 1) проведення комплексу оперативно-розшукових заходів з метою встановлення місць можливого зберігання шуканих об’єктів; 2) підготовку процесуальних документів, підбір спеціалістів та інших учасників слідчої дії; 3) інструктаж груп, які проводитимуть обшуки; 4) застосування тактичних прийомів під час обшуку; 5) встановлення і фіксацію належності певним особам об’єктів, що вилучаються.
Важливими тактичними прийомами проведення обшуку у справах про службові підроблення є раптовість та одночасність його проведення («груповий обшук»), що виключають можливість приховування від слідства, знищення або фальсифікації документів, які мають доказове значення. 

13. Огляд документів у справах про службові підроблення є самостійною слідчою дією, яка проводиться поза виїмкою документів або обшуком, під час якого вони виявляються. Огляд документів включає вивчення їх форми (виявлення матеріальної підробки) та змісту (встановлення інтелектуальної підробки). Огляд документів при розслідуванні службового підроблення проводиться в такій послідовності: 1) дослідження реквізитів документа; 2) вивчення змісту документа, мети його оформлення і відповідності чинним нормативно-правовим актам; 3) порівняння документа з іншими, які стосуються однієї і тієї ж операції або низки подібних із певного фінансово-господарського питання, у тому числі з екземплярами, які є в інших службових осіб, та копіями документів; 4) оцінки результатів огляду та формування висновків.

До тактичних рекомендацій проведення огляду документів під час розслідування службового підроблення належать: застосування спеціальних технічних засобів для виявлення ознак матеріальної підробки документа; використання методу моделювання події злочину; застосування комплексу методів документальної та фактичної перевірки інформації, яка міститься в досліджуваному документі; з’ясування виявлених у документі суперечностей шляхом залучення спеціаліста, проведення ревізій, інвентаризацій, слідчих оглядів, допитів, призначення експертиз та ін.; залучення до огляду документів спеціалістів.

14. Доведено, що оптимальною є така послідовність допитів при розслідуванні службових підроблень: допит осіб, які викрили або сприяли викриттю злочину, – свідки, які володіють інформацією про службову діяльність підозрюваного, – особи, які залучені до справи як спеціалісти або експерти – особи, яким був призначений підроблений документ, – знайомі та родичі підозрюваного – підозрюваний. 

Серед тактичних прийомів і комбінацій, які застосовуються при проведенні допиту службової особи, виокремлено пред’явлення доказів, в якості яких фігурують підроблені документи, документи з резолюціями та візами підозрюваного, акти ревізії та інвентаризації, висновки експертиз, довідки спеціалістів, фрагменти протоколів допитів свідків і співучасників злочину тощо. Наголошено на поєднанні пред’явлення доказів з іншими тактичними прийомами (психічного впливу, участі в допиті спеціаліста, відновлення забутого в пам’яті, деталізації та уточнення показань, переконання та ін.). Ефективним засобом подолання позиції підозрюваного (обвинуваченого) у службовому підробленні щодо давання неправдивих показань є проведення очних ставок між ним і свідками, спеціалістами, іншими співучасниками, які сприяють розкриттю злочину. Під час таких очних ставок доцільно пред’являти докази та використовувати інші тактичні прийоми.
15. До форм використання спеціальних знань при розслідуванні службового підроблення віднесено проведення ревізій; отримання довідок (консультацій) у спеціалістів; проведення слідчих дій з участю спеціаліста; науково-технічний супровід слідчих дій; призначення експертиз; допити експертів і спеціалістів. Перспективними напрямами використання спеціальних знань при розслідуванні службових підроблень є проведення комплексних експертиз, у тому числі з виконанням комп’ютерного моделювання злочину.
Визначено, що матеріальну підробку документів в основному встановлює техніко-криміналістична експертиза, в окремих випадках – почеркознавча, а інтелектуальну – судово-економічна, судово-бухгалтерська, почеркознавча.
Досліджено види експертиз, об’єкти, які надаються експертові на дослідження, перелік запитань, що можуть вирішуватися експертизами, запропоновані рекомендації щодо відбору зразків для порівняльного дослідження. Розглянуто нові дослідження, які дозволяють з’ясовувати питання про підробку документів із голограмами, – експертизу голографічних захисних знаків. Перспективним вважаємо більш широке запровадження комплексних експертиз під час розслідування службових підроблень: техніко-криміналістичної і почеркознавчої, техніко-криміналістичної та комп’ютерно-технічної тощо.
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