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ВСТУП
Актуальність теми. В умовах ринкових перетворень стабільність економічного стану держави зумовлюється ефективністю податкової політики держави та її реалізації на рівні суб’єктів господарювання. Податки є головним джерелом формування доходної частини бюджету країни, впливовим фактором регулювання підприємницької діяльності, який сприяє розвитку ринкових засад функціонування економіки.

Сучасний період функціонування промислових підприємств в Україні ( період трансформації зовнішнього економічного середовища, що полягає в загостренні конкурентної боротьби в промисловому секторі і характеризується наявністю високих трансакційних витрат ведення бізнесу, основна частка яких припадає на податкове адміністрування, що має складну структуру і методику стягування податкових платежів.
Податкові аспекти ринкового перетворення економіки України полягають не тільки в реформуванні системи оподаткування і податкової політики держави, але і в підвищенні ефективності податкового менеджменту на рівні суб’єктів господарювання. В умовах, коли головними мотиваційними чинниками економічної діяльності суб'єктів господарювання є збільшення прибутків, забезпечення рентабельності, платоспроможності і ліквідності, дослідження механізму управління податковими потоками підприємства набуває особливого значення.
Одним з ключових напрямів підвищення ефективності управління податковими потоками є використання у фінансовій діяльності підприємства заходів по вдосконаленню структури його податкового портфелю, теоретичні і методологічні основи яких визначає податкове планування, яке спрямоване на регулювання процесу управління підприємством відповідно до стратегії його розвитку і чинного податкового законодавства.
Роль податкового планування в економіці сучасного підприємства як одного з найцінніших інструментів податкової і інвестиційної політики вимагає не тільки практичного застосування, але і наукового дослідження економічного механізму цього процесу, здатного до певної міри елімінувати рестрикційну складову податкової системи і специфічні інституційні ризики, що виникають у зв'язку з оподаткуванням промислових підприємств в Україні.
У фінансовій науці аналізу податкових проблем діяльності суб’єктів господарювання присвячені праці провідних зарубіжних і вітчизняних науковців. У західній економічній і фінансовій літературі слід назвати роботи Е. Аткінсона, Ю. Брігхема, С. Джонс, А. Маршалла, Р. Масгрейва, М. Міллера, Дж. Милля, Ф. Модільяні, Р. Ріхтера, Х. Розена, П. Самуельсона, Дж. Стігліца, Е. Фуруботна, Р. Холла. Серед вітчизняних учених і фахівців із країн СНД ці податкові питання досліджують І. Бланк, А. Бризгалін, В. Вишневський, Я. Глущенко, А. Єлисєєв, А. Загородній, Ю. Іванов, В. Карпова, Т. Меркулова, Б. Рагозін, М. Романовський, А. Соколовська, Д. Тихонов, Д. Чернік та ін. Наявні наукові розробки в цій галузі демонструють глибину і багатогранність проведеного аналізу проблем використання податкового планування на підприємствах. Проте, ряд аспектів даної питання вимагають подальшого дослідження. Зокрема, існують певні прогалини щодо розробки дієвої стратегії податкового планування суб'єкта господарювання на основі управлінських рішень, які пов'язані з його інвестиційною діяльністю, за допомогою побудови ефективного економічного механізму податкового планування на підприємстві. Необхідність подальших поглиблених досліджень у цій сфері фінансової науки визначила вибір теми дисертації, її мету, задачі і зміст. 

Зв'язок роботи з науковими програмами, планами, темами. Дисертацію виконано відповідно до плану науково-дослідних робіт Донецького університету економіки та права за темами: "Розробка організаційно-економічного механізму підвищення рівня фінансової стійкості підприємств" (номер держреєстрації 0101U003398, 2000-2003 рр.), у рамках якої автором досліджено теоретичні аспекти та розроблено методичні положення щодо формування організаційно-економічного механізму податкового планування на промисловому підприємстві, і "Фінансово-кредитний механізм забезпечення економічного росту в Україні" (номер держреєстрації 0105U000478, 2005-2008 рр.), де здобувачем досліджено економічну сутність та діючий механізм податкового планування промислового підприємства та надано пропозиції щодо його вдосконалення на основі використання методів економіко-математичного моделювання, а також відповідно до плану науково-дослідних робіт Інституту економіки промисловості НАН України за темою "Розвиток фінансового механізму регулювання виробничого потенціалу" (номер держреєстрації 0104U003429, 2004-2007 рр.), у рамках якої автором було розроблено рекомендації щодо вдосконалення економічного механізму податкового планування на підприємстві на основі оптимізації управління його податковими потоками.

Мета і задачі дослідження. Метою дисертаційної роботи є розвиток теоретичних положень, розробка і обґрунтування методичних підходів та практичних рекомендацій щодо вдосконалення економічного механізму податкового планування на промисловому підприємстві. Для досягнення поставленої мети було сформульовано та розв’язано комплекс теоретичних, методичних і практичних задач:
виявлено економічний зміст, сутність податкового планування, об'єктивні основи, на яких базується дана категорія, класифіковано основні принципи податкового планування;
удосконалено структуру податкового планування і його методологічне забезпечення на підприємстві;
здійснено економічну постановку задачі побудови механізму податкового планування на промисловому підприємстві з використанням методів економіко-математичного моделювання, наведено алгоритм розрахунків показників моделі, здійснено параметризацію моделі;
проаналізовано вплив чинників, що визначають інвестиційні рішення підприємства; визначено напрями ефективного використання засобів, які інвестуються у виробництво, шляхом вибору оптимального за структурою інвестиційного проекту;
обґрунтовано шляхи розподілу вкладень в основні виробничі чинники, які забезпечують при заданому обсязі первинних інвестицій максимізацію його ринкової вартості з урахуванням податкових зобов'язань підприємства і його трансакційних податкових витрат;
виконано верифікацію та практичну апробацію запропонованої моделі податкового планування для формування альтернативних інвестиційних проектів на діючих промислових підприємствах;
надано рекомендації щодо вдосконалення механізму податкового планування на підприємстві та податкової політики.
Об'єктом дослідження є процес податкового планування, функціонування його механізму на промисловому підприємстві.
Предмет дослідження – методи і підходи щодо вдосконалення економічного механізму податкового планування на промисловому підприємстві.
Методи дослідження. Теоретичною і методологічною основою дослідження виступають положення сучасної фінансової та економічної теорії, наукові роботи провідних вітчизняних і зарубіжних учених-економістів.
У дисертації використано різноманітні загальнонаукові та спеціальні методи дослідження, зокрема: метод теоретичного узагальнення – для уточнення понятійного апарату, економічної сутності податкового планування і виявлення його особливостей; метод дедукції – при розробці концептуальних основ застосування податкового планування, необхідності і можливості його використання на підприємствах; методи логіки, аналізу і синтезу – для класифікації принципів, методів і видів податкового планування; методи аналогій, системний підхід – для удосконалення організаційної структури податкового планування; методи статистичного аналізу, формалізації, експертних оцінок і економіко-математичного моделювання – при побудові механізму податкового планування на стадії створення оптимального інвестиційного проекту на підприємстві.

У дисертаційному дослідженні застосовано програмний пакет Мicrosoft Excel.
Інформаційною базою дослідження є вітчизняна та зарубіжна наукова література, законодавчі і нормативні документи з питань оподаткування, офіційні статистичні дані, матеріали наукових конференцій, дані техніко-економічного обґрунтування інвестиційних проектів підприємств.
Наукова новизна одержаних результатів. Основним науковим результатом дисертаційної роботи є вирішення наукової задачі удосконалення економічного механізму податкового планування на підприємстві на основі оптимізації управління його податковими потоками з урахуванням трансакційних видатків. До найбільш важливих результатів, що визначають наукову новизну виконаного дослідження, відносяться наступні:
уперше:

обґрунтовано доцільність введення в економічний механізм податкового планування на промисловому підприємстві трансакційного коефіцієнту, який за своєю економічною суттю є агрегованим показником трансакційних видатків, що враховує вплив податкових витрат адміністрування і податкових перевірок;

удосконалено:

концептуальний підхід до визначення необхідності і можливості використання податкового планування суб'єктами господарювання, який грунтується на первинних, об'єктивних економічних передумовах, що виділені в три аспекти: сутнісний (мікроекономічний), територіальний і макроекономічний;

структуру податкового планування на підприємстві на основі його градації за двома критеріями: процедур, що визначають послідовність вирішення задач на підприємстві, – на низку послідовних, неоднорідних за своєю суттю етапів; типів задач, що вирішуються в ході ухвалення управлінських рішень, – на оперативний, тактичний і стратегічний підцикли;

дістали подальшого розвитку:

визначення податкового планування як ітераційної діяльністі, що спрямована на вдосконалення процесу управління підприємством і полягає в упорядкуванні його фінансово-господарської діяльності відповідно до загальної стратегії розвитку підприємства в контексті чинного податкового законодавства, що дозволяє максимізувати ринкову вартість підприємства за рахунок оптимізації його податкового портфеля;

методичний підхід до економіко-математичного моделювання податкового планування на стадії створення оптимального інвестиційного проекту на підприємстві, що передбачає визначення впливу податкової стратегії підприємства на зміну структури інвестицій (співвідношення "капітал-праця");

методичний підхід до розрахунку показника чистої приведеної вартості для цілей податкового планування шляхом його коригування на суму трансакційних податкових витрат на здійснення заходів податкового планування; розрахований таким чином показник чистої приведеної вартості використано як цільову функцію економіко-математичної оптимізаційної моделі податкового планування на промисловому підприємстві;
рекомендації щодо удосконалення податкової політики і розробки податкових заходів на підприємстві, які побудовані на дослідженні впливу рівня оподаткування на інвестиційну поведінку підприємства, і заходів податкового планування інституційного характеру, що враховують зарубіжний дослід і національні законодавчі особливості, які сприяють підвищенню ефективності економічної діяльності господарюючих суб'єктів.

Практичне значення отриманих результатів полягає в розробці і апробації оптимізаційної економіко-математичної моделі механізму податкового планування на підприємстві, заснованої на визначенні впливу рівня оподаткування на інвестиційну поведінку підприємства. За підсумками проведених обчислювальних експериментів встановлено, що ефективність механізму податкового планування на підприємстві знаходиться в прямій залежності від його здатності регулювати рівень податкового тягаря, коли трансакційні податкові витрати, що виникають в наслідок проведення заходів щодо податкового планування, не перевищують розмірів можливих фінансових втрат. Система податкових стратегічних цілей, відображених у даній моделі, дозволяє підприємству забезпечувати високорентабельне використання інвестиційних вкладень, оптимізацію податкового портфеля, прийнятність рівня податкових ризиків в процесі здійснення майбутньої виробнично-господарської діяльності.
Запропоновані в дисертації висновки і рекомендації, що мають прикладний характер, впроваджені на ВАТ "Новогорлівський машинобудівний завод" (довідка № 302 від 06.11.2006), ВАТ "Донецький завод хімічних реактивів" (довідка № 01-12/425 від 07.09.2007), ТОВ "АВИД" (довідка № 98 від 02.10.2007).
Особистий внесок здобувача. Дисертація є завершеною роботою. Теоретичні обґрунтування, практичні розробки, висновки і рекомендації, що містяться в роботі, отримані здобувачем самостійно. У дисертації викладено авторський підхід до вирішення наукової задачі формування ефективного економічного механізму податкового планування на промисловому підприємстві на основі оптимізації управління його податковими потоками. Внесок автора в опубліковані колективні роботи вказано у списку публікацій.
Апробація результатів дослідження. Основні наукові положення та практичні результати дисертаційної роботи докладалися і були схвалені на VIII Міжнародній науково-практичній конференції "Інформаційні технології в економіці, менеджменті і бізнесі: проблеми науки, практики та освіти" (м. Київ, 2002 р.), Всеукраїнській науковій конференції студентів, аспірантів і молодих учених "Перспективи та пріоритети розвитку економічного аналізу" (м. Донецьк, 2004 р.), Х Міжнародній науково-практичній конференції "Інформаційні технології в економіці, менеджменті і бізнесі: проблеми науки, практики та освіти" (м. Київ, 2005 р.), Всеукраїнській науковій конференції студентів, аспірантів і молодих учених "Перспективи та пріоритети розвитку економічного аналізу" (м. Донецьк, 2005 р.), Міжнародній науково-практичній конференції "Розвиток економіки в трансформаційний період: глобальний та національний аспекти" (м. Дніпропетровськ, 2005 р.), Міжнародній науково-практичній конференції "Дні науки’2005" (м. Дніпропетровськ, 2005 р.), Міжнародній науково-практичній конференції "Обліко-аналітичні системи: глобальний та національний аспекти" (м. Полтава, 2006 р.), VI Міжнародній науково-практичній конференції "Стан і проблеми оподаткування в умовах ринкової економіки" (м. Донецьк, 2006 р.), Другій науковій конференції професорсько-викладацького складу Донецької філії Європейського університету (р. Донецьк, 2007 р.).
Публікації. За темою дисертації опубліковано 20 наукових праць, у тому числі 9 статей у наукових фахових виданнях, 1 в інших виданнях, 1 колективна монографія та 9 тез матеріалів конференцій. Загальний обсяг публікацій – 35,45 д. а., з яких особисто автору належить 6,97 д.а.

Структура і обсяг роботи. Дисертація складається зі вступу, трьох розділів, висновків, додатків. Її загальний обсяг становить 214 сторінок. Робота містить 17 рисунків, 10 таблиць, 7 додатків на 11 сторінках, список використаних джерел із 191 найменувань на 18 сторінках.
РОЗДІЛ 1 

КОНЦЕПТУАЛЬНІ ОСНОВИ ПОДАТКОВОГО ПЛАНУВАННЯ НА ПРОМИСЛОВОМУ ПІДПРИЄМСТВІ
1.1. Роль і місце податкового планування в системі управління економічними процесами на підприємстві
В результаті системних трансформацій, що відбувалися в східно-європейських постсоціалістичних державах наприкінці минулого сторіччя, значно посилівся науковий та практичний інтерес до податкової проблематики. Економічні реформи країн колишнього СРСР, в т.ч. України, заключались в переході від командно-адміністративних методів господарювання до побудови ринкових відносин, заснованих на вільної конкуренції. Податкова політика була спрямована на відмову від екстенсивного розширення державного втручання в економічну сферу, зняття обмежень, які перешкоджали нормальної роботі ринкових механізмів, з метою досягнення сталого збалансованого росту.

Податкові перетворення цього періоду відображали "неоконсервативний зсув" в державному регулюванні економіки, який базувався на неокласичної теорії. Основним вихідним положенням неокласичних податкових реформ став принцип нейтральности, який припускає, що податки не повинні впливати на прийняття суб’єктами господарювання економічних рішень і вносити викривлення в дію ринкових механізмів і стимулів. Характерними показниками неокласичних перетворень стали зниження максимальних податкових ставок та зменшення прогресії, скорочення пільг та кількості податків

Принципи неокласичних податкових реформ значним чином вплинули на формування податкової системи України. Це знайшло своє відображення і в структурі податків, і в рівні номінальних ставок, які приближені до середньоєвропейських, і в відношенні до пільг. Однак, незважаючи що за багатьма формальними ознаками оподаткування в Україні є достатньо наближеним в теперішній час до середньоєвропейського рівня, очікуваних результатів це доки не принесло. Навпаки, формування податкової системи України, яке відбувалося під суттєвим впливом неокласичної школи, безпосередньо сприяло появі та загостренню низки проблем як в сфері фінансово-господарської діяльності економічних суб’єктів держави, так і в сфері оподаткування.

Для подолання подібних негативних фінансових явищ рамки неокласичного підходу очевидно вузькі. Це пов’язане з тім, що неокласичний економічний аналіз базується на низці ідеалізованих припущень відносно поведінки економічного агента, які спрощують його мотивацію і реакції, і в реальній економічній діяльності не спостерігаються. 

Основною ідеєю неокласичної економічної теорії є теза про те, що реалізація головної економічної мети – досягнення сталого збалансованого зростання економіки та ефективність економіки (по Парето) забезпечуються вільною ринковою конкуренцією. Однак при цьому обидві теореми економіки добробуту, яка є основним напрямом неокласичної економічної теорії, конкурентний ринок веде до ефективного розподілу ресурсів за Парето тільки за певних умов. При цьому існують шість причин, пояснюючих, чому ринковий механізм не може призвести до ефективного розподілу ресурсів: 

– неспроможність конкуренції;

– суспільні товари;

– зовнішні ефекти;

– неповні ринки;

– недосконалість інформації;

– безробіття.

Ці явища називаються неспроможностями ринку (market failures) та є основними мотивами державного втручання в економіку з метою виправлення подібних диспропорцій стихійного ринку, виповнення його недосконалостей. 

Однак оскільки реальна економіка неможлива без існування ринкових дефектів, то неокласичний підхід хоч і дозволяє теоретично досліджувати основи економічної ефективності в ідеально-типових умовах досконалої інформації і передбачення, його практична обмеженість очевидна. В тому напрямку неокласичної економічної теорії, що може розглядатися як мейнстрим (воно представлено економічною теорією добробуту та моделями загальної рівноваги Ерроу-Дебре), упор робиться на аллокативну ефективність, а різні інституційні устрої розглядаються як "альтернативні способи" забезпечення умов, необхідних для досягнення Парето-оптимальності.

Формалізм та схематичність сприймання економічного агента та його поведінки, інституційна нейтральність мікроекономіки, схильність уникати серйозного аналізу інституційних обмежень та трансакційних витрат відобразились на результатах податкових реформ держав, формування податкових систем яких базувалося на неокласичних припущеннях, в т.ч. України. Система оподаткування та податкова політика держави стали причиною виникнення та загострення ряду негативних явищ в податковій сфері, серед яких найбільш актуальним є ухилення від податків. Для їх дослідження та подолання адекватною і продуктивною основою представляється інституційна парадигма.

Теорія трансакційних витрат та нова інституційна модель поведінки фірми, які являються основними складовими неоінституційної економічної теорії, дозволяють по-новому поглянути на теоретичні і практичні питання оподаткування в нерозривному зв’язку із роллю та задачами держави. Сучасний неоінституціоналізм не відхиляє, а змінює деякі ключові передумови стандартного неокласичного аналізу, дозволяє розширити сферу його практичного прикладання, та характеризується суттєво іншим поглядом на мікроекономічні явища.

Неокласична модель безпосередньо базується на припущенні про нульові трансакційні витрати, хоча даний факт не завжди формулюється у явному вигляді. Припущення про безвтратні трансакції оказує великий вплив на то, яким чином неокласична теорія трактує інститути. Існування політичних, юридичних, фінансових та інших інститутів признається, але вони розглядаються як нейтральні за своєю дією на економічні результати і загалом ігноруються. Центральна теза нової інституційної економічної теорії полягає в тому, що інститути мають значення для результатів функціонування економіки. Для того, щоб створити та забезпечити функціонування любого інституту, а також гарантувати підпорядкування його правилам, необхідні реальні ресурси. Іншими словами, виникають витрати, які в цілому називаються трансакційними. В загальному сенсі, "трансакційні витрати – це витрати експлуатації економічної системи" [цит. по 171, с.55] та включають витрати ресурсів на створення, підтримання, використання, зміну и т.п. інститутів та організацій. В сучасній економічній системі трансакційні витрати мають всеохоплюючий характер та не лише додатні, але також дуже вагомі за соєю величиною. На деякими оцінками, в сучасній ринковій економіці трансакційні витрати складають від 50 до 60% чистого національного продукту [171, с.54]. Існування додатних трансакційних витрат веде до необхідності розглядання інститутів як ендогенних перемінних економічної моделі, оскільки інституційна структура реального світу впливає як на трансакційні витрати, так і на індивідуальні стимули та, відповідно, економічну поведінку.

Вырезано.

Для заказа доставки полной версии работы 

воспользуйтесь поиском на сайте www.mydisser.com. 

Роль податкового планування як одного з базових інструментів генерування показників ефективності функціонування підприємства викликала увагу учених до дослідження суті податкового планування. У численних роботах по даній проблематиці надається безліч дефініцій даної економічної конструкції. Найбільш характерні з визначень податкового планування (tax planning) представлені в додатку А.
Аналіз систем поглядів експертів в області фінансового і податкового менеджменту на визначення суті податкового планування дозволяє виділити два концептуальні підходи до його дефініції.
Відповідно до першого підходу, якого дотримується, зокрема, І.О. Бланк, податкове планування розглядається як процес визначення планових сум податкових платежів економічного суб'єкта в майбутньому плановому періоді, а саме: податків і зборів, що включаються в ціну реалізуємої продукції (ПДВ, акцизний збір, ввізне мито); податків, зборів і обов'язкових платежів, які відносяться до собівартості продукції, робіт, послуг (відрахування до загальнодержавних фондів цільового призначення і ін.); податків, що сплачуються за рахунок прибутку (податок на прибуток і ін.); розрахунок загальної планової суми податків, що сплачуються підприємством в процесі здійснення операційної діяльності протягом планового періоду, і податкового тягаря.
Другий підхід розглядає податкове планування як вибір між альтернативними варіантами використання обмежених ресурсів за умови досягнення можливо низького рівня податкових зобов'язань, що виникають при цьому. У його основі лежить єдина стратегія розвитку підприємства, що передбачає зокрема максимально повне і правильне використання суб'єктами підприємницької діяльності всіх встановлених законом пільг, облік позиції податкових органів, основних напрямів податкової, бюджетної, інвестиційної політики і т. п.
Відмінності між цими двома точками зору суттєві: при першому підході мова йде тільки про плановий розрахунок сум податкових платежів (рис. 1.3), тоді як другий краще відображає економічну сутність податкового планування як одного із способів підвищення ефективності управління підприємством (рис. 1.4).
Планування податкових платежів є одновариантной і безальтернативною послідовністю дій, які направлені на розрахунок сум окремих податків і загальної суми обов'язкових платежів на плановий період. Метою ж податкового планування є збільшення прибутку (або точніше – досягнення його прийнятного рівня з урахуванням фактора ризику) за допомогою оптимізації податкового портфеля господарюючого суб'єкта. Причому така податкова оптимізація не має нічого спільного з вузькопрактичною спрямованістю на зниження податкових надходжень, бо мінімізація податків сама по собі не завжди відповідає стратегічним цілям діяльності господарюючого суб'єкта. 













Рисунок 1.3 – Основні етапи процесу планування податкових платежів












Рисунок 1.4 – Основні етапи процесу податкового планування
Таким чином, можна стверджувати, що податкове планування є ітераційною діяльністю, що спрямована на вдосконалення процесу управління підприємством і полягає у впорядкуванні його фінансово-господарської діяльності відповідно до загальної стратегії розвитку підприємства в контексті чинного податкового законодавства. Основною метою податкового планування є максимізація ринкової вартості підприємства за допомогою оптимізації його податкового портфеля.
На думку економістів-теоретиків і фахівців у сфері обліку, планування, фінансів і податків [21, 42, 43, 125, 132, 182, 185] необхідність податкового планування на підприємстві насамперед обумовлена чинним законодавством, яке передбачає різні податкові режими, незалежно від статусу платника податків, місця його реєстрації і організаційної структури, напрямів і результатів його фінансово-господарської діяльності.
Так, М. Романовський необхідність податкового планування обумовлює зацікавленістю держави в наданні загальних і спеціальних податкових пільг в цілях стимулювання тієї або іншої сфери виробництва, групи платників податків, регулювання соціально-економічного розвитку (125, с. 373(. Саллі М. Джонс пояснює можливість податкового планування таким чином: (If the tax law applied uniformly to every commercial transactions by every entity in every time period, it would be perfectly neutral and therefore irrelevant in the business decision-making process. However, as we will observe over and over again, the income tax is anything but neutral with respect to business transactions. The tax system is replete with rules affecting only particular transactions, entities or time periods. And in every case in which the law applies differentially with respect to а certain dollar of business profit or cost, а planning opportunity is born″ (185, р. 70(.
 Французький учений Л.М. Коз'ян висловлює думку про те, що: (.оподаткування дуже часто предстає як тонка гра опцій (різних варіантів поведінки). Ці варіанти передбачаються самим законодавцем, який ніколи не указує, що при виборі між двома можливими рішеннями платник податків повинен зупинитися на найбільш збитковому з погляду податків( [21].
Пропоновані дефініції розглядають сутність податкового планування з суто обмежувальних позицій, сприймаючи його через призму протистояння платника податків, з одного боку, і фіскальних органів, з іншого. Такий переважно юридичний підхід не відображає повною мірою об'єктивної необхідності податкового планування. Тим більше цей висновок відноситься до простого маніпулювання лазівками в податковому законодавстві, ефективність якого зводитиметься до нуля всякий раз при усуненні чергового "проколу" в нормативних актах, а цілі податкового планування як і раніше будуть обмежені вузькопрактичною спрямованістю на зниження податкових відрахувань до бюджетів.
Тому для теоретичного обґрунтування сутності податкового планування, формування наукової методології його організації чинник використання недоліків податкового законодавства як основи податкового планування є суб'єктивним і вторинним.
Насправді необхідність і можливість податкового планування базується на первинних, об'єктивних економічних передумовах. В якості такої об'єктивної основи можна виділити, принаймні, три аспекти:
1. Сутнісний (мікроекономічний).
2. Територіальний.
3. Макроекономічний.
Сутнісний (мікроекономічний) аспект обумовлений економічною природою податку, а саме, його теоретичною і фактичною не- нейтральністю. Аналіз сутнісного аспекту заснований на з'ясуванні того, за яких умов оподаткування є фактично і теоретично не-нейтральним по відношенню до господарських рішень, що приймаються економічними суб'єктами.
Податкова нейтральність є одній з основних аксіом економіки добробуту (нормативної економіки), відповідно до якої ринкова конкуренція при певних обставинах веде до Парето-ефективному стану економіки. Проте ця концепція побудована на низці ідеалізованих допущень, які на практиці не досягаються. Перша основоположна теорема економіки добробуту стверджує, що економіка ефективна відповідно Парето тільки за певних умов [155, с.76]. Існують шість важливих причин, або умов, по яких ринковий механізм фактично не приводить до ефективного відповідно Парето розподілу ресурсів: неспроможність конкуренції, суспільні товари, зовнішні ефекти (экстерналії), неповні ринки, недосконалість інформації і безробіття [155, с.92]. Ці умови називаються неспроможностями ринку (market failures). Оскільки фактично існують ці серйозні недосконалості ринку, остільки ринок в об'єктивній дійсності не є ефективним відповідно Парето, рівні виробництва разом з витратами, які направлені на їх контроль, викривляються, а податки не є нейтральними.
Нейтральність податку або податкової системи в цілому припускає відсутність деформуючих дій (ефектів доходу і/або заміщення) на поведінку економічних суб'єктів, що обумовлюють їх прагнення змінити свої податкові зобов'язання. Іншими словами, нейтральний податок не впливає на процес ухвалення господарських рішень економічними суб'єктами. Викривлення пов'язані із спробами економічних суб'єктів зменшити свої податкові зобов'язання.
Економісти називають невикривляючі податки паушальними, або одночасними. У науковій літературі даються наступні визначення таких податків:
паушальний податок – це чітко визначена сума грошей, яка зобов'язана бути сплачена незалежно від економічного вибору платника податків, від розміру його доходу або споживання: “Якщо уряд вводить паушальний податок, то платник податків не може зробити нічого щодо уникнення цього податку. Окрім як покинути цю країну або померти” [188, р.308];
“Одночасні податки визначаються як внески, які не залежать від діяльності індивідуума; у нього немає шляху уникнути цієї форми своїх зобов'язань. Прикладом може послужити подушний податок в країні, де немає імміграції і еміграції. Одноразові податки можуть бути разными для різних індивідуумів; єдина необхідна умова – індивідуум не може уникнути зобов'язання сплати цього податку” [7, с.488(.
Проте, як відомо, будь-який податок виконує фіскальну функцію, і його основним призначенням є примусове вилучення частини доходу економічного суб'єкта. Оскільки в результаті такого вилучення господарюючі суб'єкти стають біднішими, то навіть невикривлюючі (паушальні, одночасні) податки впливають на їх поведінку. Економічні суб'єкти унаслідок такого збіднення ухвалюють різні рішення, тобто при зміні доходу економічного суб'єкта унаслідок вилучення податку наступає ефект доходу.
Тому навіть паушальні (lump sum) податки, які вважаються невикривляючими, не є повністю нейтральними. 
У сучасній економіці будь-яка податкова система не є паушальной і учиняє вплив на поведінку людей. Будь-який податок на товар – викривляючий: економічний суб'єкт може змінити свої податкові зобов'язання просто скоротивши покупку відповідного товару. Такий же і будь-який податок на дохід: зменшити його можна, просто менше працюючи або зберігаючи. Таким чином, виводи, що розповсюджуються на природу нейтральних податків, з ще більшою упевненістю повинні бути віднесені до решти всіх податків.

На підставі вищевикладеного можна прийти до наступного висновку: якби податки жодним чином не впливали на ухвалення господарських рішень, то не було б необхідності ними управляти (і їх планувати); проте оскільки всякий податок через свою не-нейтральність є чинником, що викликає викривлення (distourtions), то виникають об'єктивні необхідність і можливість їх зменшення. Отже, необхідність і можливість податкового планування закладено в самій природі податку. Це положення складає сутнісний (мікроекономічний) аспект і є першою важливою об'єктивною передумовою податкового планування.
Територіальний аспект податкового планування виходить з так званого Олсонівського принципу (фіскальної рівноваги( (Olsons principle of (fiscal equivalence() (191, p.163], відповідно до якого кожен рівень влади ухвалює рішення, як мінімум, по двох питаннях:
відносно витрат, які (якщо їх брати поза джерелами покриття) мають тенденцію до необмеженого зростання (максимальному розміру бюджету);
відносно отримання доходів, які самі по собі, як пов'язані з небажаним для влади тиском на економічні інтереси виборців, мають тенденцію до необмеженого скорочення (мінімальному розміру бюджету).
При подвійному стандарті інтересів важливою є вимога ухвалення рішення про витрати на тому ж рівні влади, який забезпечує їх фінансування. Інакше дешеві гроші, що приходять з боку, від вищестоящого уряду, створюватимуть у даного органу місцевого самоврядування зацікавленість в роздуванні витрат, і зрештою приведуть до неефективного розподілу ресурсів.
До сфери планування принцип Олсона може бути застосовано таким чином: доцільність державного планування є передумовою ще більшої доцільності планування на рівні господарюючих суб'єктів.
Той же висновок можна зробити, ґрунтуючись на результатах зарубіжних досліджень в області економічної науки протягом декількох останніх десятиліть, що підсумовуються в положеннях, відомих як дві основні теореми економіки добробуту. Зокрема, друга основоположна теорема економіки добробуту має примітне допущення, що кожен розподіл, ефективний відповідно Парето, може досягатися завдяки децентрализованному ринковому механізму. У децентралізованій системі рішення про виробництво і споживання приймаються великою кількістю фірм і індивідуумів, які складають економіку. Навпаки, при централізованому механізмі розподілу всі ці рішення концентруються в руках одного агента ( центрального планового органу. Друга основоположна теорема економіки добробуту стверджує, що для досягнення ефективного розподілу ресурсів при бажаному розподілі доходу немає необхідності мати центральну плануючу особу. Конкуруючі фірми, прагнучі до максимізації свого прибутку, можуть діяти не гірше, чим найкраще зі всіх можливих центральних плануючих осіб.
Вырезано.
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Одночасно з податковими пільгами і у поєднанні з ними в багатьох країнах керівництво підприємства при розробці варіантів податкової поведінки удається до повного звільнення від податків, яке може бути законодавчо закріплене як без вказівки, так і зі встановленням термінів так званих податкових канікул. Повне звільнення від податків у поєднанні з податковими кредитами використовується у Франції і Італії для стимулювання нового підприємництва. У Фінляндії до періодичного звільнення від податку, разом з інвестиційним кредитом, вдаються для стимулювання суднобудування, судноплавства, в Бельгії – для стимулювання розвитку малих венчурних фірм.
Ще однією податковою пільгою є зменшені ставки податку на прибуток для певних груп підприємців. При цьому нижчі ставки податку на прибуток вводяться у вигляді самостійного напряму податкової політики тих або інших країн незалежно від загальної системи податкових пільг. Фактично система знижених ставок податку на прибуток представляється важливим напрямом податкових пільг; і той факт, що цей напрям формально знаходиться поза системою подібних пільг, по суті створює сприятливі можливості для її використання як обхідний маневр в інструментарії податкового планування підприємств. Наприклад, у США на федеральному рівні, разом з вищою ставкою корпоративного податку в 35%, для дрібніших корпорацій використовуються дві нижчі ставки ( в 15 і 25%. У Італії як податкова пільга для дрібних і середніх компаній введено зменшення ставки для корпоративного податку з 36% (звичайна ставка) до 20%. У Канаді на федеральному і провінційному рівні ставки корпоративного податку на дрібне підприємництво складають приблизно половину вищої ставки (близько 20%). У Англії виділяється особлива знижена ставка корпоративного податку на дрібне підприємництво. У Германії зменшені ставки податку на прибуток дрібного підприємництва використовуються для сільськогосподарських виробників [130, с.56].
На рівень оподаткування корпоративним податком впливає співвідношення між розподілюваним і нерозподілюваним прибутком, а також методи усунення подвійного обкладення розподілюваного прибутку (на рівні компаній і на рівні акціонерів). Наприклад, в Германії як спосіб усунення подвійного обкладення застосовується "система повного заліку", при якій податок на розподілюваний прибуток стягується у вигляді попереднього прибуткового податку для акціонера, причому розмір фактичного оподаткування розподілюваного прибутку визначається величиной ставок особистого прибуткового податку у одержувачів дивідендів. Крім того, система корпоративного оподаткування Німеччини має ту особливість, що при повній тезаврации прибутку підприємства платять значно більше податків (45%), чим при повному розподілі (30%). Тому для зниження обкладення прибутку підприємства використовують, зокрема, наступний метод: весь прибуток розподіляється між акціонерами, а потім знов вкладається у виробництво. Проте можливість використання цього методу залежить від ступеня довіри у відносинах між керівництвом компанії і акціонерами [139, с.31].
Важливим інструментом податкової політики зарубіжних підприємств є відстрочення сплати податку. Перенесенню прибули на пізніші періоди, крім застосування прискореної амортизації, сприяє також утворення прихованих резервів, що є в основному результатом заниження оцінки майна, завищення оцінки зобов'язань, а також збереження низької оцінки майна в балансі після того, як підстав для її застосування вже не існує.
Застосування принципу мінімальної оцінки є важливим інструментом податкової політики підприємства, хоча законодавство і забороняє цілеспрямовану фальсифікацію інформації. Будь-яка занижена оцінка в активі і завищена ( в пасиві ( ведуть до зменшення оподатковуваного прибутку, але тільки до тих пір, поки відповідні активи не будуть реалізовані. Це пов'язано з дією принципу ідентичності початкового і завершального балансів. До відстрочення сплати податків ведуть, наприклад, застосування правила збереження балансової вартості не схильних до зносу активів і оборотних коштів; вибір групової або середньої оцінки для оборотних коштів; низька оцінка витрат виробництва унаслідок того, що частина адміністративно-управлінських витрат не відбивається в калькуляції; обережна або, навпаки, завищена оцінка життєвого циклу зношувальних основних засобів при ухваленні рішень про амортизацію; висока або низька оцінка резервів по невизначених зобов'язаннях або по загрожуючих збитках та ін. Приховані резерви, що формуються в основному завдяки маніпуляціям з оцінкою, зазвичай ліквідовуються в кризові роки. При цьому керівництво підприємства протягом тривалого часу може втаювати від своїх акціонерів і партнерів збиткову ситуацію.
Відстрочення сплати податків має особливе значення для підприємства у тому випадку, коли воно має намір продовжувати інвестиції, а можливості отримання позикових коштів вже вичерпані. Іншою перевагою перенесення прибутку на пізніші періоди для компаній є можливість утримувати величину виплачуваних дивідендів на колишньому рівні навіть в періоди погіршення кон'юнктури, внаслідок чого сума розподілюваного прибутку може перевищити суму оподатковуваних доходів.
Певний вплив на рівень оподаткування роблять також форми фінансування. Так, при позиковому фінансуванні відсотки по наданих кредитах, як правило, віднімаються з прибутку оподаткування, на відміну від дивідендів. При використанні власного капіталу виділення акціонерам пайок у власності корпорації або їх викуп у акціонера зазвичай оподатковуються податком на дивіденди.
На відміну від податків на доходи, для податків, база яких пов'язана з валовим або чистим майном підприємства (помайновий податок з юридичних осіб, поземельний, промисловий податок на капітал другої групи), можливості скорочення оподаткування обмежені. Оскільки величина цих податків залежить значною мірою від оцінки майна, то найбільш поширеними способами їх зниження є заховання частини майна підприємства (наприклад, трактування його як особистого майна, не відбиваного в податковому балансі), а також фактична економія на податках шляхом використання майна підприємства в особистих цілях.
При плануванні податків з обороту або на операції (податок на додану вартість, податок з обороту по біржових операціях, податок з продажів), а також податків на витрати або споживання (акцизи) основне значення має факт здійснення операції, тому податкове маневрування обмежене головним чином такими параметрами, як місце і час здійснення операції. Величина ПДВ, що нараховується і стягується, залежить від методу розрахунку податку (метод нарахувань, метод оплати або комбінований метод). Підприємства з низьким обсягом сукупного обороту можуть вибрати особливий порядок оподаткування ПДВ, що впливає на величину їх податкових зобов'язань.
У окрему групу можна виділити внески до фондів соціального страхування. Формально ці платежі порівну сплачуються підприємцями і найнятими робітниками з фонду заробітної плати і заробітків працівників відповідно, але внески підприємців зазвичай включаються у витрати виробництва і перекладаються на споживачів.
Таким чином, у високо розвинутих державах сплата підприємством податку за стандартною, законодавчо визначеною ставкою є рідкісним явищем і свідчить про неналежну постановку податкового планування на даному підприємстві. В рамках виробничого планування всі податки розглядаються підприємством як один з негативних зовнішніх чинників, що ведуть до зменшення доходів, які залишаються в його розпорядженні, тобто як компонент витрат. Проте при податковому плануванні зарубіжні підприємства не орієнтуються тільки на розміри податкових ставок. Навпаки, розміри податкових ставок з погляду оподаткування діяльності підприємства мають для них другорядне значення. Насправді і в країнах з нормальними (не зниженими) ставками податків компанії з ретельно продуманим податковим плануванням платять податки за ефективною податковою ставкою, що не перевищує 20-25%. А ці ставки вже порівнянні з рівнем оподаткування в країнах - "податкових гаванях".
Скорочення високих нормальних податкових ставок до знижених ефективних у високо розвинутих зарубіжних державах в принципі доступно для всіх компаній, хоча і носить вибірний характер. Практично у всіх цих країнах існують значні податкові пільги (або навіть прямі субсидії і компенсації) для експортної діяльності, для інвестицій в нові промислові потужності, в створення нових робочих місць, для підприємств, що створюються у відносно менш розвинених районах і так далі Тому відносно реальної виробничої і комерційної діяльності податкові режими розвинених країн цілком конкурентноздатні з режимами країн "податкових гаваней", особливо якщо врахувати, що для реальної діяльності важливі стан інфраструктури, доступність джерел сировини, близькість ринків збуту, наявність кваліфікованої робочої сили, в чому "податкові гавані" очевидно поступаються розвиненим країнам.
Оскільки податкові системи зарубіжних країн містять щонайширший перелік різноманітних пільг у сфері виробничих і науково-технічних інвестицій, то підприємства мають в своєму розпорядженні щонайширші можливості зменшення своїх податкових зобов'язань. Причому подібні податкові важелі, як показує зарубіжний досвід, не повинні привести до втрати фінансових надходжень до державних фондів, а, навпроти, в найближчій перспективі істотно збільшити їх, оскільки вищеназвані заходи сприяють зростанню ділової активності, створенню робочих місць, закономірному розширенню бази оподаткування в цілому, а також дають державній владі унікальну можливість цілеспрямовано впливати на певні сфери і напрями підприємницькій діяльності. Можливість відхилитися від оподаткування прибутку, удаючись до цих пільг, зводиться до мінімуму дієвим контролем податкових органів. А політика загального зниження ставки податку на прибуток, при всій її значущості, що протиставляється податковим пільгам, не може ефективно впливати на певні сфери і напрями економічній діяльності.
Найважливішою проблемою української податкової політики на сучасному етапі є зростання збираємості податків. Проте, право підприємств на законне зменшення своїх податкових виплат є невід'ємною гарантією приватної власності. І це право є ще важливішим в умовах посилення тенденції з боку податкових органів розглядати легальне зменшення податкових зобов'язань підприємствами як "ухилення від сплати податків.( Тому значення податкового планування на підприємствах ще більш зростає з ускладненням державного податкового законодавства.
Вивчення зарубіжного досвіду організації податкового планування на підприємстві і оцінка можливостей застосування методів податкового планування у вітчизняній практиці мають величезне значення для вдосконалення механізму цього процесу при ухваленні управлінських рішень на українських промислових підприємствах. Проте при цьому необхідно не сліпо копіювати, а адаптувати отримані знання до особливостей організації фінансово-господарської діяльності на промислових підприємствах України відповідно до специфіки національного законодавства.
Висновки до розділу 1
1. Виявлено роль податкового планування, яке діє як базовий інструмент ефективного функціонування підприємства трояким чином: служить сполучною ланкою між різними стадіями і комплексами єдиної системи загальноекономічного тактичного і стратегічного планування, виступає одній з найважливіших функцій податкового менеджменту, є елементом податкової і інвестиційної політики промислового підприємства.
2. Економічний механізм податкового планування представлено як складова частина загального економічного механізму підприємства, що є сукупністю організаційно-економічних форм планування, фінансово-економічних методів і інструментів регулювання і оптимізації податкових потоків підприємства в поточному і перспективному періодах для досягнення поставлених цілей.
В умовах дефіциту зовнішніх джерел фінансування проектів для більшості українських підприємств, базисним аспектом дослідження економічного механізму податкового планування на промисловому підприємстві повинне стати вивчення вплив податкової політики підприємства на структуру використовуваного ним капіталу.
3. Проведено аналіз систем поглядів на визначення сутності податкового планування, який дозволив виявити відмінності в концептуальних підходах до його дефініції: при першому підході мова йде тільки про плановий розрахунок сум податкових платежів, тоді як другий краще відображає економічну сутність податкового планування як одного із способів підвищення ефективності управління підприємством. Відмітною ознакою виділених підходів виступає їх цільова спрямованість: планування податкових платежів направлене на обчислення сум окремих податків і загальної суми обов'язкових платежів на плановий період, метою ж податкового планування є досягнення прийнятного рівня прибутку з урахуванням фактора ризику за допомогою оптимізації податків.
У роботі визначено економічну сутність податкового планування як ітераційній діяльності, яка спрямована на вдосконалення процесу управління підприємством і полягає у впорядкуванні його фінансово-господарської діяльності відповідно до загальної стратегії розвитку підприємства в контексті чинного податкового законодавства. При такому підході основною метою податкового планування є максимізація ринкової вартості підприємства за допомогою оптимізації його податкового портфеля.
4. Дослідження теоретичних основ податкового планування дозволило спростувати широко поширену і практично єдину в науковій і спеціальній літературі точку зору про те, що необхідність податкового планування на підприємстві спочатку обумовлена чинним законодавством. Доведено, що необхідність і можливість податкового планування базується на первинних, об'єктивних економічних передумовах, в якості котрих можна виділити, принаймні, три аспекти: сутнісний (мікроекономічний), територіальний і макроекономічний. Сутнісний (мікроекономічний) аспект обумовлений економічною природою податку, а саме, його теоретичною і фактичною ні-нейтральністю. Територіальний аспект податкового планування виходить з Олсоновського принципу фіскальної рівноваги і двох основних теорем економіки добробуту: доцільність державного планування є передумовою ще більшої доцільності планування на рівні господарюючих суб'єктів, а управління податками повинне проводитися і буде найбільш ефективним на тому рівні, на якому створюються доходи, які служать джерелами податків. Макроекономічний аспект побудовано на кейнсіанському підході, що обґрунтовує необхідність макроекономічного податкового планування на рівні держави. Але оскільки кожен господарський агент є частиною економічної системи держави, остільки загальні положення про податкове планування в цілому зумовлюють необхідність і можливість податкового планування також на рівні окремих підприємств, зокрема з урахуванням загальногосподарських наслідків прийнятих ними рішень.
5. Виділено і запропоновано до використання такі основні принципи податкового планування: принцип цільової спрямованості, принцип легальності, принцип організаційної ієрархічності, принцип безперервності, принцип синхронізації, принцип гнучкості, принцип альтернативності, принцип ефективності.
6. Проаналізовано світовий досвід використання методів оптимізації податкового планування в діяльності підприємств, який свідчить про те, що податкове планування є одним з найважливіших компонентів внутрішнього фінансового планування підприємств в розвинених зарубіжних державах.
Оцінка можливостей застосування методів податкового планування у вітчизняній практиці шляхом їх адаптації до особливостей організації фінансово-господарської діяльності вітчизняних суб'єктів господарювання і національного законодавства дозволить удосконалювати економічний механізм цього процесу при ухваленні управлінських рішень на українських промислових підприємствах. 
Результати дослідження автора за першим розділом опубліковано в [55, 56, 58, 59, 64, 129].
РОЗДІЛ 2

АНАЛІЗ ДІЮЧОГО ЕКОНОМІЧНОГО МЕХАНІЗМУ ПОДАТКОВОГО ПЛАНУВАННЯ НА ПРОМИСЛОВОМУ ПІДПРИЄМСТВІ

2.1. Структура механізму податкового планування промислового підприємства
Згідно загальної теорії управління процес загальногосподарського планування на підприємстві полягає в послідовній розробці і ухваленні цільових установок кількісного і якісного характеру і визначенні шляхів найбільш ефективного їх досягнення. Податкове планування є складовою частиною загальногосподарського планування підприємства, і тому як цілеспрямована діяльність також є заздалегідь наміченою системою заходів, що передбачає певний порядок, логічну послідовність і терміни виконання робіт.
Виходячи із змістовно-процесуальних позицій податкове планування реалізується в ряд послідовних, неоднорідних за своєю суттю і покликаних грати особливу роль в процесі планування етапів. Градація діяльності по податковому плануванню виходячи із специфічних особливостей окремих процедур, логічній узгодженості, обґрунтованості і послідовності дій на певні укрупнені стадії дозволяє в якнайповнішій мірі досліджувати конструкцію даної економічної категорії, виявити місце податкового планування в системі загальноекономічного планування діяльності підприємства, вивчити методологічні, функціональні і директивні зв'язки податкового планування з іншими видами управлінської діяльності, а також визначити чітку організаційну структуру цього процесу, додати послідовність його операціям і здійснювати контроль над реалізацією ухвалених управлінських рішень.
Вітчизняні і зарубіжні учені [3, 11, 25, 45, 49, 103, 107, 125, 132, 142, 159, 160, 173] неодноразово вивчали питання виділення окремих стадій процесу податкового планування на промисловому підприємстві, застосовуючи різні підходи до визначення його структурних елементів. Проте, єдність думки щодо поетапної градації податкового планування серед фахівців, що займаються даними проблемами, відсутня. Аналіз систем поглядів експертів на зміст процесу податкового планування може бути узагальнений в трьох підходах до виділення його етапів. 
При першому підході, якого дотримується, зокрема, Бланк І.О., процес податкового планування на підприємстві роздільний на наступні стадії (11, с. 282(:
1. Визначення основних видів податків, що сплачуються підприємством в процесі здійснення операційної діяльності за рахунок різних джерел.
2. Розрахунок средневзвешенных ставок сплати податків за рахунок різних джерел.
3. Розрахунок планових сум податків, що сплачуються за рахунок різних джерел.
4. Розрахунок загальної планової суми податків, що сплачуються в процесі здійснення операційної діяльності.
5. Розробка податкового календаря.
Подібна точка зору на структурний склад процесу податкового планування описує логічну послідовність дій з розрахунку планової суми податкових відрахувань підприємства на майбутній період. Проте такий підхід не відображає сутності податкового планування як економічної категорії, оскільки не передбачає етапу податкової оптимізації, що є відмінною рисою податкового планування від інших функцій і інструментів податкового менеджменту і його цільовим критерієм.
Вырезано.
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Процес стратегічного податкового планування на підприємстві повинен містити в собі наступні етапи:
1. Дослідження факторів зовнішнього податкового середовища і податкової політики держави.
Таке дослідження включає обов'язковий огляд проектів нормативно-правових актів і прогноз можливого розвитку подій, огляд і прогноз звичаїв ділового обороту і судової практики, вивчення економіко-правових умов діяльності підприємства з урахуванням сучасного полягання податкового поля і можливої їх зміни в майбутньому періоді.
2. Визначення стратегічних цілей діяльності підприємства в області податкового планування і загального періоду формування податкової стратегії.
Оскільки першочерговою метою ухвалення податкових рішень є максимізація ринкової вартості підприємства [13; 185, p.49], остільки головною метою діяльності підприємства у сфері стратегічного податкового планування є підвищення рівня добробуту власників підприємства і збільшення рентабельності виробництва за рахунок зниження податкових витрат.
Період формування стратегії підприємства в області оподаткування визначається тривалістю періоду формування загальної стратегії розвитку підприємства і не може його перевищувати. Тривалість такого періоду залежить як від передбаченості розвитку економіки в цілому, державної податкової політики, кон'юнктури окремих сегментів фінансових ринків, так і від галузевої приналежності підприємства, його масштабів, стадії виробничого циклу і так далі
3. Розробка системи організаційно-економічних і економіко-правових заходів щодо забезпечення реалізації податкової стратегії.
Цей етап передбачає:
складання прогнозів податкових зобов'язань підприємства, зокрема при настанні форс-мажорних обставин;
розробку варіантів схем фінансових, документарних і товарно-матеріальних потоків;
складання мережевого графіка відповідності використання податкових, фінансових і комерційних зобов'язань організації.
4. Оцінка ефективності розробленої податкової політики.
Оскільки стратегічне податкове планування є підлеглій похідній довгострокових управлінських рішень у сфері загальної економічної стратегії розвитку підприємства, які зв'язані, перш за все, з інвестиційною діяльністю, то для оцінки ефективності податкової політики підприємства буде обґрунтованим використання показників і методів оцінки інвестиційних проектів.
При ухваленні інвестиційних рішень найчастіше використовують показник чистих грошових потоків (net cash flows), який є різницею між грошовими надходженнями від реалізації інвестиційного проекту за певний часовий період і пов'язаними з ним витратами. Максимізація вартості фірми вимагає, щоб ціна всіх використовуваних чинників виробництва і елементів витрат, які створюють негативні грошові потоки, була мінімізована. Проте витрати є необхідним компонентом будь-якої господарської операції і побічно сприяють її прибутковості. І якщо певна стаття витрат є виправданою, то необхідно не элиминировать її, а оптимально скоротити пов'язаний з нею негативний грошовий потік. Враховуючи, що податки є необхідними негативними грошовими потоками, то вони можуть дуже суттєво впливати на оцінку цих грошових потоків. У багатьох випадках вплив податків може стати вирішальним в тому, відбудеться проект чи ні. Тому облік податкової складової є необхідною (одним з головних) умовою при виборі методу оцінки проекту капітальних вкладень.
В даний час для оцінки ефективності інвестиційних проектів використовуються спеціальні методи, серед яких:
1. Методи, що не враховують зміну вартості в часі.
2. Методи, які засновано на дисконтуванні грошових потоків.
Перша група методів заснована на використанні таких критеріїв, як 
термін окупності (Payback Period, PP), дисконтований термін окупності (Discount Payback Period, DPP), облікова прибутковість, або коефіцієнт ефективності інвестицій (Accounting Rate of Return, ARR) [13, Т1, с. 211-239]:
а) терміном окупності (PP) є період, який потрібен для повного відшкодування спочатку зроблених інвестицій за рахунок чистих грошових надходжень від реалізації проекту, і розраховується за формулою:
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де I – загальна сума чистих інвестицій в проект; 

CF – річна сума чистих грошових надходжень.
б) дисконтований термін окупності (DPP) є модифікацією критерію PP і визначається по аналогічному алгоритму, але на основі грошового потоку, дисконтованого за ціною капіталу:
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де DCF – грошовий потік, дисконтований за ціною капіталу.
Обидва критерії (PP і DPP) ігнорують вплив елементів грошового потоку, що знаходяться за межами терміну окупності.
в) облікова прибутковість, або коефіцієнт ефективності інвестицій (ARR), є показником, який більшою мірою засновано на показнику чистого прибутку, а не грошового потоку:
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де ANE – середньорічний очікуваний чистий прибуток (визначається як різниця між прибутком від реалізації і податком на прибуток).
Проте критерії PP, DPP і ARR (формули 2.17–2.19) ігнорують тимчасову вартість грошей, тому не дають достовірної інформації про внесок проекту в нарощування ринкової вартості підприємства і можуть привести до некоректних рішень в області інвестиційної політики.
Тому ефективнішим методом управління рухом грошових коштів, у тому числі і для податкових цілей, представляється дисконтування руху засобів по всіх напрямах платежів. Погашення податкових зобов'язань ( це могутній потік грошових коштів, безпосередньо визначуваний фінансовим станом підприємства. В зв'язку з цим колосального значення набуває завдання управління грошовим потоком підприємства в цілому. Концепція швидкості потоку грошових коштів, тобто швидкості, з якою грошові ресурси стають доступними, є визначальним чинником при будь-якій поточній і очікуваній фінансовій стабільності підприємства. Аналіз результатів управління грошовими потоками в минулому звітному періоді дозволяє орієнтуватися при виборі податкової політики підприємства.
Методи управління потоком грошових коштів засновано на доцільності практичних дій. Вони дозволяють виявляти фінансові наслідки від вибору підприємством альтернативних схем оподаткування і врахувати поточні коректування податкового законодавства протягом звітного періоду. При цьому ухвалення рішень залежить від дії двох чинників:
розподілу в часі термінів погашення всіх (в т.ч. податкових) боргових зобов'язань і надходження виручки на рахунок підприємства;
невизначеності цих потоків.
Для обліку цих чинників використовуються методи планування потоків грошових коштів (методи дисконтування). Аналіз ефективності інвестиційних проектів на основі методів дисконтування грошових потоків ґрунтується на обчисленні суми справжньої (поточної, приведеної) вартості майбутніх чистих грошових надходжень і їх порівнянні з сумою чистих інвестицій або суми майбутньої вартості чистих інвестицій – з майбутньою вартістю чистих грошових надходжень.
Аналіз засновано на використанні таких основних критеріїв, як чистий приведений ефект, або чиста приведена вартість (Net Present Value, NPV), внутрішня прибутковість (Internal Rate of Return, IRR), індекс рентабельності (Profitability Index, PI), або дохід на одиницю витрат [13, Т1, с. 211-239]:
а) чиста приведена вартість проекту, або чистий приведений ефект, (NPV) визначається підсумовуванням дисконтованих елементів грошового потоку за ціною капіталу проекту:
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де CFt – очікувана притока (відтік) грошових коштів за період t;
k – ціна капіталу проекту.
Для визначення NPV інвестиційного проекту майбутні грошові надходження дисконтують за допомогою дисконтної ставки, тобто розраховується приведена, або поточна, вартість кожного грошового потоку, яку дисконтовано за ціною капіталу даного проекту. Якщо NPV = 0, то проект забезпечує підприємству необхідний прибуток і його слід реалізувати. Якщо NPV = 0, то необхідний прибуток не забезпечується і проект повинно бути знехтувано.
б) внутрішня прибутковість (IRR) визначається як ставка дисконтування, що зрівнює приведені вартості очікуваних надходжень за проектом і зроблені інвестиції (PV (притоки) = PV (інвестиції)), або:
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IRR характеризує очікувану прибутковість проекту. Ухвалення проекту, в якому IRR більше ціни капіталу, підвищує добробут власників підприємства, тобто максимізує його ринкову вартість.
в) індекс рентабельності (PI), або дохід, на одиницю витрат визначається по наступній формулі:
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де СIFt ( очікувана притока грошових коштів, або дохід; 

COFt ( очікуваний відтік грошових коштів, або витрати.
Критерії NPV, IRR і PI (формули 2.20–2.22) математично взаємозв'язані, тобто приводять до однакових результатів при аналізі незалежних проектів: якщо NPV(0,то IRR(k и його PI(1. Проте NPV, IRR, PI можуть дати суперечливі відповіді для альтернативних проектів. У цій ситуації переважно використання критерію NPV. Причому критерії NPV, PI і IRR переважно критерію PP.
Критерій NPV показує приріст добробуту власників підприємства, що генерується проектом, і припускає, що грошові кошти, що поступають, будуть реінвестовані за ціною капіталу фірми, тоді як, зокрема, IRR припускає реінвестування по ставці, рівною IRR проекту. А оскільки реінвестування за ціною капіталу є більш обґрунтованим, критерій NPV переважно IRR, є кращою характеристикою віддачі на вкладений капітал і показує, наскільки збільшується вартість фірми в результаті реалізації проекту.
Всі вищенаведені критерії оцінки ефективності інвестиційних проектів засновано на аналізі величин пов'язаних з проектом грошових потоків (CF). Тому найважливішим етапом в процесі ухвалення інвестиційних рішень є оцінка прогнозованого грошового потоку. Податки є необхідними негативними грошовими потоками, а тому можуть надавати вельми значну дію на оцінку очікуваних грошових потоків. У багатьох випадках вплив податків може стати визначальним в розрахунку ефективності планованої інвестиційної діяльності підприємства. Тому методику аналізу процесів стратегічного податкового планування доцільно засновувати на використанні показників податкового тягаря, які розраховуються на етапі дослідження ефективності тактичного податкового планування, і використовувати дані показники для оцінки можливості отримання невід’ємних результатів чистої приведеної вартості довгострокових проектів підприємства.
2.3. Оптимізація механізму податкового планування на підприємстві з використанням методів економіко-математичного моделювання
Основною стратегічною метою податкового планування як ітераційній діяльності, яка спрямована на вдосконалення процесу управління підприємством і полягає у впорядкуванні його фінансово-господарської діяльності відповідно до загальної стратегії розвитку підприємства в контексті чинного податкового законодавства, є максимізація ринкової вартості підприємства за допомогою оптимізації його податкового портфеля.
Одним з найбільш ефективних способів досягнення даної мети може стати імітація його виробничої, інвестиційної і господарської діяльності у вигляді економіко-математичної моделі, що дозволяє визначити вплив рівня оподаткування на інвестиційну поведінку підприємства і на підставі виявлених закономірностей оптимізувати управління його податковими потоками. Застосування імітаційного моделювання для аналізу механізму податкового планування підприємства як економічної системи із значною кількістю початкової інформації і причинно-наслідкових зв'язків дає можливість абстрагуватися від безлічі другорядних чинників і виділити найбільш суттєві аспекти проблеми. Імітація є надзвичайно гнучким і цінним методом вирішення завдань, ефективним у використанні на всіх рівнях планування – від стратегічного до поточного оперативного планування, оскільки надає широкий круг можливостей для проведення експериментів з складними системами, а також виявлення їх специфічних закономірностей.
В рамках даного дослідження передбачається за допомогою економіко-математичних методів змоделювати діяльність деякого промислового підприємства. Вибір саме підприємства промисловості, а не сфери послуг обґрунтовано наступним міркуванням. Значний розвиток сфери послуг в багатьох процвітаючих країнах пояснюється не тим, що її як самостійний бізнес вважають за краще розвивати підприємці, а нищепереліченими причинами:
а) високий рівень реального сектора економіки, і в першу чергу промисловості, яка вимагає все більшого обсягу якісних послуг в різних областях, забезпечує попит на інфраструктурні галузі, внаслідок чого сектор послуг з ролі в економіці стає сумірним з реальним сектором;
б) висока продуктивність праці в промисловості, коли створювана промислово-виробничим персоналом додана вартість виявляється достатньою і для погашення обов'язкових витрат, і для оплати підприємством великого обсягу якісних послуг. Тому інтенсивний розвиток сектора послуг є етапом розвитку економіки, що наступає після того, як реальний сектор економіки досягає високого рівня, в першу чергу по продуктивності праці;
в) головним надійним джерелом засобів для розвитку промислових підприємств в Україні може і повинен стати власний прибуток підприємства, що залишається в його розпорядженні після оподаткування. Доходи від сировинних галузей ненадійні, оскільки можуть сильно залежати від політичної кон'юнктури і непередбачуваних тенденцій світового ринку. Зовнішні інвестиції проводяться в набагато менших об'ємах, чим цього вимагає нормальний розвиток промисловості.
По цих причинах центр дослідницьких інтересів представлений підприємствами промисловості.
У спеціалізованій економічній літературі, яку присвячено проблемам податкового планування, дослідження механізму даної економічної конструкції базується на описі всього різноманіття вживаних на практиці схем і методів податкової оптимізації, тоді як спроби створення адекватних моделей податкового планування на рівні суб'єктів господарювання відбито в нечисленних наукових публікаціях окремих учених-дослідників. 
Так, в дисертаційній роботі Рябцева А.В. паралельно представлено дві моделі, що припускають облік впливу податків на результати фінансово-господарської діяльності промислового підприємства [146]. Перша з них – модель планування сум податкових платежів – описана системою дванадцяти диференціальних рівнянь, які задають прогноз валових доходів, витрат і прибутку підприємства, і що дозволяють, на думку автора, визначити суми податкових платежів на кінець кожного звітного періоду, а також сформувати набір управлінських дій з метою мінімізації обсягу податкових платежів в поточному періоді. У другій моделі – моделі управління грошовими потоками – автором вирішується завдання зменшення податкових платежів за рахунок скорочення тих грошових потоків, які є базою оподаткування. Дана модель має на меті спрогнозувати величину відрахувань в розрізі двох видів податків – ПДВ і податку на прибуток, а також мінімізувати податкове навантаження протягом одного фінансового року шляхом покриття всіх податкових зобов'язань підприємства за кожен місяць. Обидві моделі динамічного програмування, що запропоновано Рябцевим А.В., є, по суті, не моделями податкового планування, в яких була б відбита податкова стратегія підприємства в довгостроковій перспективі, цілеспрямована на оптимізацію податкових платежів, а моделями планування податкових платежів на короткостроковий період, що забезпечують правильність розрахунків сум сплачуваних податків і своєчасність їх погашення.
Використання математичного моделювання для дослідження ефективності податкового планування на підприємстві відбите і в роботі Карпової В.В. [85]. Пропонована автором математична модель представлена формулою розрахунку економії податкових платежів по двох альтернативних проектах. При цьому проекти податкового планування засновано на схемі оптимізації податкових платежів з делегуванням податкових зобов'язань по договорах комісії структурі-сателиту, що застосовує спрощену систему оподаткування із сплатою 6% (у проекті №1) і 10% (у проекті № 2) єдиного податку. В результаті вироблюваних розрахунків приймається проект, що приносить велику економію. Таким чином, моделювання податкового планування автор пропонує засновувати на використанні однієї з найбільш поширених лазівок в податковому законодавстві – системі єдиного податку.
У роботі Вишневського В.П. і Стешенко С.Г. для вивчення впливу податків на діяльність промислових підприємств і доходи бюджету за допомогою економіко-математичної моделі було проведено ряд обчислювальних експериментів, яки призначено для виявлення, з одного боку, наслідків зниження податків на результати діяльності промислових підприємств, і з іншого боку, наслідків зменшення податкового тиску на підприємства для бюджету [24]. Модель заснована на варіюванні екзогенних розмірів ставок податку, що задаються, на прибуток, ПДВ і нарахувань на заробітну плату в інтервалі 0 ч 100 % і оцінки сили дії таких змін на розмір прибутку підприємства і зростання доходів бюджету. Таким чином, дане дослідження зачіпає аспекти зовнішнього впливу державної політики податкових ставок на внутрішні показники діяльності підприємства з урахуванням зворотних зв'язків.
У розробленій Білопольською Т.В. і Жерліциним Д.М. імітаційній моделі податкових потоків на підприємстві як першочергова мета виділено „визначення щоденної потреби в грошових коштах, призначених для погашення поточних зобов'язань по податках і зборах, а також суми коштів, що перераховуються до бюджету щомісячно” [8, с.93]. Тому запропонована цими авторами імітаційна модель дозволяє проводити планування сум обов'язкових платежів на поточний податковий період, але не моделювати механізм податкового планування на підприємстві.
Аналіз розробок в області моделювання податкових процесів показує, що питання створення ефективних оптимізаційних моделей механізму податкового планування на підприємстві продовжують залишатися актуальними і вимагають подальшого розвитку.
Оскільки стратегічне податкове планування на підприємстві є похідною довгострокових управлінських рішень, які зв'язані, перш за все, з інвестиційною діяльністю, те моделювання процесів податкового планування доцільно засновувати на використанні показників і методів оцінки інвестиційних проектів у поєднанні з показниками, що характеризують податкову ситуацію на підприємстві. При цьому в якості основного показника, що служить мірилом прибутковості проекту, можливе використання чистої приведеної вартості (Net Present Value, NPV), в розрахунку якої вплив податків враховується з максимальною повнотою, а найбільш ємким показником, що характеризує податкову ситуацію на підприємстві, можна рахувати податковий тягар (Tax Burden, ТВ).
Метою моделювання процесів податкового планування на підприємстві в широкому розумінні є вивчення впливу оподаткування на інвестиційну поведінку підприємства, або, іншими словами, оцінка залежності між рівнем податкового тиску на підприємство і ухвалюваними підприємством інвестиційними рішеннями.
При цьому можливі два варіанти вибору напряму аналізу – кількісний і якісний.
Перший з них пов'язано з дослідженням ефекту масштабу проекту. Припустимо, підприємство чекає вибір з ряду інвестиційних проектів одного найбільш оптимального, тобто того, при якому цільові критерії NPV і ТВ досягають свого оптимуму: NPV → max, TB → min.
За інших рівних умов:
1) один і той же об'єкт вкладення (або еквівалентні об'єкти);
2) технологія виробничого циклу ідентична;
3) інтенсивність притоки грошових коштів однакова;
4) терміни окупності (тривалість) проектів рівні;
5) ціна на продукцію, що випускається (товарну), однакова і так далі
зміни ключового показника – обсягу продажів в одиницях продукції, а відповідно і доходу (виручки) від реалізації продукції – можуть бути пов'язані виключно з масштабними рівнями проектів (величина інвестицій за одним проектом більша, ніж по іншому). В умовах необмеженості доступу до джерел засобів проблема вибору інвестиційного проекту вирішується на користь масштабнішого: "крупні інвестиції вимагають значних, але завжди виправданих витрат" [13, Т1, с.209].
Проте якщо ринок капіталів недосконалий, і доступність фінансових коштів обмежує інвестиції, найбільш суттєвим є вибір іншого варіанту аналізу – вивчення впливу податкової стратегії підприємства не стільки на зміну рівня інвестицій, скільки на зміну структури інвестицій.
Нехай однозначно ухвалено рішення про запуск інвестиційного проекту з певною сумою первинних капіталовкладень, тобто заданого масштабу (або прийняті n проектів однакових масштабів). В цьому випадку завданням дослідження є визначення найбільш ефективного використання засобів, що вкладаються у виробництво, шляхом вибору оптимального по структурі напряму інвестування. При даному підході, розглядаючи підприємство як замкнуту економічну систему із зворотним зв'язком, аналізу піддається можливість підвищення стабільності системи шляхом відповідних змін в ній самій. Не маючи можливості контролювати економічне середовище, в якому воно діє, підприємство може змінювати елементи своєї системи, щоб бути здатним реагувати на той або інший вхід найбільш ефективним чином.
В області податкового планування на підприємстві дана ідея має наступне втілення: в умовах недосконалості ринку капіталів і актуальної для більшості підприємств проблеми обмеження обсягів інвестицій доступністю фінансових коштів в центрі дослідження повинне знаходитися вивчення впливу податкової стратегії підприємства на зміну не масштабу, а структури інвестицій. В цьому випадку завданням дослідження є визначення найбільш ефективного використання засобів, що вкладаються у виробництво, шляхом вибору оптимального по структурі напряму інвестування.
Інвестиціями є фінансові вкладення в збільшення виробничих ресурсів, які, у свою чергу, характеризуються двома основними показниками – виробничими фондами і чисельністю працівників. Тому завданням моделі є пошук на стадії розробки інвестиційного проекту таких шляхів розподілу співвідношення вкладень в основні чинники виробництва – праця і капітал, які б забезпечили при заданому обсязі первинних інвестицій і відсутністю можливості варіювання масштабами капіталовкладень і встановлюваними державою на макрорівні розмірами податкових ставок максимізацію його ринкової вартості, мінімізуючи при цьому суму сплачуваних підприємством податків і супутніх їм податкових витрат. 
В рамках подальшої формалізації процесів управління податковими потоками підприємства визначимо первинні умови моделі:
1. Модель розглядається не для діючого економічного суб'єкта із сталою структурою витрат і прогнозованим обсягом продажів, а для планованих виробництва і фінансово-господарської діяльності деякого підприємства-представника промислової сфери, що знаходиться на початковій стадії – стадії створення оптимального інвестиційного проекту.
2. Підприємство припускає діяти в умовах досконалої конкуренції і максимізувати свою ринкову вартість, стикаючись з фіксованими факторними цінами w для витрат на працю (L) і r на витрати капіталу (K).
3. Аналізується один проект, що генерує один грошовий потік. Новий проект не впливає на існуючі грошові потоки фірми.
4. Не розглядається інфляційний вплив на грошовий потік з часом, а також дисконтована сума втрат.
5. Підприємство сплачує три податки: податок на прибуток (Ti), податок на заробітну плату (відрахування на соціальні заходи) (Tw) і ПДВ (Tv).
6. Воно випускає продукцію, що повністю реалізовується протягом розрахункового періоду. Залишки незавершеного виробництва, готовій продукції на складі, відвантажена, але не сплачена продукція не утворюються.
Використовувані обмеження спрощують модель, проте вона містить достатню інформацію, що дозволяє досить точно описувати процеси, що вивчаються, і ухвалювати адекватні управлінські рішення. Крім вищесформульованих загальних допущень при описі конкретного порядку розрахунків будуть додатково введені і інші обмеження, що носять вужчий характер і що відносяться до особливостей розрахунків окремих показників. 
На основі вказаних початкових передумов реалізацію моделі податкового планування на промисловому підприємстві необхідно проводити в послідовності, яку представлено в додатку В:
1. Розрахунок планованої суми інвестиційних вкладень у проект.
Промислове підприємство приймає інвестиційне рішення, що вимагає вкладення засобів в обсязі I0. Величина початкових інвестицій I0 складається з суми вкладень в збільшення виробничих ресурсів, які характеризуються двома основними показниками ( виробничими фондами (K0) і чисельністю працівників (L0).
Оскільки проект вимагає вкладень як в основні, так і в оборотні засоби, величина початкових інвестицій в капітал K0 представлена двома складовими ( основним капіталом (K0*) і оборотним капіталом (K0**):
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Співвідношення між оборотними коштами і кількістю основних фондів задане особливостями технологічних процесів підприємства, є постійною величиною протягом терміну дії проекту і у вартісному виразі визначається таким чином:
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Тоді первинні інвестиції в капітал підприємства складуть:
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де (V ( ставка вхідного ПДВ.
Інвестиційні вкладення в трудові ресурси IL  математично можуть бути представлені наступним виразом:
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де w ( середня ставка зарплати одного робочого до вирахування податків; L0 ( чисельність промислово-виробничого персоналу; 

(w ( ставка відрахувань до соціальних фондів.
Таким чином, загальна величина первинних вкладень в даний інвестиційний проект повинна бути запланована на рівні:
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2. Розрахунок вартості вироблюваної продукції.
Вартість виробленої підприємством товарної продукції за умови використання двох взаємозамінних чинників – капіталу і праці, описується формулою виробничої функції типу Кобба-Дугласа:
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де Yi* – вартість продукції, що випускається (товарної); 

A – виробничий параметр; 

Ki – витрати капіталу; 

Li – витрати праці; 

б – коефіцієнт приватної еластичності виробництва;

i – варіант розрахунків [92, с.126–127].
3. Розрахунок фондоозброєності виробництва.
У двофакторній виробничій функції типу Кобба-Дугласа (формула 2.28) оцінка взаємозв'язку ресурсів при використовуваній агрегованій економічній технології проводиться на основі показника залежності між кількістю капіталу і праці, які витрачено на виробництво продукції, тобто на запуск виробничого циклу. Дане співвідношення, яке виступає характеристикою нульового порядку виробничої функції типу Кобба-Дугласа, є одним з традиційних показників – фондоозброєністю і визначає значення обсягу основних фондів, що доводяться на одного працівника, наступною формулою:
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де mi – фондоозброєність виробництва.
Обмеження на зміну значень Ki* и Li можна представити в наступному вигляді: 
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де Kmax и Lmax – гранично можливі величини витрат основного капіталу і праці, які є допустимими за технологічних умов виробництва, що склалися на підприємстві.
4. Розрахунок виручки підприємства від реалізації вироблюваної продукції.
Оскільки промислове підприємство, що розглядається в моделі, є платником ПДВ, то його виручка від реалізації Yi розраховується як вартість проведеної продукції з урахуванням податку:
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5. Розрахунок прибутку підприємства.
Прибуток підприємства i-го періоду Pi складе різницю між вартістю проведеної продукції (без ПДВ) і витратами виробничих ресурсів:
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де d – норма амортизаційних відрахувань; 

r – ціна капіталу, який вкладено в інвестиції.
6. Розрахунок сум податків, що сплачуються підприємством.
Даний етап передбачає динамічне моделювання зобов'язань підприємства по трьом групам податків – на прибуток, ПДВ і на зарплату (відрахувань на соціальні заходи).
Вважатимемо, що в умовах даної моделі податок на прибуток стягується в кінці звітного періоду i з прибутку, розрахованого відповідно до формули (2.31), причому тільки у тому випадку, коли цей прибуток додатний. Тоді сума Ti  податку на прибуток складе:
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де (i – ставка податку на прибуток підприємства.
Розрахунок зобов'язань по ПДВ (TVi) проводиться кредитним методом:
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Податок на заробітну плату (відрахування на соціальні заходи) Twi розраховується виходячи з розміру фонду оплати праці і ставки нарахувань на зарплату і складає:
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Сумарні зобов'язання по даних групах податків TLi є сукупністю зобов'язань підприємства по кожному з них:
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7. Розрахунок податкового тягаря.
Величина податкового тягаря підприємства (TB) визначається як відношення суми податків, нарахованих за розрахунковий період i до знов проведеної за цей час вартості:
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де MZi − матеріальні витрати за період i.
8. Розрахунок величини трансакційного коефіцієнта.
Використання в моделі трансакційного коефіцієнту обумовлено економічним сенсом даного показника, який засновано на теорії трансакційних витрат неоінституціональної економічної парадигми [110-113]. Податкові витрати підприємства можна розділити на дві основні групи – безпосередні і супутні. Безпосередніми податковими витратами є самі суми податків, які нараховано за певний період за наслідками фінансово-господарської діяльності і обов'язкових для перерахування підприємством до бюджету держави. Проте крім рестрикційної складової податкової системи промислове підприємство в сучасних умовах стикається з наявністю високих трансакційних витрат ведення бізнесу, основна питома вага яких доводиться на податкове адміністрування, що має складну структуру і методику стягування податкових платежів.
Податкове планування здатне в тій чи іншій мірі згладити, а по можливості і зовсім элиминировать інституційні ризики, що виникають у зв'язку з оподаткуванням діяльності промислових підприємств, тобто супутні податкові витрати, а також зменшити негативну дію високого податкового навантаження (як відносного показника безпосередніх податкових витрат).
Коефіцієнт, що вводиться, є функцією від податкоемкости виробництва, яка виражається через показник податкового тягаря на підприємство, і враховує додаткові трансакційні витрати, пов'язані з проведенням заходів щодо податкового планування: 
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де kt – трансакційний коефіцієнт, kt ((0;1(, 
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 – функціональна залежність, економічна природа якої досліджується в п.3.1.
У свою чергу kt відображає вплив податкового тягаря на два основні чинники, які пов'язано з проведенням заходів щодо податкового планування: витрати податкового адміністрування і витрати ризику податкових перевірок, які пов'язано з вірогідністю ревізій з боку контролюючих органів і подальшим застосуванням штрафних санкцій по їх результатах. Сукупність даних чинників здатна надавати корегуючи дію на рішення про інвестування, які засновано виключно на міркуваннях про очікувану прибутковість. kt дозволяє оцінити податкову ризиковість інвестицій, а потім визначити, чи є рівень очікуваної прибутковості достатнім для компенсації передбачуваного ризику. 
9. Розрахунок сукупного грошового потоку підприємства.
Сукупний грошовий потік Di  є доходом підприємства, що залишається в його розпорядженні після обов'язкових виплат – податків, инвестиційних доходів вкладників та ін., і розраховується таким чином:
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10. Розрахунок чистого грошового потоку підприємства.
Величина чистого грошового потоку підприємства розраховується як різниця між всіма позитивними і негативними грошовими потоками, яка залишається у розпорядженні підприємства в кінці розрахункового періоду i:
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При цьому в пропонованій моделі традиційне рахування чистого грошового потоку скоректоване на суму додаткових трансакційних податкових витрат ktTL, які пов'язано із здійсненням заходів щодо податкового планування на підприємстві.
11. Розрахунок чистої приведеної вартості інвестиційного проекту.
Чиста приведена вартість розраховується таким чином :
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де r* – річна (ефективна) банківська процентна ставка; r – ціна капіталу проекту.
Розраховуючи NPVi, зробимо припущення, що ризик, який пов'язано з грошовими потоками проекту, і ризик, який пов'язано з банківськими депозитами, однакові. Отже, в цьому випадку банківську процентну ставку r* як ціну капіталу, що вкладено в банк, можна брати як норму дисконтування проекту за ціною капіталу, що вкладено в інвестиційний проект, тобто для даного проекту r = r*.
При припущенні r = r* формула (2.40) прийме наступний вигляд:
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12. Визначення цільової функції моделі.
Цільовою функцією (ЦФ) досліджуваної моделі є максимізація чистої приведеної вартості інвестиційного проекту:
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Таким чином, метою пропонованої оптимізаційної моделі, яка призначена для етапу створення інвестиційного проекту, є пошук такого співвідношення капіталу і праці при заданому обсязі первинних інвестицій, яке б забезпечило максимально можливе значення NPV з урахуванням податкових наслідків схвалюваного інвестиційного рішення.
Моделювання механізму податкового планування з використанням представленої економіко-математичної моделі доцільно в наступних двох основних напрямах:
1. Обґрунтування концептуальної можливості використання моделі на прикладі деякого підприємства-представника промислової сфери, в якості котрого розглядається вся промислова галузь України. Дана частина припускає наступні основні лінії дослідження:
вивчення впливу зміни співвідношення між двома виробничими чинниками – капіталом і працею при незмінному обсязі первинних інвестицій на величину цільової функції;
визначення характеру залежності рівня додаткових трансакційних податкових витрат від величини податкового тягаря;
аналіз сукупної дії двох аспектів – як співвідношення капіталу і праці, так і трансакційного коефіцієнту – на параметри цільової функції.
2. Практична апробація ефективності розробленої моделі на основі застосування її результатів для конкретних інвестиційних проектів діючих промислових підприємств.
Запропоновану імітаційну модель реалізовано в програмному середовищі Мicrosoft Excel, застосування якого, крім досягнення основних цілей моделі, дозволить також поліпшити розуміння процесів реалізації інвестиційного проекту, формування і погашення податкових зобов'язань на підприємстві, випробовувати можливі стратегії поведінки даної системи за різних первинних умов, наочно прослідкувати динаміку податкових відрахувань у взаємодії з потоками грошових коштів на підприємстві.
Висновки до розділу 2
1. Запропоновано структуру податкового планування на промисловому підприємстві на підставі розгляду видів управлінської діяльності по плануванню податків виходячи з двох позицій: за критерієм процедур, що визначають послідовність вирішення завдань, і за критерієм типів завдань, що вирішуються в ході ухвалення управлінських рішень. По першому критерію обґрунтована доцільність градації діяльності по податковому плануванню як процесу ухвалення рішень на ряд етапів: встановлення цілей діяльності підприємства; діагноз проблем і можливостей підприємства, удосконалення його цілей; виявлення альтернатив; аналіз наслідків; вибір; програмування; оцінка ефективності; визначення тенденцій. Відповідно до другого критерію запропонована структура податкового планування об'єднує найважливіші етапи цього процесу в три основні підцикли – оперативний, тактичний і стратегічний.
2. Побудова економічного механізму податкового планування на підприємстві повинна починатися з визначення його стратегічних орієнтирів в області оподаткування. Основною метою стратегічного податкового планування на підприємстві є збільшення добробуту його власників за допомогою оптимізації податкового портфеля. Оскільки стратегічне податкове планування є підлеглій похідній довгострокових управлінських рішень у сфері загальної економічної стратегії розвитку підприємства, які зв'язані, перш за все, з інвестиційною діяльністю, то моделювання механізму податкового планування запропоновано засновувати на вивченні дії рівня оподаткування на інвестиційний вибір підприємства.
Розроблену оптимізаційну модель призначено для етапу створення інвестиційного проекту. Її метою є вивчення впливу податкової стратегії підприємства на зміну не масштабу, а структури інвестицій шляхом визначення такого співвідношення вкладень в основні фактори виробництва – капітал і праця, які б забезпечили при заданому обсязі первинних інвестицій і відсутністю можливості варіювання масштабами капіталовкладень і встановлюваними державою на макрорівні розмірами податкових ставок максимізацію його ринкової вартості, мінімізуючи при цьому суму сплачуваних підприємством податків і супутніх їм трансакційних податкових витрат.
3. Обґрунтовано введення в економіко-математичну модель, що дозволяє аналізувати ефективність економічного механізму податкового планування на промисловому підприємстві, трансакційного коефіцієнта. Цей показник, що вводиться вперше, за своєю економічною природою є агрегованим, оскільки дозволяє враховувати вплив і податкового тягаря, і додаткових трансакційних податкових витрат, які пов'язано з проведенням заходів щодо податкового планування, – витрат податкового адміністрування і витрат риски податкових перевірок.
4. Цільова функція пропонованої моделі податкового планування на підприємстві представлена формулою (2.42):
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де ЦФi ( величина цільової функції моделі; 

NPVi – чиста приведена вартість інвестиційного проекту, яку скоректовано на суму додаткових трансакційних податкових витрат, які несе підприємство при здійсненні заходів щодо податкового планування і що знаходяться в безпосередній функціональній залежності від величини податкового тягаря.
Результати дослідження автора по другому розділу опубліковані в [51, 55, 57, 58, 66].
РОЗДІЛ 3 
ВДОСКОНАЛЕННЯ ЕКОНОМІЧНОГО МЕХАНІЗМУ ПОДАТКОВОГО ПЛАНУВАННЯ НА СТАДІЇ ФОРМУВАННЯ ОПТИМАЛЬНОГО ІНВЕСТИЦІЙНОГО ПРОЕКТУ НА ПІДПРИЄМСТВІ
3.1. Вплив чинників, що визначають інвестиційні рішення підприємства 
1. Початкові дані, що є необхідними для побудови моделі податкового планування підприємства, засновано на показниках господарської діяльності промисловості України в 2003 та 2006 роках, які опубліковані в Статистичних щорічниках України за 2003 та 2006 роки [152, 153] та представлено в табл.3.1. 
Таблиця 3.1 

Початкові дані і розрахункові показники базисної періоду побудови моделі механізму податкового планування на промисловому підприємстві

	Показник
	Величина

	Найменування
	Умовне
позначення
	Одиниця
вимірювання
	2003 р.
	2006 р.

	1
	2
	3
	4
	5

	Первинні інвестиційні вкладення в проект
	I0
	млн.грн.
	23378,82
	77734,62

	Інвестиції в основний капітал
	К*0
	млн.грн.
	9511,00
	45239,00

	Інвестиції в трудові ресурси
	L0
	тис.чол.
	479,74
	636,53

	Фондоозброєність
	m
	млн.грн./

тис.чол..
	19,83
	71,07

	Інвестиції в оборотний капітал
	К**0
	млн.грн.
	6087,04
	9047,80

	Співвідношення між інвестиціями в оборотний і основний капітал
	л
	долі одиниці
	0,12
	0,20


Продовження табл. 3.1

	1
	2
	3
	4
	5

	Коефіцієнт еластичності обсягу виробництва за витратами капіталу
	б
	долі одиниці
	0,5
	0,5

	Коефіцієнт еластичності виробництва щодо витрат праці
	в
	долі одиниці
	0,5
	0,5

	Обсяг виробництва
	Y*0
	млн.грн.
	63568,59
	83167,29

	Технологічний виробничий параметр
	А
	долі одиниці
	734,86
	447,40

	Ціна праці
	w
	грн./месяц
	591
	1212,00

	Фонд оплати праці
	w L0
	млн.грн./год
	3402,32
	9257,69

	Ставка податку на зарплату (відрахування на соціальні заходи)
	фw
	долі одиниці
	0,37
	0,36

	Ставка ПДВ
	фVAT
	долі одиниці
	0,2
	0,2

	Ставка податку на прибуток
	фI
	долі одиниці
	0,3
	0,25

	Норма амортизації 
	d
	долі одиниці
	0,1
	0,1

	Амортизаційні відрахування
	Dt0
	млн.грн.
	951,10
	4523,90

	Норма дисконтування проекту
	r
	долі одиниці
	0,07
	0,09

	Матеріальні витрати
	MZ0
	млн.грн.
	9561,79
	21586,04

	Прибуток
	P0
	млн.грн.
	50232,76
	50009,01

	Податкові зобов'язання
	TL0
	млн.грн.
	25922,80
	21611,12

	Знов створена вартість
	Y*0 -MZ0 -Dt0
	млн.грн.
	53055,70
	57057,35

	Податковий тягар
	TB0
	долі одиниці
	0,4886
	0,3788

	Трансакційний коефіцієнт
	kt0
	долі одиниці
	0,2706
	0,2910

	Сукупний грошовий потік
	D0
	млн.грн.
	51576,30
	71193,51

	Чистий грошовий потік
	ДD0
	млн.грн.
	32863,33
	38741,96

	Чиста приведена вартість
	NPV0
	млн.грн.
	32863,33
	38741,96


При цьому необхідно мати на увазі, що вибір базисного року, інформація за який використовувалася як початкові дані, не має принципового значення, оскільки для розробленої моделі важливі не стільки абсолютні значення тих або інших показників, скільки їх відносні величини (фондоозброєність, податковий тягар, трансакційний податковий коефіцієнт), які для такого інерційного об'єкту, як промисловість України, змінюються повільними темпами. Крім того, слід підкреслити, що модель призначена не для прогнозування розвитку промисловості, а для дослідження того, яким чином, не маючи можливості впливати на екзогенні показники макроекономічного рівня (розміри податкових ставок і інші системи оподаткування держави, що становлять), так організувати мікроекономічний механізм податкового планування усередині підприємства, щоб швидше і ефективніше реагувати на будь-яке екзогенне введення зовнішніх даних, яким би він не був.

Дослідження моделі на основі двох базових періодів зроблено з ціллю виключення випадковості отриманих результатів та підтвердження їх в динаміці. Вибір саме означених річних періодів обґрунтований, з одного боку, відносною економічною стабільністю після політичних змін. З другого боку, зміна політичної ситуації в 2006 році в порівнянні з 2003 роком відобразилася і на економічному курсі. В податкової сфері це відбилося в змінюванні розміру ставки податку на прибуток підприємств, норм амортизаційних відрахувань та ін. Тому опробування моделі податкового планування для показників 2006 року не є механічним копіюванням результатів 2003 року, а також дає можливість підтвердити правильність зроблених висновків.
Як інвестиції в основний капітал узято дані про приріст основних засобів в цілому по промисловості відповідно в 2003 р. і 2006 р. в порівнянні з попередніми 2002 і 2005 рр. у фактичних цінах. Капітальні вкладення в трудові ресурси виражено через показник кількості найнятих робітників в промисловості, який визначено за допомогою показників приросту фонду оплати праці 2003 і 2006 рр. в порівнянні з 2002 і 2005 рр. і середньорічної заробітної плати одного найнятого робітника в 2003 і 2006 рр. 
Показник фондоозброєності виробництва m розрахований на підставі формули (2.29) і визначає значення обсягу основних фондів, що доводяться на одного працівника в базисному періоді.
При використанні даних про інвестиції в оборотний капітал у формуванні початкових показників моделі було враховано первинне допущення про те, що продукція, що випускається підприємством, повністю реалізується протягом звітного періоду, залишків незавершеного виробництва і дебіторської заборгованості немає. Таким чином, оборотні кошти досліджуваного підприємства представлено товарно-матеріальними цінностями, які обчислено виходячи із статистично визначеного процентного вмісту товарно-матеріальних цінностей в структурі оборотних коштів в промисловості, а показник інвестицій в оборотний капітал представлено приростом товарно-матеріальних цінностей в промисловості в 2003 і 2006 рр. в порівнянні з відповідно 2002 і 2006 рр.
Вартісне співвідношення між вкладеними в проект оборотними і основними фондами л визначене по формулі (2.24) і є фіксованим впродовж терміну дії проекту.
Показники еластичності обсягу виробництва за витратами капіталу (б) і праці (в=1-б) задано ендогенно на основі особливостей виробничого процесу на підприємстві і масштабів виробництва на рівні 0,5, який є константним протягом періоду дослідження.
Вартість продукції Y0*, що випускається підприємством за базисний період, визначено на рівні статистичних даних про загальний обсяг виробництва промислової продукції відповідно за 2003 і 2006 рр. і задає значення виробничої функції, на підставі якого формульно обчислюється параметр А і фіксується на отриманому рівні, оскільки задається особливостями технології виробництва на підприємстві.
За ціну праці w0 прийнято середньомісячний розмір номінальної заробітної плати найнятих робітників в промисловості, який згідно однієї з початкових передумов моделі є постійним. На основі даних про заробітну плату і кількісті найнятих робітників в промисловості визначено річний розмір фонду оплати праці w L0.
Ставки податків з підприємства (на заробітну плату, ПДВ, на прибуток) визначено на підставі податкового законодавства України 2003 і 2006 рр. і є незмінними впродовж всього терміну дії проекту.
Суму первинних інвестицій в проект розраховано по формулі (2.27) і зафіксовано на отриманому рівні.
Норму амортизаційних відрахувань прийнято виходячи з припущення про застосування методу рівномірного нарахування амортизації протягом всього терміну проекту, який в даній моделі складе 10 років, і відповідно рівна 0,1 (10 %).
Норму дисконтування проекту припущено рівній річній банківській ставці і відповідно до даних НБУ прийнято на рівні 7% (0,07) в 2003 р. і 9% (0,09) в 2006 р., вона є постійною величиною для всього терміну проекту.
Матеріальні витрати визначено відповідно до статистичних даних про їх питому вагу в загальному обсязі витрат на виробництво і прийнято постійними на весь період дії проекту.
Прибуток, податкові зобов'язання, податковий тягар, трансакційний коефіцієнт, знов створена вартість, сукупний і чистий грошові потоки, чиста приведена вартість проекту визначаються по формулах (2.23 – 2.42). Їх початкові значення приведені в таблиці 3.1.
Вырезано.

Для заказа доставки полной версии работы 

воспользуйтесь поиском на сайте www.mydisser.com. 

Оптимальне співвідношення між частиною доходу, що залишається у підприємця, і його частиною, що вилучається, є предметом пошуку тактики і стратегії податкового планування, використання якого дозволяє, з одного боку, успішно розвиватися господарюючому суб'єктові в сучасних умовах, що динамічно змінюються, а з іншого боку – враховувати рівень суспільних інтересів, сприяти досягненню соціального прогресу.
Тому рекомендації по вдосконаленню економічного механізму податкового планування на підприємстві можна позначити наступним чином.
1. Основоположною аксіомою для підприємства-платника податків повинна стати ідея про неминучість, а головне, про розумність і практичну корисність для даного господарюючого суб'єкта сплати податкових платежів як одного з найважливіших інструментів підтримки соціального благополуччя в суспільстві. Оскільки підприємство є ланкою загальної макроекономічної системи, то рано чи пізно процеси, що відбуваються в цій системі, як позитивні, так і негативні, торкнуться і підприємства, знайшовши своє віддзеркалення у виробничому процесі і результатах діяльності підприємства. “Податки для того, хто їх платить, – ознака не рабства, а свободи”, – постулював А. Сміт. Несплата податків в законодавчо встановленому порядку є злочином проти держави, покарання за яке визначене, зокрема, статтями Кримінального кодексу України, які присвячено ухиленню від податків, відмиванню грошових коштів і майна, фіктивному підприємництву і банкрутству і так далі, положеннями Цивільного кодексу України про удавану угоду, уявну угоду, недійсну угоду і тому подібне. Крім того, фіскальні органи регулярно відстежують дії підприємців з метою ухвалення нормативних документів, що обмежують або забороняють використання найбільш відомих схем скорочення сплачуваних податкових сум. Державною податковою адміністрацією України розроблені "Методичні рекомендації щодо розподілення платників податків по категоріям уваги" [123], "Методичні вказівки з обчислення бази оподаткування" [101], "Рекомендації по виявленню додаткових доходів за рахунок лібералізації тіньової економіки" [102], "Схемі можливих ухилень від сплати податків", "Методичні рекомендації щодо визначення сум податкових зобов’язань за непрямими методами" [122], що дозволяють здійснювати макроекономічне податкове планування в Україні і нормативно контролювати фіскальні процеси перерозподілу макро- і мікрорівнями економіки.
2. Проте добросовісна сплата податків підприємствами не суперечить можливості використання господарюючими суб'єктами законодавчо наданих повноважень на захист власних майнових прав летимними способами, в області податкового права – на оптимізацію оподаткування за допомогою інструментарію (процедур і методів) податкового планування. У даний час сплата підприємством податку за стандартною встановленою законом ставкою є незвичайним і рідкісним явищем. Наділені правом власності економічні суб'єкти, які зацікавлені в капіталізації фінансових ресурсів, мають можливість використання одного з двох законодавчо допустимих варіантів податкової поведінки: обхід податків і податкове планування. 
Обхід податків включає використання всіх переваг, що містяться в положеннях податкового законодавства, для скорочення податкових зобов'язань економічного суб'єкта, і заснований на знанні і умілому використанні пропусків, що існують в податковій структурі. Уміле уникнення податків є реальною можливістю для підприємства-платника податків скоротити розміри податкових відрахувань до бюджету. Проте законодавство в податковій сфері змінюється набагато швидше, ніж у будь-якій іншій галузі державного регулювання, і здійснювати управління податками тільки на основі законів і інструкцій, які можуть незабаром змінитися, буде недалекоглядно. Тому подібний напрям оптимізації податкового портфеля підприємства буде обмежений вузькопрактичною спрямованістю на вирішення виключно короткострокових управлінських завдань.
При управлінні серйозним стабільним бізнесом необхідно не просто скорочувати податки, використовуючи уникнення оподаткування (обхід податків), а використовувати механізм податкового планування, який відповідає загальній підприємницькій місії господарюючого суб'єкта.
Обхід податків є всього лише одним з напрямів податкового планування. Механізм податкового планування набагато багатогранніший і в перспективі для підприємства несумірно ефективніший, ніж уникнення податків. Податкове планування має мало загального з тривіальним звільненням від податків, яке засновано на гнучкому маніпулюванні вбудованих в законодавство податкових лазівок, оскільки у такому разі ефективність заходів щодо податкового планування нівелювалася б всякий раз, як тільки черговий нормативний пропуск був би знищений. Концепція податкового планування підприємства повинна базуватися не на аналізі законодавства, оскільки положення чергової інструкції можуть обґрунтувати лише короткострокові управлінські бізнес-рішення, а на розумінні податків як економічній категорії, на усвідомленні закладеній в них ідеї, що підтримує ухвалення певних стратегічних і тактичних рішень. При такому підході механізм податкового планування на підприємстві використовуватиметься не тільки в іпостасі інструменту скорочення податкових платежів в короткостроковій перспективі, а зможе реалізувати своє дійсне призначення – максимізувати ринкову вартість підприємства за допомогою оптимізації його податкового портфеля в контексті чинного податкового законодавства і стратегії розвитку підприємства.
Оскільки необхідність і можливість податкового планування закладені в самій природі податку, а саме, в його фактичній і теоретичною не-нейтральности по відношенню до ухвалюваних суб'єктами господарських рішень, то впровадження даної економічної конструкції в систему управління фінансово-господарською діяльністю підприємства платника податків і використання її як одна з основних функцій податкового менеджменту повинне стати необхідною умовою професійного підходу до організації бізнесу, найважливішою складовою частиною системи планування операційної діяльності підприємства і формування його ефективної податкової політики на майбутній період.
3. Побудова чіткої структури економічного механізму податкового планування на підприємстві повинна бути заснована на його здійсненні у ряді логічно обґрунтованих, неоднорідних по економічній суті, граючих особливу роль в процесі реалізації податкової політики на підприємстві етапів. Тому по критерію процедур, що визначають послідовність вирішення стратегічних, адміністративних і управлінських завдань структура податкового планування як процесу ухвалення рішень на підприємстві, повинна бути представлена такими етапами:
3.1. Визначення стратегічних цілей в області податкової політики.
3.2. Виявлення можливостей використання інструментарію податкового планування.
3.3. Поваріантний розгляд альтернативних рішень відносно використання окремих схем оподаткування. 
3.4. Аналіз наслідків можливої реалізації намічених варіантів.
3.5. Вибір оптимального варіанту.
3.6. Оцінка ефективності обраного варіанту.
Запропонована структурна модель податкового планування на підприємстві об'єднує найважливіші етапи цього процесу в три основні підцикли – оперативний, тактичний і стратегічний.
4. Оскільки податкове планування є ітераційною діяльністю, яка направлена на досягнення короткострокових, середньострокових і довгострокових цілей, то формування структури економічного механізму податкового планування на підприємстві повинне відбуватися залежно від рівня ухвалення управлінських рішень – оперативного, тактичного і стратегічного (табл. 3.7).
5. Наступним кроком у напрямі рішення задачі побудови ефективного економічного механізму податкового планування на промисловому підприємстві повинна бути імітація його виробничої, інвестиційної і господарської діяльності у формі економіко-математичної моделі. Використання імітаційного моделювання для дослідження механізму податкового планування підприємства як економічної системи з великим об'ємом початкових даних і причинно-наслідкових зв'язків дає можливість відокремитися від безлічі другорядних чинників для виділення найбільш значущих аспектів проблеми. Використання гнучкого імітаційного методу рішення задачі побудови ефективного економічного механізму податкового планування є результативним на всіх управлінських рівнях – від поточного до стратегічного, оскільки надає широкі перспективи для проведення експериментів з складними системами, а також виявлення їх специфічних закономірностей.

6. Оскільки податкове планування на підприємстві є похідним управлінських рішень, які пов'язані, в першу чергу, з його інвестиційною діяльністю, то імітаційне моделювання механізму податкового планування доцільно засновувати на вивченні дії рівня оподаткування на інвестиційну поведінку підприємства.
Вырезано.
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Подібні доктрини можуть доповнити або узагальнити статті Кримінального кодексу України, які присвячено ухиленню від податків (ст.212), легалізації (відмиванню) грошових коштів і майна (ст.209), фіктивному підприємництву (ст.205),фіктивному банкрутству (ст.218) і так далі, статтю Господарського кодексу України про недійсність господарського зобов'язання (ст.207), положення Цивільного кодексу України про недійсну угоду (ст.215), “нестатутну угоду” (ст.227), фіктивну угоду (ст.234), удавану угоду (ст.235).

10. При реформуванні податкового законодавства в умовах трансформації української економіки в продуктивну систему ринкового капіталізму необхідно використовувати інституційну політику, яка буде спрямована на створення більш ефективної системи господарювання шляхом зниження трансакційних податкових витрат або зменшення інституційних перешкод при реалізації попиту на працю або використання капіталу. В умовах відсутності або недостатності інновацій в виробничих технологіях, низького рівня продуктивності процесу виробництва, заснованої на технічному прогресі, подібні інституційні заходи здатні бути більш дієвими та дешевшими для відродження української економіки, ніж економічна політика, яка оперує кількісними інструментами.

В сфері бюджетно-податкових відносин варто розглянути доцільність скасування неефективних (затратних) податків і зборів, витрати на адміністрування яких є значними порівняно з доходами бюджету, що формуються за рахунок їх справляння.

11. Зменшення кількості контролюючих органів з одночасним створенням єдиних правил контролю за нарахуванням та сплатою податків і зборів (обов'язкових платежів), а також доповнення існуючих методів адміністрування методами "стабільності норм" та "усунення суперечностей у податковому законодавстві". У результаті впровадження методу стабільності норм платник податків одержить гарантії того, що зміни ставок податків і зборів (обов'язкових платежів) та механізмів адміністрування будуть внесені завчасно до початку періоду дії нових правил та ставок. Метод усунення суперечностей у податковому законодавстві повинен забезпечити однакове розуміння податкових норм платниками податків та адміністраторами. Офіційне тлумачення норм податкового законодавства здійснюється виключно Конституційним Судом України. Тлумачення норм податкового законодавства іншими органами державної влади повинне бути заборонено. 

12. Планування операцій, що дозволяють мінімізувати податкові наслідки для її учасників, підприємству доцільно здійснювати з урахуванням того, як згодом податкові органи розцінюватимуть дану операцію і які можливі правові, зокрема, податкові наслідки визнання їх недійсними. Для цього можливе включення в українське законодавство правила про “попередню ухвалу”, яке успішно використовується у ряді країн, зокрема в Швеції. Суть даного правила полягає в тому, що податкова адміністрація може направити платникові податків на його прохання попередню ухвалу про податкові наслідки операцій, які він припускає укласти в майбутньому. Подібні “податкові прогнози” можна оскаржити в судово-адміністративному порядку. При цьому сама попередня ухвала для платника податків не обов'язкова (він має право відмовитися від укладення угоди, змінити її умови і тому подібне), тоді як для податкових органів воно набуває обов'язкового характеру у випадку, якщо платник податків реалізує намічені плани. Подібна процедура дає можливість платникові заздалегідь оцінити як правомірність укладення угоди, що цікавить його, так і її податкові результати.
13. З метою стимулювання інвестиційної діяльності підприємств доцільно запровадження інвестиційно-інноваційного податкового кредиту з податку на прибуток для всіх суб'єктів господарювання, що здійснюють кваліфіковане інвестування інноваційного спрямування. Податковий кредит доречно надавати у формі зменшення податкових зобов'язань з податку на прибуток в обсязі, еквівалентному частці витрат поточного податкового періоду, що були спрямовані на фінансування інноваційних та інвестиційних проектів.

Висновки до розділу 3
1. Проаналізовано вплив показників, що визначають інвестиційні рішення підприємства. Серія проведених з використанням розробленої моделі імітаційних експериментів дозволила однозначно підтвердити на концептуальному рівні залежність величини чистого грошового потоку на підприємстві, що генерується планованим інвестиційним проектом, від співвідношення між обсягами виробничих ресурсів – капіталом і працею – в загальній структурі первинних капітальних вкладень, а також від показників трансакційних податкових витрат ведення фінансово-господарської діяльності.
Вивчення впливу фондоозброєності на чисту приведену вартість проекту, яке досліджувалось ізольовано (при kt = 0), приводить до висновку про подвійність поведінки цільової функції моделі. На первинному етапі нарощування фондоозброєності викликає зростання значень цільової функції. Проте після досягнення критичної точки максимуму подальше збільшення фондоозброєності приводить до скорочення податкових зобов'язань підприємства, а також і величини чистої приведеної вартості. Оскільки метою податкового планування є не скорочення податкових зобов'язань суб'єкта, а збільшення чистої приведеної вартості проекту, то подальше нарощування капіталоємкості виробництва є неможливим, оскільки приведе підприємство до кризового фінансового стану.
Кожен рівень фондоозброєності визначає величину податкового тягаря підприємства (ТВ) для кожного варіанту експерименту і відповідне цій величині значення трансакційного коефіцієнту (kt) відповідно до отриманої залежності (3.2). Проведені в рамках запропонованої моделі податкового планування дослідження залежності додаткових трансакційних податкових витрат підприємства, які пов'язані із здійсненням заходів щодо податкового планування, від податкового тягаря дозволили прийти до наступного висновку: оптимальним для підприємства буде таке поєднання безпосередніх і супутніх їм додаткових трансакційних податкових витрат, при якому зміна податкового тягаря не викличе надмірного зростання трансакційного коефіцієнту, а фактори витрат ризику податкових перевірок і ризику податкового адміністрування будуть взаємоврівноважені.
Серія обчислювальних експериментальних розрахунків, які було здійснено при незмінному обсязі первинних інвестицій з використанням варіаційного ряду фондоозброєності, що задає певні рівні податкового тягаря для кожного періоду експерименту і відповідні цим рівням значення трансакційного коефіцієнту, дозволила підтвердити загальний характер поведінки цільової функції. Проте, на відміну від результатів першого етапу моделювання, коли оптимізація цільової функції проводилася виключно на основі рівня фондоозброєності, без урахування трансакційних податкових витрат, при моделюванні сукупного впливу чинників на поведінку функції її максимум виявляється зміщеним вниз. Це викликано корекцією величини чистого грошового потоку при розрахунку чистої приведеної вартості як цільового критерію моделі на суму трансакційних податкових витрат. Подібний підхід дозволяє з більшим ступенем об'єктивності оцінити рівень добробуту підприємства, оскільки трансакційний коефіцієнт, що вводиться, по своїй економічній природі є показником, в якому вже врахований вплив не тільки податкового тягаря як показника безпосередніх податкових витрат, але і супутніх податкових витрат адміністрування і перевірок.
Здійснювана на підставі запропонованої економіко-математичної моделі оптимізація заходів податкового планування припускає якісно інший підхід до організації бізнесу, який засновано на уточненій концепції чистої приведеної вартості підприємства, коли до звичайних критеріїв побудови бізнесу додається і постійно враховується критерій мінімізації податків.
2. Організаційно-економічний механізм реалізації запропонованої моделі може бути представлено керівництвом підприємства, яке з урахуванням загальної місії підприємства визначає пріоритетні для нього напрями розвитку і інвестування засобів, фінансовими службами, що аналізують ефективність включення інвестиційного проекту до бюджету капіталовкладень і виробничою інфраструктурою (конструкторсько-технологічними службами, відділами маркетингу і так далі).
3. Практичне застосування розробленої економіко-математичної моделі механізму податкового планування вироблене для розрахунку чистої приведеної вартості по трьом альтернативним інвестиційним проектам будівництва кар'єру, які запропоновано до впровадження на ділянці родовища вогнетривких глин і первинних каолинов Донецької області, і визначення оптимального з проектів.
Проведені дослідження ефективності впровадження запропонованих інвестиційних проектів за допомогою економіко-математичної моделі податкового планування дозволили визначити оптимальний варіант вкладення засобів в розвиток виробництва, що забезпечує максимальне значення чистої приведеної вартості, оптимальні величини фондоозброєності, податкового тягаря і додаткових трансакційних податкових витрат.
4. Для радикального підвищення ефективності економічного механізму податкового планування господарюючих суб'єктів необхідно приймати довгострокові заходи інституційного характеру, такі як макроекономічне законодавче розмежування сфер ухилення від сплати податків і легальних способів уникнення оподаткування, у тому числі і податкового планування, зменшення кількості контролюючих органів, доповнення існуючих методів адміністрування методами "стабільності норм" та "усунення суперечностей у податковому законодавстві", розгляд можливості поповнення складу українського податкового законодавства за рахунок вживаних в більшості розвинених країн світу судових норм (доктрин), правил про “попередню ухвалу”, запровадження інвестиційно-інноваційного податкового кредиту з податку на прибуток підприємств і тому подібне, адаптуючи дані юридичні норми до вітчизняних економіко-правових реалій.
Результати дослідження автора по третьому розділу опубліковані в [50, 51, 52, 53, 54, 57, 60, 61, 62, 63, 65, 67, 68].

ВИСНОВКИ
У дисертаційній роботі виконано теоретичне узагальнення і запропоновано нове вирішення актуальної наукової задачі вдосконалення економічного механізму податкового планування на промисловому підприємстві.
У загальному вигляді результати проведеного дослідження полягають в розвитку теоретичних основ, розробці і обґрунтуванні методичних підходів і практичних рекомендацій по вдосконаленню економічного механізму податкового планування на промисловому підприємстві. 
Основні наукові й прикладні висновки зводяться до наступного:
1. Податкові аспекти ринкового перетворення економіки України полягають не тільки в макроекономічному інституційному реформуванні системи оподаткування і податкової політики держави, але і в підвищенні ефективності управління податковими потоками на рівні самого підприємства шляхом використання в його фінансовій діяльності заходів податкової оптимізації, теоретичні і методологічні основи яких визначає податкове планування. Податкове планування діє як базовий інструмент ефективного функціонування підприємства трояким чином: по-перше, є сполучною ланкою між різними стадіями і комплексами єдиної системи загальноекономічного планування підприємства, як тактичного, так і стратегічного; по-друге, виступає одній з найважливіших функцій податкового менеджменту на підприємстві, виявляючись в умовах вартісного підходу до організації бізнесу одним з основних інструментів максимізації ринкової вартості підприємства за допомогою генерування необхідного грошового потоку; по-третє, будучи елементом фінансовій, а саме, податкової політики промислового підприємства, надає глибоку дію на інвестиційну політику як на макро-, так і на мікроекономічному рівні.
Роль податкового планування в економіці сучасного підприємства як одного з найбільш важливих елементів податкового менеджменту і найбільш цінних інструментів податкової і інвестиційної політики, місце податкового планування в процесі управління фінансово-господарською діяльністю підприємства обумовлюють необхідність наукового дослідження економічного механізму цього процесу на промисловому підприємстві, базисним аспектом якого в умовах дефіциту для більшості українських підприємств зовнішніх джерел фінансування проектів повинне стати вивчення впливу податкової політики підприємства на структуру капіталу, який використовується підприємством. 
Економічний механізм податкового планування в дисертації представлено як складова частина загального економічного механізму підприємства, що є сукупністю організаційно-економічних форм планування, фінансово-економічних методів і інструментів регулювання і оптимізації податкових потоків підприємства в поточному і перспективному періодах для досягнення поставлених цілей. Запропонована в роботі структура економічного механізму податкового планування на промисловому підприємстві включає цілісну систему взаємодіючих і взаємообумовлених елементів, з яких дослідженню підлягали склад і структура процесу податкового планування, зміст його основних етапів, основні рівні процесу ухвалення управлінських рішень відносно податкової оптимізації, цільові критерії оптимізаційних заходів, методи і інструменти їх досягнення.
2. Уточнено економічну сутність податкового планування як ітераційній діяльності, що спрямована на вдосконалення процесу управління підприємством і полягає у впорядкуванні його фінансово-господарської діяльності відповідно до загальної стратегії розвитку підприємства в контексті чинного податкового законодавства. При такому підході основною метою податкового планування визначена максимізація ринкової вартості підприємства за допомогою оптимізації його податкового портфеля.
3. Доведено, що для теоретичного обґрунтування сутності податкового планування, формування наукової методології його організації чинник використання недоліків податкового законодавства як основи податкового планування є суб'єктивним і вторинним. У дійсності необхідність і можливість податкового планування базується на первинних, об'єктивних економічних передумовах, які можна виділити, принаймні, в три аспекти: сутнісний (мікроекономічний), територіальний і макроекономічний. Сутнісний (мікроекономічний) аспект обумовлений економічною природою податку, а саме, його теоретичною і фактичною не-нейтральністю. Територіальний аспект податкового планування виходить з Олсонівського принципу фіскальної рівноваги і двох основних теорем економіки добробуту: доцільність державного планування є передумовою доцільності планування на рівні господарюючих суб'єктів, а управління податками винне буде найбільш ефективним на тому рівні, на якому проводяться доходи, що є джерелами податків. Макроекономічний аспект побудовано на кейнсіанському підході, що обґрунтовує необхідність макроекономічного податкового планування на рівні держави. Проте оскільки кожен господарський агент є частиною економічної системи держави, остільки загальні положення про податкове планування в цілому зумовлюють необхідність і можливість податкового планування на рівні окремих підприємств, зокрема з урахуванням загальногосподарських наслідків схвалюваних ними рішень.
4. Виходячи з економічної сутності податкового планування, виявлення об'єктивних основ, на яких базується дана економічна категорія, в якості принципів податкового планування запропоновано наступні основні положення: принцип цільової спрямованості, принцип легальності, принцип організаційної ієрархічності, принцип безперервності, принцип синхронізації, принцип гнучкості, принцип альтернативності, принцип ефективності.
Дослідження економічної сутності податкового планування, теоретичне обґрунтування його принципів є базисною умовою формування наукової методології організації податкового планування і розробки ефективного економічного механізму податкового планування на промисловому підприємстві.
5. На основі аналізу світового досвіду застосування методів оптимізації податкового планування в діяльності українських промислових підприємств визначено корисним використовувати відповідно до специфіки національного законодавства скорочення податкових ставок до ефективних, використовуючи для цього податкові пільги двох основних видів (один направлено на загальне стимулювання виробничої і комерційної діяльності, відноситься, перш за все, до оподаткування прибутку і включає прискорену амортизацію, знижки на інвестиції і НДДКР, податковий кредит, відрахування до резервних фондів, інший ( на вирішення певних соціальних завдань і розповсюджується в основному на прямі і непрямі податки, які сплачуються кінцевими споживачами. Безумовно, подібні різновиди податкових пільг повинно бути законодавчо захищено. При такому підході податкові ставки стають ендогенними, а отже, залежними від індивідуальних рішень відносно трансакцій. 
6. У роботі обґрунтовано, що структура податкового планування на підприємстві повинна будуватися, базуючись на двох критеріях: відображати податкове планування як цілеспрямовану діяльність, що складається з логічно обумовленої послідовності процедур, які визначають послідовність вирішення управлінських завдань, і представлених основними етапами податкового планування, а також забезпечувати інтеграційний взаємозв'язок ієрархічних рівнів управління і узгодженість завдань, що вирішуються в ході ухвалення управлінських рішень на кожному з рівнів – оперативному, тактичному, стратегічному.
7. У дисертаційному дослідженні розроблена і реалізована на ПЕВМ оптимізаційна економіко-математична модель механізму податкового планування на підприємстві, яку засновано на вивченні впливу рівня оподаткування на інвестиційну поведінку підприємства. Пропонована модель призначена для етапу створення інвестиційного проекту. Її метою є вивчення впливу податкової стратегії підприємства на зміну не масштабу, а структури інвестицій шляхом визначення такого співвідношення вкладень в основні чинники виробництва – капітал і працю, які б забезпечили при заданому обсязі первинних інвестицій і відсутністю можливості варіювання масштабами капіталовкладень і встановлюваними державою на макрорівні розмірами податкових ставок максимізацію його ринкової вартості, мінімізуючи при цьому суму сплачуваних підприємством податків і супутніх їм трансакційних податкових витрат.
Цільову функцію пропонованої моделі податкового планування на підприємстві представлено формулою (2.42):
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де F ( величина цільової функції моделі; NPVi – чиста приведена вартість інвестиційного проекту, яку скоректовано на суму додаткових трансакційних податкових витрат, які несе підприємство при здійсненні заходів щодо податкового планування і що знаходяться в безпосередній функціональній залежності від величини податкового тягаря.
8. Обґрунтовано введення в економіко-математичну модель, що дозволяє аналізувати ефективність економічного механізму податкового планування на промисловому підприємстві, трансакційного коефіцієнту. Цей показник, що вводиться вперше, за своєю економічною природою є агрегованим, оскільки дозволяє враховувати вплив і податкового тягаря, і додаткових трансакційних податкових витрат, які пов'язано з проведенням заходів щодо податкового планування, – витрат податкового адміністрування і витрат ризику податкових перевірок.
9. За підсумками проведених обчислювальних експериментів встановлено, що ефективність механізму податкового планування на підприємстві знаходиться в прямій залежності від його здатності регулювати фондоозброєність виробництва у напрямі збільшення частки капіталу в загальній структурі первинних інвестиційних вкладень. Обґрунтовано, що нарощування фондоозброєності повинне проводитися в межах досягнення деякого оптимального рівня податкового тягаря, при якому трансакційні податкові витрати, що виникають унаслідок проведення заходів щодо податкового планування, не перевищать розмірів можливих фінансових втрат.
10. Апробацію розробленої економіко-математичної моделі проведено шляхом дослідження її практичної застосовності для визначення найбільш ефективного з трьох запропонованих до включення до бюджету капіталовкладень проекту для одного з глиняних родовищ в Донецькій області. На підставі реалізації моделі податкового планування для кожного з даних проектів був визначений варіант, що забезпечує максимальну чисту приведену вартість, її значення, оптимальну величину фондоозброєності, розміри податкового тягаря і додаткових трансакційних податкових витрат. 
11. Для радикального підвищення ефективності економічного механізму податкового планування господарюючих суб'єктів потрібні довгострокові заходи інституційного характеру, до яких відносяться: макроекономічне законодавче розмежування сфер ухилення від сплати податків і легальних способів уникнення оподаткування, у тому числі і податкового планування, на державному рівні; зменшення кількості контролюючих органів, доповнення існуючих методів адміністрування методами "стабільності норм" та "усунення суперечностей у податковому законодавстві"; обов'язковість правової регламентації меж податкового планування за допомогою вивчення можливості поповнення складу українського податкового законодавства за рахунок адаптації до вітчизняних економіко-правових реалій вживаних в більшості розвинених країн світу, а також в Європейському Союзі судових доктрин, що дозволяють встановити законність операцій; застосування на практиці разом з режимом “необмеженої податкової відповідальності” принципу презумпції оподатковуваності доходів платника, що вимагає надання йому додаткових гарантій і прав на захист від свавілля податкових органів; дослідження можливості включення в українське законодавство правила про “попередню ухвалу”, що дає можливість платникові заздалегідь оцінити як правомірність укладення цікавої для нього угоди, так і її податкові результати, і при необхідності оскаржити вирішення податкових органів в судово-адміністративному порядку; запровадження інвестиційно-інноваційного податкового кредиту з податку на прибуток підприємств.
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Додаток А
Вырезано.

Для заказа доставки полной версии работы 

воспользуйтесь поиском на сайте www.mydisser.com. 

(1) складання переліку основних податків, які


підприємство повинне сплачувати в процесі здійснення своєї фінансово-господарської діяльності відповідно до вимог чинного законодавства








(3) розрахунок величини 


об'єкту оподаткування по кожному виду податків








(4) визначення ставок податків, що підлягають сплаті








Ч





(5) розрахунок планових сум податків, що сплачуються за рахунок різноманітних джерел








(6) розрахунок загальної планової суми податків, що сплачуються в процесі операційної діяльності








(7) розподіл податків по календарних періодах








(8) формування платіжного календаря підприємства на певний період








(2) визначення джерел сплати податків








обґрунтування стратегії, вибір сфери діяльності, формулювання цілей і завдань підприємства








1





вибір умов реєстрації підприємства і місця здійснення його фінансово-господарської діяльності








2





вибір організаційно-правової форми підприємництва, напрямів діяльності і структури производства








3





А    аналіз наданих законодавством податкових пільг і можливості використання спрощених систем оподаткування





4  





5





аналіз можливих форм операцій, що плануються в 


комерційній діяльності








6





рішення питання про раціональне розміщення 


активів підприємства з урахуванням податкового портфеля








економічна оцінка вибраного шляху оптимізації обсягів податкових платежів
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8





оцінка очікуваного збільшення ринкової вартості 


підприємства і зниження рівня його податкового тягаря











� "Якби податкове законодавство застосовувалося однаковим чином до кожної комерційної операції відносно кожного економічного суб'єкта (осіб) для кожного тимчасового періоду, воно було б абсолютно нейтральним, а тому незначущим в процесі ухвалення господарських рішень. Проте ми переконуємося знов і знов, що податок (на прибуток корпорацій) у жодному випадку не нейтральний по відношенню до господарських операцій. Податкова система рясніє правилами, що відносяться тільки до окремих господарських операцій, економічних суб'єктів або тимчасових інтервалів. І в кожному випадку, коли закон застосовується по-різному відносно певних сум прибутків або збитків від господарських операцій, виникає можливість податкового планування".
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