
Для ззаказа доставки данной работы воспользуйтесь поиском на сайте по ссылке:  http://www.mydisser.com/search.html

Теория и практика криминалистической идентификации нарезного огнестрельного оружия по выстреленным пулям


Год: 
2006
Автор научной работы: 
Кокин, Андрей Васильевич
Ученая cтепень: 
кандидат юридических наук
Место защиты диссертации: 
Москва
Код cпециальности ВАК: 
12.00.09
Специальность: 
Уголовный процесс; криминалистика и судебная экспертиза; оперативно-розыскная деятельность
Количество cтраниц: 
213
Оглавление диссертации кандидат юридических наук Кокин, Андрей Васильевич
Введение.
Глава I. Научные основы криминалистической идентификации и диагностического исследования нарезного огнестрельного оружия по следам на выстреленных пулях.
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§ 1.2. Теоретические вопросы криминалистической диагностики.
§1.3. Тенденции развития стрелкового оружия и патронов. ^ Перспективы их криминалистического исследования.
Глава II. Методические особенности идентификационного и диагностического исследования пуль, выстреленных из нарезного огнестрельного оружия.
§ 2.1. Особенности методики установления факта выстрела из переделанного газового оружия по следам на выстреленных пулях и их идентификационное исследование.
§ 2.2. Особенности методики исследования пуль, выстреленных из нарезного огнестрельного оружия, оснащенного глушителями звука выстрела.
§ 2.3. Особенности методики идентификационного исследования пуль, выстреленных из 7,62-мм пистолета самозарядного специального ПСС.
§ 2.4. Методические особенности идентификационного Ы исследования пуль с разными покрытиями.
§ 2.5. Методические особенности учета влияния характеристик порохового заряда на механизм образования следов канала ствола оружия на пулях.
Введение диссертации (часть автореферата) На тему "Теория и практика криминалистической идентификации нарезного огнестрельного оружия по выстреленным пулям"
Актуальность темы. Изменение государственного строя в России, ошибки и непродуманность в преобразованиях конца XX века и последовавшее за ними ослабление контроля за общественными процессами привели к значительному росту числа преступлений, совершаемых с использованием огнестрельного оружия. Количество этих преступлений находится в определенной зависимости от степени правопорядка в государстве и может рассматриваться как индикатор, позволяющий оценивать состояние государства и национальной безопасности. Уровень преступлений этого вида значительно вырастает в те исторические периоды, когда нарушаются устои государственности, нарушается и ослабляется социальный контроль в обществе.
Серьезную опасность представляют убийства, совершаемые с использованием огнестрельного оружия и взрывных устройств, в том числе носящие «заказной» характер, которые связаны с организованной и профессиональной преступностью. Данные преступления по праву рассматриваются в одном ряду с такими тяжкими насильственными деяниями против человека и общества как бандитизм, угроза убийством, нанесение тяжких телесных повреждений, умышленное уничтожение имущества, похищение людей, захваты заложников и акта терроризма.
Поэтому одной из важнейших задач, стоящих перед правоохранительными органами государства, продолжает оставаться борьба с незаконным оборотом огнестрельного оружия, боеприпасов, взрывчатых веществ и взрывных устройств, а также с преступлениями, совершаемыми с применением вышеперечисленных предметов.
Успешная борьба с данными преступлениями требует привлечения больших сил и средств, участия в оперативно-розыскных мероприятиях и следственных действиях высококвалифицированных специалистов.
В сложившейся ситуации возрастает значение идентификационной судебно-баллистической экспертизы, которая на основе использования современных достижений науки и техники призвана способствовать созданию надежной и объективной доказательственной базы по расследуемым уголовным делам.
Эффективность баллистических экспертиз и исследований, способствовавших расследованию преступлений, связанных с применением огнестрельного оружия остается на достаточно высоком уровне (в среднем 80% от числа выполненных), однако при использовании специальных судебно-баллистических познаний в раскрытии и расследовании данных преступлений имеются определенные трудности. Особо следует отметить, что в последнее время в руки преступников попадают новые образцы оружия, нередко оснащенные глушителями звука выстрела, а также разнообразные патроны, что при недостаточном информационном и методическом обеспечении деятельности экспертно-криминалистических подразделений затрудняет производство судебно-баллистических экспертиз и исследований.
Современные задачи, которые ставит перед идентификационной судебно-баллистической экспертизой следственная и судебная практика, требуют повышения ее эффективности, совершенствования информационно-методической базы с целью наиболее полного и оперативного использования ее возможностей в процессе раскрытия и расследованияпреступлений.
Наиболее действенными путями повышения эффективности данных исследований являются применение единого методического подхода к экспертной практике, отражающего современное состояние дел в области судебно-баллистической экспертизы, компьютеризация и автоматизация, оснащение лабораторий новейшими оптическими, компьютерными средствами и системами, разработка нового оборудования и компьютерных программ, в том числе, программно-инструментальных баллистических комплексов. Но все же главным средством достижения высокого уровня и качества производства экспертиз и исследований остается человеческий фактор.
В УК РФ содержатся специальные статьи, которые предусматривают наступление уголовной ответственности за незаконные действия, связанные с оборотом оружия. Кроме того, во всех разделах Особенной части УК РФ рассматриваются преступления различных категорий, в качестве орудия совершения которых, могут использоваться вышеназванные объекты [2]. При этом способ совершения данных преступлений признается общественно опасным, что предусматривает ужесточение наказания.
Объекты (как правило, оружие, стреляные пули и гильзы), поступающие на идентификационную судебно-баллистическую экспертизу, в соответствии со статьей 81 УПК РФ, имеют статус вещественных доказательств [5].
В процессе раскрытия и расследования преступлений, доказыванию, что конкретный предмет является орудием преступления, придается большое, если не основное значение (ст. 73 УПК РФ). Одним из путей решения этой проблемы является идентификация по следам на пулях и гильзах конкретного экземпляра огнестрельного оружия, если у органов предварительного расследования есть предположение считать его орудием преступления. Поэтому огнестрельное оружие справедливо считается главным объектом идентификационной судебно-баллистической экспертизы. С ним причинно связано все, с чем сопряжено его действие. Эта связь имеет диалектический характер и выражается зависимостью между причиной и следствием.
При решении вопроса о том, является ли изъятое у подозреваемого огнестрельное оружие орудием совершения преступления, в случае отсутствия иных средств для объективного доказывания этого факта, выстреленные пули и стреляные гильзы, а также патроны со следами оружия, часто выступают в роли основных и решающих доказательств.
При идентификации конкретного экземпляра оружия по следам на пуле устанавливается прямая и ничем не обусловленная причинная связь между пулей как следствием и причиненными ей повреждениями, т.е. результатом действия оружия и самим оружием. Выводы по этой форме связи имеют однозначную категорическую форму, т.е. должны быть по возможности категорически положительными или отрицательными. Такие выводы свидетельствуют о том, что идентифицируемый образец огнестрельного оружия или является орудием совершения преступления или нет. Отказы от решения вопросов при проведении судебно-баллистических идентификационных исследований должны быть крайне ограничены [30, С.204].
Оценивая значимость данной работы в области идентификации огнестрельного оружия по выстреленным пулям, следует признать, что на сегодняшний день возник целый ряд вопросов, которые не отражены в литературе, но решения которых, настоятельно требует практика производства судебно-баллистических экспертиз.
Степень научной разработки темы характеризуется тем, что вопросы, касающиеся теории криминалистической идентификации и диагностики, а так же идентификационного исследования огнестрельного оружия по выстреленным пулям, были предметом исследования ряда отечественных криминалистов. В этой связи следует отметить труды следующих авторов:
- по теории криминалистики и судебной экспертизы: Р.С. Белкина, А.И. Винберга, А.Ф. Волынского, A.M. Зинина, Ю.Г. Корухова, Н.П. Майлис, Д.Я. Мирского, B.C. Митричева, В.Ф. Орловой, Е.Р. Российской, Н.А. Селиванова, В.А. Снеткова, А.Г. Филиппова, А.Р. Шляхова и др;
- по вопросам оружиеведения и судебно-баллистических исследований: B.C. Аханова, В.Е. Бергера, А.Н. Вакуловского, А.Г. Егорова, Б.Н. Ермоленко, А.И. Каледина, В.Я. Колдина, Б.М. Комаринца, С.Д. Кустановича, И.В. Латышова, В.М. Плескачевского, В.А. Ручкина, Г.И. Рыбникова, Е.И. Сташенко, А.И. Устинова, В.В. Филиппова, Б.И. Шевченко и др.
Несмотря на большую теоретическую и практическую значимость имеющихся научных работ, на сегодняшний день возник целый ряд вопросов, которые не отражены в литературе, но разрешение которых настоятельно требует практика производства судебно-баллистических экспертиз. Данные проблемы связаны с появлением новых конструкций огнестрельного оружия и патронов, а так же материалов, использующихся при их изготовлении; необходимостью варьирования навеской пороха в патроне для достижения требуемых условий выстрела; применения при стрельбе из оружия глушителей звука выстрела; появлением огнестрельного оружия, изготовленного самодельным способом из газовых пистолетов и револьверов.
Цели и задачи исследования. Целью диссертационного исследования является изучение, обобщение и систематизация информации о механизме образования следов на пулях, выстреленных из современных образцов огнестрельного оружия (в т.ч. оснащенных глушителями звука выстрела), а так же новых и перспективных видах боеприпасов к нему, материалах и конструкциях пуль. В этой связи прослеживается необходимость выявления особенностей, связанных с идентификационным и диагностическим исследованием современных образцов нарезного огнестрельного оружия по следам на пулях, внесение дополнений в методику идентификационного и связанную с ней методику диагностического исследования нарезного огнестрельного оружия для повышения эффективности данных исследований при расследовании и раскрытии преступлений.
В соответствии с названной целью, задачами исследования являются:
- уточнение положений теории идентификации на базе исследования особенностей отождествления огнестрельного оружия по следам на выстреленных пулях;
- определение методических особенностей идентификационного исследования пуль, выстреленных из 7,62-мм пистолета самозарядного специального ПСС;
- разработка методики установления факта выстрела из переделанного самодельным способом («перестволенного») газового оружия по следам на выстреленных пулях и особенностей их идентификационного исследования; изучение особенностей влияния характеристик порохового заряда на механизм образования следов канала ствола оружия на пулях для решения идентификационных вопросов;
- установление методических особенностей идентификационного исследования нарезного огнестрельного оружия по следам на пулях с разными покрытиями;
- разработка криминалистической классификации глушителей звука выстрела для решения диагностических задач, основанной на способе их изготовления, способе крепления на оружии, принципе глушения звука выстрела, положенного в основу конструкции;
- уточнение методики исследования пуль, выстреленных из нарезного огнестрельного оружия, оснащенного глушителями звука выстрела.
Предмет и объект исследования. Предметом исследования являются научные концепции и закономерности, преимущественно криминалистики, а также носящие технический характер, непосредственно связанные с идентификацией огнестрельного оружия, проблемами образования следов, исследования нарезного огнестрельного оружия, глушителей звука выстрела, пуль и результатов их взаимного контакта.
Объектом исследования является практика производства судебно-баллистических исследований и экспертиз выстреленных пуль и следов на них.
Методология исследования основана на диалектическом методе познания многообразных и разноплановых факторов объективной действительности при идентификационных и диагностических исследованиях нарезного огнестрельного оружия. Соответственно в работе использованы научные положения философии, криминалистики, судебной экспертизы, уголовного и административного права, уголовного процесса, информатики, судебной медицины, положений технических и военно-технических дисциплин.
В ходе диссертационного исследования использовался системно-структурный подход, основывающийся на принципах целостности, структурности, иерархичности, многомерности и множественности описаний. В работе широко применялись общенаучные и специальные методы познания.
Помимо трудов отечественных криминалистов в исследовании использовались работы ряда зарубежных авторов, касающиеся современных образцов стрелкового оружия и патронов к нему. Правовой основой диссертационного исследования служили положения Конституции Российской Федерации, Уголовного кодекса Российской Федерации, Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации, Федерального закона «О. государственной судебно-экспертной деятельности в Российской Федерации»,
Федерального закона «Об оружии», ГОСТов, нормативно-правовых актов МВД России и иных ведомств, регулирующих оборот огнестрельного оружия и боеприпасов [1-10].
Эмпирической базой исследования явились результаты изучения отечественной криминалистической практики, экспертных заключений (изучено 320 идентификационных судебно-баллистических экспертиз, выполненных в ЭКЦ МВД России, ЭКЦ ГУВД г. Москвы, ЭКЦ ГУВД Московской области, ЭКЦ ГУВД г. Санкт-Петербурга, ЭКЦ ГУВД Краснодарского края), статистических данных по проблемам исследования огнестрельного оружия, а также результаты проведенных экспериментов (всего проведено 16 серий экспериментов). Эксперименты проводились в ЭКЦ МВД России и в АО «Концерн «Ижмаш» (г. Ижевск). В ходе них был осуществлен экспериментальный отстрел различных новейших видов патронов к нарезномуогнестрельному оружию, а так же моделей оружия как промышленного, так и самодельного изготовления, в т.ч. оснащенного глушителями звука выстрела. Научная новизна исследования заключается в следующем:
- в уточнении методических основ идентификационного и диагностического исследования пуль, выстреленных из нарезного огнестрельного оружия;
- в разработке методических рекомендаций по установлению факта выстрела из переделанного газового оружия по следам на выстреленных пулях и особенностей их идентификационного исследования;
- в разработке методических рекомендаций идентификационного исследования пуль, выстреленных из 7,62-мм пистолета самозарядного специального ПСС.
- в исследовании влияния характеристик порохового заряда на механизм образования следов канала ствола оружия на пулях; в исследовании типов современных пуль, новых материалов покрытия оболочек и влияния их свойств на механизм следообразования;
- в изучении особенностей идентификационного исследования современных пуль с разными покрытиями;
- в исследовании конструктивных признаков глушителей звука выстрела, их систематизации и разработке классификации по различным основаниям;
- в изучении возможности решения задач по дифференциации следов канала ствола оружия и глушителя звука выстрела на выстреленных пулях;
- разработке методики идентификации конкретного экземпляра оружия и /или конкретного глушителя звука выстрела;
Положения, выносимые на защиту:
1 .Особенности методики установления факта выстрела из переделанного самодельным способом («перестволенного») газового оружия по следам на выстреленных пулях и особенности их идентификационного исследования. Особенности стволов подобных экземпляров оружия определяют своеобразие признаков их конструктивного устройства, механизма образования следов на выстреленных пулях, которые заключаются в следующих особенностях: положения линии начала первичных следов полей, следов боевых и холостых граней, контактирования поверхности пули со стенками канала ствола, линии начала первичных и вторичных следов, линии окончания этих следов, отображения частных признаков в следах канала ствола.
2. Особенности методики идентификационного исследования пуль, выстреленных из 7,62-мм пистолета самозарядного специального ПСС. Конструктивные особенности данного пистолета и его штатного патрона СП-4 определяют специфику механизма образования следов на выстреленных пулях, которые проявляются в особенностях: положения линии начала первичных следов полей, следов боевых и холостых граней, контактирования поверхности пули со стенками канала ствола, линии начала первичных и вторичных следов, линии окончания этих следов, отображения частных признаков в следах канала ствола.
3. Методические особенности учета влияния характеристик порохового заряда на механизм образования следов канала ствола оружия на пулях. Результаты экспериментов показали, что существенное уменьшение величины давления пороховых газов в стволе (за счет уменьшения навески пороха в патроне) влечет образование следов, отличающихся по общему характеру и ряду других признаков от следов, образующихся при стрельбе патронами с нормальным пороховым зарядом. Уменьшение навески порохового заряда патронов калибра 7,62x51 (и близких к ним) на 40 - 50 % существенно не сказывается на изменении механизма следообразования на пулях. В этой связи возможно проведение успешной идентификации оружия по выстреленной пуле патрона с уменьшенной навеской пороха на 40-50%, а также успешного сравнительного исследования двух пуль (одной от патрона с 100% зарядом пороха, другой - с уменьшенной).
4. Методические особенности идентификационного исследования нарезного огнестрельного оружия по следам на пулях с разными покрытиями. Свойства материала оболочки пули и дополнительного покрытия, нанесенного на ее поверхность, оказывают влияние на характер и степень выраженности следов, отображающихся на пуле. От свойств материалов зависит наличие, устойчивость и степень выраженности следов канала ствола оружия, отобразившихся на выстреленной пуле.
5. Криминалистическая классификация глушителей звука выстрела для решения диагностических задач, основанная на способе их изготовления, способе крепления на оружии, принципе глушения звука выстрела, положенного в основу конструкции.
6. Особенности методики исследования пуль, выстреленных из нарезного огнестрельного оружия, оснащенного глушителями звука выстрела, позволяющей решить вопрос о возможности его применения при стрельбе и осуществить его отождествление по следам на пулях.
Теоретическая и практическая значимость работы.
Теоретическое значение исследования Теоретическое значение исследования состоит в уточнении положений теории идентификации на базе исследования особенностей отождествления огнестрельного оружия по следам на выстреленных пулях, совершенствовании методики идентификационного исследования нарезного огнестрельного оружия, в разработке классификации глушителей звука выстрела, изучении, обобщении и систематизации новых данных и особенностей, связанных с идентификационным исследованием современных образцов нарезного огнестрельного оружия (в т.ч. оснащенных глушителями звука выстрела) по следам на пулях с учетом конструктивных особенностей пуль и массы пороховых зарядов патронов.
Практическая значимость работы заключается в том, что ее результаты и разработанные на их основе методические рекомендации могут быть использованы для повышения эффективности производства судебно-баллистических экспертиз, а в конечном счете, расследования и раскрытия преступлений, связанных с применением современных образцов нарезного огнестрельного оружия и патронов, а так же при подготовке экспертов-криминалистов в образовательных учреждениях и на курсах повышения квалификации.
Апробация результатов диссертационного исследования. Основные положения, содержащиеся в диссертационном исследовании, нашли отражение в опубликованных трех статьях и справочном пособии (в соавторстве).
Материалы работы докладывались на конференциях экспертов-баллистов экспертно-криминалистических подразделений МВД России, проводившихся в Великом Новгороде (май 2001г.), Екатеринбурге (август 2001г.), Москве (сентябрь 2002г.), Нижнем Новгороде (сентябрь 2003г.), Санкт-Петербурге (октябрь 2004г.).
Результаты диссертационного исследования используются в практической деятельности отдела баллистических экспертиз и исследований ЭКЦ МВД России при производстве экспертиз и исследований, занятиях со стажерами, пребывающими в ЭКЦ МВД России для повышения квалификации, а так же при подготовке слушателей и курсантов Московского Университета МВД России (на кафедре экспертно-криминалистической деятельности и кафедре оружиеведения и трасологии).
Заключение диссертации по теме "Уголовный процесс; криминалистика и судебная экспертиза; оперативно-розыскная деятельность", Кокин, Андрей Васильевич
Результаты исследования заключаются в следующих положениях:
I. Проведенный обзор основных положений идентификации нарезного огнестрельного оружия по выстреленным пулям, показал определенный уровень разработки данной научной проблемы. Однако, несмотря на ее большую теоретическую и практическую значимость на сегодняшний день возник целый ряд вопросов, которые не были отражены в судебно-баллистической литературе, но разрешение, которых настоятельно требует практика производства судебно-баллистических экспертиз. Данные проблемы связаны с появлением и использованием новых материалов при изготовлении пуль патронов для нарезного огнестрельного оружия, возможностью изменения навески пороха для достижения нужных условий выстрела, абсолютно новых типов конструкции пуль стрелкового оружия и самого оружия, использования для стрельбы из него глушителей звука выстрела, появлением огнестрельного оружия, изготовленного самодельным способом из газовых пистолетов и револьверов. Эти вопросы, а так же методические основы решения ряда идентификационных и диагностических задач по исследованию пуль, выстреленных из нарезного огнестрельного оружия, были рассмотрены в разделах II главы данной работы.
II. Рассмотрены особенности диагностического исследования выстреленных пуль, которые скорректированы с учетом знаний о современных образцах огнестрельного оружия и боеприпасах. Применена концепция Ю.Г. Корухова, разделяющая предмет диагностических задач на четыре составляющих. В соответствии с этой концепцией, вопросы диагностического характера, рассмотренные в работе, разделяются по предмету следующим образом:
1) Исследование отображений объекта:
- изучение влияния свойств материала покрытия оболочек пуль на механизм следообразования (Цель исследования - определение наличия следов канала ствола оружия на пуле, возможности судить по отображению следов на пуле о параметрах канала ствола и его состоянии);
2) Исследование свойств и состояния объекта + исследование отображений объекта:
- исследование влияния характеристик порохового заряда патрона на механизм образования следов канала ствола оружия на пулях (Цель исследования -определение наличия следов канала ствола оружия на пуле, определение причин и условий изменения характера следов на пуле, возможности судить по отображению следов на пуле о параметрах канала ствола и его состоянии).
3) Исследование отображений объекта + исследование свойств и состояния объекта + исследование соотношений фактов или объектов:
- определение по следам канала ствола оружия, отобразившимся на выстреленной пуле, факта выстрела из перестволенного газового оружия. (Цель исследования - определение наличия следов канала ствола оружия, соответствия следов на пуле параметрам следов, отображающихся на пулях, выстреленных из оружия промышленного производства, определение отклонений от данных параметров, выяснение причин их изменения, определение причины образования подобных следов).
4) Исследование отображений объекта + исследование результатов действия + исследование соотношений фактов или объектов:
- решение задач по дифференциации следов канала ствола оружия и глушителя звука выстрела (Цель исследования - определение наличия на поверхности пули следов, появление которых обусловлено производством стрельбы с прибором подавления звука выстрела, возможность судить при этом о механизме их образования, определение причины наступивших результатов).
Рассмотренные диагностические вопросы имеют многокомпонентные предметы исследования, которые определяют соответствующие цели экспертных задач.
Изучен вопрос о достаточности признаков, отобразившихся в следах для их идентификации. В этой связи, для решения этой задачи, на наш взгляд необходимо решать три промежуточных задачи:
1) насколько реально отражают признаки следов идентифицирующего объекта (пули) индивидуальные особенности поверхности идентифицируемого объекта (ствола);
2) о характерности и индивидуальности частных признаков;
3) о существенности различия признаков.
III. Осуществлена систематизация известных принципов подавления звука выстрела, лежащих в основе конструкций глушителей звука выстрела и разработана их криминалистическая классификация по следующим основаниям: По способу изготовления.
1.1. Промышленные.
1.2. Самодельные.
2. По способу крепления на оружии.
2.1. Дульные.
2.2. Встроенные.
2.3. Комбинированные.
3. По принципу глушения звука выстрела.
3.1. Принцип расширения газов.
3.2. Принцип камер.
3.3. Принцип отвода газов через отверстия в стволе.
3.4. Принцип герметизации.
3.5. Пружинный принцип.
3.6. Принцип отклонения газов.
3.7. Принцип завихрения газов (спиральный принцип).
3.8. Принцип смещения газов.
3.9. Принцип аккумуляции газов.
3.10. Принцип отражения газов.
3.11. Принцип поглощения газов.
3.12. Механический принцип.
3.13. Принцип изменения частоты звука выстрела.
IV. Проведено выявление особенностей наиболее часто встречающихся в экспертной практике конструкций стволов огнестрельного оружия, изготовленного самодельным способом путем переделки газовых пистолетов («перестволением»), конструкции и материалов оболочек пуль современных видов патронов, условий производства стрельбы и их влияния на процесс следообразования на пулях. На основании проведенных исследований определены:
1) Особенности методики установления факта выстрела из переделанного газового оружия по следам на выстреленных пулях и особенности их идентификационного исследования.
Установлено, что диагностику обстоятельства выстрела из самодельного оружия или переделанного газового по следам на пуле, можно провести с учетом следующих фактов: отобразившихся признаков устройства канала ствола (калибра ствола, направления нарезов, их количества, ширины, шага, угла наклона полей нарезов);
- особенностей положения начала первичных следов полей нарезов;
- имеющихся признаков состояния канала ствола (состояния следов боевых и холостых граней, конфигурации профилей отпечатков боевых граней нарезов);
- особенностей контактирования поверхности пули со стенками канала ствола, следов первоначального касания пулей поверхности стенок канала ствола, линиям начала и окончания первичных и вторичных следов полей.
Кроме этого, выявлен ряд особенностей идентификационного исследования пуль, выстреленных из самодельного или переделанного газового оружия. Также рассмотрен вопрос о количестве экспериментальных выстрелов, необходимых для проведения эксперимента при идентификации оружия.
2) Особенности методики исследования пуль, выстреленных из нарезного огнестрельного оружия, оснащенного глушителями звука выстрела.
На основе проведенных исследований и анализа работ других авторов в случае необходимости решения вопросов, о том использовался ли при стрельбе глушитель, а также для отождествления канала ствола оружия и глушителя по выстреленным пулям, были сформулированы следующие методические рекомендации.
При диагностировании по следам на пуле факта использования при совершении преступления оружия оснащенного глушителем звука выстрела:
- относительно устойчивые различия в отображении признаков в следах на пулях, выстреленных из оружия с глушителем и без него, имеются в системах промышленного изготовления (7,62-мм автомате АКМ с ПБС и 9-мм пистолете ПБ) и наблюдаются только при малой изношенности частей и деталей глушителей звука выстрела;
- глушители самодельного изготовления нередко оставляют на пулях динамические следы, образованные в результате контакта пуль с их частями и деталями. При этом пули могут подвергаться значительной деформации, и даже фрагментации. Локализуются такие следы на отдельных участках ведущей поверхности пули, что позволяет дифференцировать их от следов прохождения пули через твердую преграду. Последние, как правило, располагаются на головной и ведущей поверхности пули;
- доказательством того, что пуля была выстрелена из оружия с глушителем, является практически полное отсутствие или плохая сохранность герметизирующего лакового покрытия (теряется до 50 % от первоначальной площади покрытия).
При проведении идентификационных исследований нужно учитывать, что следы боевых и холостых граней, микрорельеф в первичных и вторичных следах канала ствола на пулях, выстреленных из оружия с глушителем может быть выражен менее четко, чем на пулях, выстреленных из тех же экземпляров оружия, но без него. Данное явление характерно для оружия с глушителями промышленного изготовления, с неизношенными обтюраторами или уплотнительными кольцами. Наличие различающихся признаков следов на исследуемых пулях не является основанием для вывода о том, что они выстрелены из разных экземпляров оружия. Присутствие самодельного глушителя, в силу его конструктивных особенностей, может не оказывать заметного влияния на характер следов от канала ствола, отобразившихся на поверхности пули.
В итоге, относительно ответа на вопрос о применении при стрельбе глушителя и его отождествлении по следам на пулях можно выделить три случая:
A) Случаи когда глушитель не отождествляется, так как не оставляет следов на пулях. Идентификация оружия по следам на пулях, выстреленных из оружия, снабженного глушителем, может быть проведена и без него;
Б) Глушитель оставляет следы на пулях, которые позволяют утверждать, что при стрельбе использовался глушитель, но не достаточны для его идентификации. Данные следы не препятствуют отождествлению оружия;
B) Глушитель образует на пулях устойчивые следы, позволяющие проводить успешную идентификацию оружия и глушителя.
3) Особенности методики идентификационного исследования пуль, выстреленных из 7,62-мм пистолета самозарядного специального ПСС.
Результаты проведенного исследования показали, что механизм образования следов на пулях патронов СП-4, выстреленных из 7,62-мм пистолета ПСС отличается от изученного и описанного в криминалистической литературе ранее, что связано со спецификой идентификационного исследования этих пуль. Объяснение этого факта зависит от особенностей конструкции пули, патрона и оружия, что определяет своеобразие процесса следообразования. На практике для отождествления оружия удобнее всего использовать первичные следы. По сравнению с вторичными они имеют более разнообразный и устойчивый микрорельеф. Меньшая устойчивость вторичных следов обусловлена нарастающей металлизацией полей нарезов, которая достаточно интенсивно изменяет следообразующие поверхности. Износ граней полей нарезов при их форсировании пулей происходит гораздо медленней. Все это справедливо и для стволов 7,62-мм пистолетов ПСС. Но результаты проведенного исследования показали, что первичные следы в нашем случае не имеют большого идентификационного значения, т.к. микрорельеф в них практически не отображается. Поэтому в процессе отождествления оружия по выстреленным пулям патронов СП-4 следует особое внимание уделять микрорельефу вторичных следов полей нарезов, локализующегося около боевых граней и линии начала вторичных следов, которые носят устойчивый характер и имеют хорошую выраженность. Можно также успешно использовать следы от каких-либо выступающих неровностей на дульном срезе или других дефектов канала ствола, имеющих информативную значимость.
Основные стадии экспериментов, связанные с получением сравнительных образцов пуль, необходимых для отождествления оружия в рассматриваемом нами случае в целом совпадают с общепринятыми. Единственную сложность составляет подбор патронов для экспериментальной стрельбы, т.к. в силу конструктивных особенностей патронов СП-4 невозможно произвести измерение диаметра пуль. Выход из данной ситуации видится только в увеличении количества экспериментальных выстрелов и последующем отборе пуль, следы на которых в наибольшей степени соответствуют следам на пулях -вещественных доказательствах.
4) Методические особенности идентификационного исследования пуль с разными покрытиями.
Рассмотренная в работе проблема непосредственно касается раздела методики идентификационного исследования, определяющего подготовку и проведение эксперимента при идентификации оружия по пуле: подбора и подготовки патронов для экспериментальной стрельбы, производства необходимого количества выстрелов, проведения сравнительного исследования следов на экспериментальных пулях для проверки устойчивости отображения признаков.
Результаты проведенных экспериментов показывают, что свойства материала оболочки пули и дополнительного покрытия, нанесенного на ее поверхность, оказывают влияние на характер и степень выраженности следов, отображающихся на пуле. От свойств материалов зависит наличие, устойчивость и степень выраженности следов канала ствола оружия, отобразившихся на выстреленной пуле. Это может повлиять на оценку совпадений и различий сравниваемых признаков и в конечном итоге на формулирование выводов. Следовательно, в процессе исследования желательно использовать сравнительные образцы пуль, по характеристикам материала оболочки и покрытия максимально близкие к аналогичным характеристикам пули — вещественного доказательства, и исходя из этого, осуществлять подбор соответствующих патронов. Если получение подобных образцов невозможно, то использование пуль с другими характеристиками вполне допустимо. При этом положительный вывод о тождестве должен быть основан только на твердом убеждении эксперта в характерности и достаточности индивидуального комплекса признаков, отобразившегося в следах на сравниваемых пулях.
5) Методические особенности учета влияния характеристик порохового заряда на механизм образования следов на пулях.
Результаты проведенных экспериментов свидетельствуют о том, что существенное уменьшение величины давления пороховых газов в канале ствола влечет образование следов, отличающихся по общему характеру и ряду других признаков от следов, образующихся при стрельбе патронами с нормальным пороховым зарядом. Уменьшение навески порохового заряда патронов калибра 7,62x51 (и близких к ним) на 40 - 50 % существенно не сказывается на изменении механизма следообразования на пулях. Поэтому возможно проведение успешной идентификации оружия по выстреленной пуле патрона с уменьшенной навеской пороха на 40-50% или успешного сравнительного исследования двух пуль (одной от патрона с 100% зарядом пороха, другой - с уменьшенной), что подтверждено сравнительными исследованиями образцов пуль, полученных в ходе экспериментов.
По мере дальнейшего уменьшения массы порохового заряда (более чем на 50%), а, следовательно, и давления пороховых газов, неизменными остаются ширина и угол наклона следов полей нарезов. Одновременно уменьшаются длина следов полей нарезов и первичных следов, четкость отображения граней и выраженность наиболее крупных устойчивых трасс, а в центральных участках следов полей нарезов отсутствуют следы трения канала ствола. Это связано со снижением скорости движения пули по каналу ствола и уменьшению ее продольной деформации.
Применяя результаты этого раздела работы к практике проведения идентификационных экспертиз можно сказать, что на аналитической стадии исследования по характеру следов на пуле, возможно, выявить признаки, свидетельствующие о ненормальных условиях выстрела, в частности об изменении давления пороховых газов. Установление данного обстоятельства позволит внести необходимые коррективы в процесс получения сравнительных образцов пуль и достичь различных вариаций следов канала ствола на пулях, позволяющих получить наиболее полный материал для сравнительного исследования. Условия производства экспериментальных выстрелов, близких к условиям выстрела на местепроисшествия, могут быть достигнуты путем варьирования массой навески порохового заряда патрона. Уменьшение навески пороха (т.е. уменьшение давления пороховых газов в стволе) целесообразно проводить в целях экспериментального поиска условий выстрела, при котором механизм образования следов на экспериментальных пулях приблизился бы к механизму образования следов на исследуемой пуле.
ЗАКЛЮЧЕНИЕ
В процессе работы над диссертационным исследованием изучена, обобщена и систематизирована информация о современных видах нарезного огнестрельного оружия (в т.ч. оснащенного глушителями звука выстрела), о новых и перспективных боеприпасах к нему, материалах и конструкциях пуль. Было выполнено 16 серий экспериментов, целью которых являлось выяснение влияния вышеназванных объектов на механизм образования следов на пулях. По результатам внесены дополнения в методику диагностического и идентификационного исследования нарезного огнестрельного оружия по следам на выстреленных пулях.
Список литературы диссертационного исследования кандидат юридических наук Кокин, Андрей Васильевич, 2006 год
1. Раздел I. Нормативный материал
2. Конституция Российской Федерации 1993г. // Российская газета, № 237 от 25 декабря 1993.
3. Федеральный закон от 31.05.2001 г. № 73-Ф3 «О государственной судебно-экспертной деятельности в Российской Федерации» (в ред. Федеральногозакона от 30.12.2001 № 196-ФЗ) // Собрание законодательства РФ, 2001, № 23, ст.2291.
4. Боеприпасы. Основные понятия. Термины и определения. ГОСТ В 20313-74 с дополнениями и изменениями от 23.03.82. — Москва, 1982.
5. Оружие стрелковое. Термины и определения. ГОСТ 28653-90. Москва, 1990.
6. Постановление Пленума Верховного Суда РФ от 12 марта 2002 г. № 5 «О судебной практике по делам о хищении, вымогательстве и незаконном обороте оружия, боеприпасов, взрывчатых веществ и взрывных устройств» // Российская газета от 19.03.2002.
7. Инструкция о порядке контрольного отстрела огнестрельного оружия с нарезным стволом // Сборник нормативных документов и справочных материалов для экспертов-баллистов органов внутренних дел Российской Федерации Москва: ЭКЦ МВД России, 1995 - 129с.
8. Раздел II. Книги, монографии, учебные пособия.
9. П.Аханов B.C. Криминалистическая экспертиза огнестрельного оружия и следов его применения. Волгоград: ВСШ МВД СССР, 1979 - 230с.
10. Белкин Р.С. Криминалистика. Краткая энциклопедия Москва: Большая Российская Энциклопедия, 1993 - 111с.
11. Белкин Р.С. Сущность экспериментального метода исследования в советском уголовном процессе и криминалистике. Москва: ВШ МВД РСФСР, 1961 - 102 с.
12. Белкин Р.С., Винберг А.И. Криминалистика и доказывание. Москва: «Юридическая литература», 1969 - 216с.
13. Белкин Р.С., Винберг А.И. Криминалистика (общетеоретические проблемы)- Москва: Юридическая литература, 1973 — 264 с.
14. Бергер В.Е. Собирание и подготовка материалов для экспертизы огнестрельного оружия, боеприпасов и следов выстрела. Методическое пособие для следователей Киев: Киевский научно-исследовательский институт судебной экспертизы, 1967 - 27с.
15. Благонравов А.А. Основания проектирования автоматического оружия -Москва: «Оборонгиз», 1940 -269с.
16. Блюм М.М., Волнов А.С., Жук А.В., Одиночкина Т.Ф., Устинов А.И., Филлипов В.В. Патроны ручного огнестрельного оружия и их криминалистическое исследование. Москва: ВНИИ МВД СССР, 1982 -296с.
17. Блюм М.М., Шишкин И.Б. Охотничье ружье: Справочник Москва: Экология, 1994 -288с.
18. Большая советская энциклопедия. Том 12. Под ред. Прохорова А.М.Москва: «Советская энциклопедия», 1973 -623с.
19. Винберг А.И., Малаховская Н.Т. Судебная экспертология Волгоград: ВСШ МВД СССР, 1979 - 183с.
20. Владимиров В.Ю. Теория и практика криминалистического оружиеведения- Санкт-Петербург: Фонд «Университет», 2003 400с.
21. Волков В.И., Шейнин С.М. Разработка и исследование конструкций каналов стволов стрелкового оружия Москва: НТЦ «Информтехника», 1991 -104с.
22. Горский Д.П. и др. Краткий словарь по логике Москва: «Просвещение», 1991 -208с.
23. Грановский Г.Л. Основы трасологии Москва, 1974 - 230с.
24. Ермоленко Б.Н. Отождествление нарезного огнестрельного оружия по пулям. Киев: Редакционно-издательский отдел МВД УССР, 1969 - 56с.
25. Ермоленко Б.Н. Теоретические и методические проблемы судебной баллистики Киев: Редакционно-издательский отдел МВД УССР, 1976 -152с.
26. Зинин A.M., Майлис Н.П. Судебная экспертиза. Учебник Москва: Право и закон; Юрайт-издат, 2002 - 320с.
27. Идентификационное исследование огнестрельного оружия. Москва: ВНИИСЭ МЮ СССР, 1985 - 230с.
28. Идентификация гладкоствольных ружей по следам на снарядах / Ред.: Каледин А.И., Устинов А.И.- Москва: ВНИИСЭ МЮ РФ, 1994 159с.
29. Исаков В.Д., Бахаханян Р.В., Макаров И.Ю., Варданян Ш.А., Бабаян А.Э. Медико-криминалистическая характеристика следов применения огнестрельного оружия, снабженного глушителем — Санкт-Петербург: Военно-медицинская академия, 1998 204с.
30. Колдин В.Я. Идентификация и ее роль в установлении истины по уголовным делам Москва: МГУ, 1969 - 150с.
31. Колдин В.Я. Судебная идентификация Москва: «ЛексЭст», 2002 - 528с.
32. Комаринец Б.М. Криминалистическое отождествление огнестрельного оружия по стреляным гильзам Москва, 1955 - 385с.
33. Комаринец Б.М. Методика криминалистической экспертизы. Выпуск 3 — Москва, 1962-42с.
34. Комаринец Б.М. Основы идентификации огнестрельного оружия по стреляным пулям Москва, 1949 - 37с.
35. Комаринец Б.М. Судебно-баллистическая экспертиза. Учебно-методическое пособие. Выпуск 1 Москва, 1974 - 166с.
36. Корухов Ю.Г. Криминалистическая диагностика при расследовании преступлений Москва: Издательская группа «Норма-Инфа М», 1998 -288с.
37. Крагельский И.В., Добычин М.Н., Комбалов B.C. Основы расчетов на трение и износ Москва: «Машиностроение», 1977 - 526с.
38. Криминалистика. Под. ред. Филиппова А.Г. и Волынского А.Ф. Москва: «Спарк», 1998 -543 с.
39. Криминалистика. Том 1: Учебник. Под ред. Белкина Р.С. и Лузгина И.М. -Москва: Академия МВД СССР, 1978 383 с.
40. Криминалистика. Учебник для вузов. Отв. ред. Яблоков Н.П. Москва: Бек, 1996 - 708с.
41. Криминалистическая экспертиза: Курс лекций. Выпуск 2: Судебно-баллистическая экспертиза / Редкол.: Ручкин В.А. и др.; под. общ. ред. Смагоринского Б.П.- Волгоград: ВЮИ МВД России, 1996 - 236с.
42. Кустанович С.Д. Судебная баллистика. — Москва: Государственное издательство юридической литературы, 1956 407с.
43. Кучеров И.Д. Соотношение тождества и различия Минск: «Наука и техника», 1968 - 198с.
44. Латышов И.В., Никитин И.И., Сидоров В.В., Чулков И.А. Стрелковое огнестрельное оружие и его следы на пулях, гильзах и преградах. Часть 1. 7,62-мм пистолет обр. 1933 г. (ТТ) Волгоград: Перемена, 2001 - 83с.
45. Латышов И.В., Никитин И.И., Сидоров В.В., Чулков И.А. Стрелковое огнестрельное оружие и его следы на пулях, гильзах и преградах. Часть 2.9,0-мм пистолет конструкции Макарова (ПМ) Волгоград: Перемена, 2002 -80с.
46. Лесников В.А. Криминалистическое исследование пуль и гильз в случаях использования нештатных патронов Москва: ЭКЦ МВД России, 1995 -23с.
47. Мальцев М.В. Металлография промышленных цветных металлов и сплавов- Москва: Металлургия, 1970 364с.
48. Маркевич В.Е. Ручное огнестрельное оружие Санкт-Петербург: «Полигон», 1985 - 580с.
49. Марочник сталей и сплавов. Под ред. Сорокина В.Г. — Москва: Машиностроение, 1989-640с.
50. Методики производства судебно-баллистических экспертиз Москва: РФЦСЭ МЮ России, 1997 - 70с.
51. Мураховский В.И., Слуцкий Е.А. Оружие специального назначения -Москва: Арсенал-Пресс, 1995 208с.
52. Мураховский В.И., Федосеев С.Л. Оружие пехоты. Справочник — Москва: «Арсенал Пресс», 1992 390с.
53. Наставления по стрелковому делу (Извлечения) Москва: Военное издательство Министерства обороны СССР, 1973 - 376с.
54. Неидентификационные исследования в почерковедческой экспертизе. Отв. редактор Ароцкер Л.Е. Киев, 1972 - 96с.
55. Новоселова Н.А. О неидентификационных исследованиях в криминалистической экспертизе — Минск, 1970— 107с.
56. Основы судебной экспертизы. Часть 1. Общая теория Москва: РФЦСЭ МЮРФ, 1997-430с.
57. Пахомов А.В. Коллекции в правоохранительных органах России Москва: «Юрлитинформ», 2001 - 136с.
58. Плескачевский В.М. Оружие в криминалистике. Понятие и классификация.- Москва: «Спарк», 2001 342с.
59. Российская Е.Р. Комментарий к Федеральному закону «О государственной судебно-экспертной деятельности в Российской Федерации» Москва: Право и закон; Юрайт-Издат, 2002 - 384с.
60. Российская Е.Р. Судебная экспертиза в уголовном, гражданском, арбитражном, процессе Москва: Право и закон, 1996 - 224с.
61. Рыбников Г.И., Вакуловский А.Н. Методика установления огнестрельного оружия по выстреленным пулям. Москва: НИИ Криминалистики, 1954 -86с.
62. Свалов В.И., Тарасов В.П. Неидентификационная трасологическая экспертиза. Лекция Волгоград: ВСШ МВД СССР, 1985 - 15с.
63. Сегай М.Я. Методология судебной идентификации Киев: МВД УССР, 1970-256с.
64. Седых-Бондаренко Ю.П. Криминалистическая неидентификационная экспертиза: Учебное пособие Москва: Высшая школа МВД СССР, 1973 -51с.
65. Селиванов Н.А. Советская криминалистика. Теоретические проблемы -Москва: Юридическая литература, 1978 257с.
66. Слуцкий Е.А. Бесшумное, беспламенное и бездымное оружие Москва: НТЦ «Информтехника», 1994-49с.
67. Снетков В.А. Криминалистическая диагностика в деятельности экспертно-криминалистических подразделений МВД России по применению экспертно-криминалистических методов и средств: Учебное пособие -Москва: ЭКЦ МВД России, 1998 40с.
68. Советский энциклопедический словарь. Под ред. Прохорова A.M. -Москва: «Советская энциклопедия», 1980 1599с.
69. Справочник по судебной баллистике. Отечественное нарезное огнестрельное оружие Москва: НИИМ МООП РСФСР, 1963 - 143с.
70. Сташенко Е.И. Отождествление канала ствола огнестрельного оружия по выстреленной пуле Москва: ВНИИСЭ МЮ СССР, 1973 - 115с.
71. Сташенко Е.И., Нусбаум В.Н. Идентификация оружия по выстреленнымпулям Москва: ВНИИСЭ МЮ СССР, 1976 - 33с.
72. Судебно-баллистическая идентификационная экспертиза малокалиберного огнестрельного оружия. (Методическое пособие для экспертов)/ Отв. ред. Сташенко Е.И. Москва: ВНИИСЭ МЮ СССР, 1981 - 37с.
73. Теоретические и методические основы судебно-баллистической экспертизы (Методическое пособие для экспертов). Выпуски 1 и 2 / Отв. редактор Х.М. Тахо-Годи Москва: ВНИИСЭ МЮ СССР, 1984 - 185с.
74. Терзиев Н.В. Идентификация и определение родовой (групповой) принадлежности. Лекции Москва: ВЮЗИ, 1961 — 38с.
75. Трофимов В.Н. Охотничьи боеприпасы и снаряжение патронов к охотничьим ружьям Минск: ООО «СКЛ», 1996 - 320с.
76. Трофимов В.Н., Трофимов А.В. Современные охотничьи боеприпасы для нарезного оружия. Пули мира и отечественные патроны. Справочник -Москва: «Издательский дом Рученькиных», 2001 352с.
77. Трофимов В.Н., Трофимов А.В. Современные охотничьи боеприпасы для нарезного оружия. Гильзы, пороха, капсюли, пули, патроны, элементы баллистики. Справочник Москва: «Издательский дом Рученькиных», 2001 -352с.
78. Уголовный процесс. Под ред. Божьева В.П. Москва: Спарк, 2000 - 574с.
79. Филиппов В.В. Определение модели оружия по следам на пулях и гильзах. -Москва: ВНИИ МВД СССР, 1971 40с.
80. Филиппов В.В. Условия выстрела и следы на пулях. Москва ВНИИ МООПСССР, 1967-45с.
81. Филиппов В.В., Титоренко Б.А., Комаров А.А. Современное отечественное огнестрельное оружие военных образцов и патроны к нему: Справочное пособие Москва: ЭКЦ МВД России, 1996 - 176с.
82. Чулков И.А. Предварительные судебно-баллистические исследования на месте происшествия: Учебное пособие — Волгоград: Волгоградский юридический институт МВД России, 1997 84с.
83. Шевченко Б.И. Идентификация оружия по пуле в судебной баллистике. -Москва: Московский университет, 1962 47с.
84. Шейнин С.М., Николаев В.А., Рыжов Н.С. Исследование и разработка конструкций каналов стволов спортивного и охотничьего оружия Москва: ЦНИИ информации, 1987 - 143с.
85. Шляхов А.Р. Классификация судебных экспертиз. Учебное пособие -Волгоград: ВСШ МВД СССР, 1980 78с.
86. Шляхов А.Р. Общие положения методики криминалистической экспертизы -Москва, 1961 180с.
87. Шляхов А.Р. Определение методики и методов судебных экспертиз с позиций внедрения научных разработок (рекомендаций) в экспертную практику. Материалы к ученому совету Москва: ВНИИСЭ МЮ СССР, 1977-20с.
88. Эджубов Л.Г., Брудовский Б.С. Количественный метод определения пригодности следов папиллярных узоров для идентификации Москва: ВНИИСЭ МЮ СССР, 1974 - 16 с.
89. Энгельс Ф. Диалектика природы. Москва: «Политиздат», 1950 г. - 320с.
90. Раздел III. Статьи, тезисы, рецензии.
91. Аветисян В.Р. Особенности проведения эксперимента при отождествлении сильно изношенного ствола по пуле // Экспертная техника. Выпуск 121 — Москва, 1994-С. 74-77.
92. Аксенов В. Где оружие XXI века? // Мастер ружье 2002, № 59- С.27-29.
93. Ароцкер Л.Е. Возможности решения не идентификационных задач почерковедческой экспертизы // Вопросы криминалистики и судебной экспертизы. Сборник 2 Душанбе, 1962 - С. 143-147.
94. Арутюнян А., Чистюхин В. Гори, гори ясно.// Калашников. Оружие и аммуниция 2001, № 5 - С. 32-37
95. Бергер В.Е. Влияние условий производства выстрела на характер отображения признаков в следах на пулях // Вопросы криминалистики и судебной экспертизы. Сборник 2 Душанбе, 1962 - С. 267-270.
96. Бергер В.Е. Особенности проведения экспериментов при отождествлении револьверов по стреляным пулям // Криминалистика и судебная экспертиза. Выпуск 30 Киев, 1985 - С. 55-57.
97. Бергер В.Е. Судебно-баллистические исследования пуль и гильз, подвергшихся коррозии // Криминалистика и судебная экспертиза. Выпуск П.Киев- 1975-С. 428-430.
98. Бершадский Е.М. Об оценке результатов установления групповой принадлежности охотничьих боеприпасов // Криминалистическая и судебная экспертиза. Выпуск 8 Киев, 1971 - С. 291- 297.
99. Винберг А.И. Идентификационная, диагностическая и ситуационная криминалистические экспертизы // Советское государство и право, 1978, № 9-С. 71-75.
100. Винберг А.И., Шляхов А.Р. Общая характеристика методов экспертного исследования // Общее учение о методах судебной экспертизы: Сборник научных трудов ВНИИСЭ МЮ СССР, Выпуск 28 Москва: ВНИИСЭ МЮ СССР, 1977-С. 54-93.
101. Грановский Г.Л. Экспертные задачи: понятие, структура, стратегия решения // Теоретические и методические вопросы судебной экспертизы. Сборник научных трудов Москва: ВНИИСЭ МЮ СССР, 1985 - С. 55-81.
102. Дильдин Ю.М., Жаров Е.А. Проблемы общей теории криминалистики // Теория и практика криминалистических экспертиз и исследований. Сборник научных трудов Москва: ВНИИ МВД СССР, 1989 - С. 4-19.
103. Егоров А.Г., Дереновский М.Е., Стальмахов А.В., Федоренко В.А. Предпервичные следы на пулях негативные аспекты идентификации оружия // Судебная экспертиза. Выпуск 1 - Саратов: Саратовский юридический институт МВД России, 2001 - С. 13-22.
104. Ермоленко Б.Н. Влияние смазки канала ствола на следообразование на пулях // Криминалистика и судебная экспертиза. Выпуск 1 Киев, 1964 - С. 172-180.
105. Ермоленко Б.Н., Носко Ю.Л. Влияние настрела на идентификационный период современного боевого нарезного оружия // Криминалистика и судебная экспертиза. Выпуск 14- Киев, 1977 С. 94-101.
106. Исаков В.Д., Макаров И.Ю., Сысоев В.Е. Особенности следов выстрела из оружия, снабженного глушителем // Судебная экспертиза. Межвузовский сборник научных статей. Выпуск 1 Саратов, 2001 - С. 53-59.
107. Каледин А.И. Научно-теоритическое обоснование критериев дифференциации гладкоствольных ружей и обрезов из них // Экспертная техника. Выпуск 69 Москва, 1981 - С. 3-27.
108. Катонин В.А. Сравнительные судебно-баллистические характеристики пистолета конструкции Стечкина (АПС) и бесшумного пистолета 6П13 // Экспертная техника. Вопросы совершенствования судебно-баллистической экспертизы. Выпуск 121- Москва, 1994 С. 58-61.
109. Комаринец Б.М. О недостатках в производстве экспертиз идентификации огнестрельного оружия по пулям // Методика криминалистической экспертизы. Сборник № 2- Москва: ВИЮН, 1961 С. 182-204.
110. ИЗ. Корухов Ю.Г. Сущность неидентификационных трасологических экспертиз // Вопросы современной трасологии. Сборник научных трудов ВНИИСЭ МЮ СССР. Выпуск 36 Москва: ВНИИСЭ МЮ СССР, 1976 - С. 71-78.
111. Корухов Ю.Г., Орлова В.Ф. О проблеме криминалистической экспертной диагностики // Проблемы совершенствования судебных экспертиз. Сборник научных трудов Москва: ВНИИСЭ МЮ РФ, 1994 - С. 5-27.
112. Кучеров Д.И. Теоретические объяснения экспертизы факта в криминалистике // Судебная экспертиза Минск, 1964 - С. 83-92.
113. Лови А.А., Кораблин В.В. Стрелковое оружие России 2000 года // Оружие 2000, № 1 - 64с.
114. Лукин Ю.Н. Вопросы исследования самодельного огнестрельного оружия // Экспертная техника. Выпуск 28 Москва, 1969 - С. 57- 75.
115. Мартынников Н.В., Каракулин П.А., Зеленин С.И. Отличительные признаки нарезного огнестрельного оружия, собранного из похищенных деталей // Вестник МВД Российской Федерации 1996, № 6 - С. 75-79.
116. Митричев B.C. Общие положения методики криминалистического идентификационного исследования материалов документов // Труды ВНИИСЭ МЮ СССР. Выпуск 9 Москва: ВНИИСЭ МЮ СССР, 1974 - С. 3-25.
117. Митрофанов В.И. Некоторые вопросы исследования огнестрельного оружия и боеприпасов // Экспертная практика. Выпуск 37 Москва, 1995 -С. 45-47.
118. Орлов Ю.К. Классификация экспертных исследований по их задачам // Новые разработки и дискуссионные проблемы теории и практики судебной экспертизы. Сборник научных трудов. Выпуск 1 Москва: ВНИИСЭ МЮ СССР, 1985-С.9 -22.
119. Орлова В.Ф., Шляхов А.Р. Принципы классификации криминалистической экспертизы // Актуальные проблемы судебной экспертизы. Сборник научных трудов Москва: ВНИИСЭ МЮ СССР, 1984 - С.10-18.
120. Палий В.М. Классификация экспертных задач в свете теории распознавания образов // Криминалистика и судебная экспертиза. Выпуск 27-Киев, 1988 С. 30-35.
121. Полсон Эл. Революция в мире глушителей // Солдат удачи 1997, № 6 -С. 26-30.
122. Пучкова Т.М. Сущность и классификация задач в судебной экспертизе // Теоретические и практические вопросы судебной экспертизы. Сборник научных трудов. Выпуск 38 Москва: ВНИИСЭ МЮ СССР, 1979 - С. 5272.
123. Рудиченко А.И. Предмет, понятие и функции теории криминалистической диагностики // Криминалистическая и судебная экспертиза. Выпуск 25 Киев, 1982 - С. 25-28.
124. Рыбаков С.В. Стальные сердечники пуль патронов к нарезному огнестрельному оружию // Экспертная техника. Выпуск 128 Москва: РФЦСЭ, 2002 - С.3-27.
125. Селиванов Н.А. Актуальные теоретические вопросы криминалистической идентификации // Вопросы борьбы с преступностью. Выпуск 14 Москва, 1971 -С.21-27.
126. Селиванов Н.А. Идентификация как метод криминалистического исследования // Вопросы криминалистики и судебной экспертизы. Сборник 5-Душанбе, 1966-С. 10-36.
127. Селиванов Н.А. Нужна ли криминалистике такая диагностика // Социалистическая законность, 1988, № 6., С. 58-60.
128. Сергеев С. "Штурмгевер" бундесвера: G3, G36 // Мастер ружье 2002, № 60-С. 16-21.
129. Синькевич В.М. Приспособление для демонтажа патронов // Экспертная практика. Выпуск 54 Москва: ЭКЦ МВД России, 2003 - С. 103-105.
130. Снетков В.А. Диагностика при производстве криминалистических экспертиз // Современные вопросы криминалистической экспертизы. Сборник научных трудов Волгоград: ВСШ МВД СССР, 1981 - С. 22-30.
131. Снетков В.А. Криминалистическая диагностика: спорные проблемы // Вопросы криминалистики и экспертно-криминалистические проблемы — Москва: ЭКЦМВД России, 1997 С. 3-29.
132. Снетков В.А. Основные понятия теории криминалистической идентификации и диагностики // Особенности исследовании некоторых объектов традиционной криминалистической экспертизы Москва: ЭКЦ МВД России, 1993 - С. 3-11.
133. Снетков В.А. Проблемы криминалистической диагностики // Труды ВНИИ МВД СССР № 23 Москва, 1972 - С. 103-106.
134. Снетков В.А. Экспертная криминалистическая диагностика // Сборник научных трудов № 72 Москва: ВНИИ МВД СССР, 1984 - С. 3-12.
135. Снетков В.А., Кисин М.В. К вопросу о родовой (групповой) криминалистической идентификации // Труды ВНИИ МООП. Выпуск 9 -Москва, 1965-С. 17-26.
136. Сташенко Е.И. Значение заключения эксперта, отождествившего оружие по пуле, как доказательства // Теоретические проблемы и практика трасологических и баллистических исследований. Сборник научных трудов, Выпуск 14-Москва, 1975 С. 83-101.
137. Сташенко Е.И. Об идентификационном значении ширины следов полей нарезов на пулях, выстреленных из новых и малоизношенных стволов // Экспертная техника. Выпуск 22 Москва, 1967 - С. 3-13.
138. Сташенко Е.И. Об устойчивости общих и частных признаков в следах канала ствола на выстреленных пулях // Экспертная техника. Выпуск 14 — Москва, 1967-С. 3-22.
139. Сташенко Е.И., Ханжанбеков М.И. Об идентификационной значимости ширины следов полей нарезов автомата Калашникова // Применение математических методов и вычислительной техники в праве, криминалистике и судебной экспертизе. Москва, 1970 - С. 168-169.
140. Сучиленков В.М. Идентификационное значение следов устья патронника на пулях, выстреленных из пистолета Макарова // Экспертная практика. Выпуск21 Москва, 1983 -С. 25-27.
141. Толстухина Т.В. Об использовании в криминалистической диагностике основных терминов и понятий технической диагностики // Экспертная техника. Выпуск 80 Москва, 1983 - С. 40-51.
142. Трушечкин М. Живучесть стволов//Мастер ружье 2001, № 56 - С. 4445.
143. Устинов А.И. Влияние свойств боеприпасов и некоторых особенностей устройства самодельного огнестрельного оружия на его идентификацию по пулям // Труды ВНИИ Охраны Общественного порядка № 12 Москва, 1968 - С. 69-72.
144. Устинов А.И. Идентификационное значение следов на пуле, образованных различными участками канала ствола // Экспертная практика. Сборник 2 Москва, 1968 - С. 64-67.
145. Устинов А.И., Филиппов В.В. Идентификация малокалиберной винтовки по деформированной пуле // Экспертная практика. Сборник 1 Москва, 1966 - С. 88-90.
146. Федоренко В.А., Дыкань А.В., Матов О.Р., Воронков Л.Ю. Способы повышения контрастности следов канала ствола гладкоствольного оружия на выстреленных пыжах-контейнерах // Экспертная практика. Выпуск 45 -Москва, 1998-С. 36-40.
147. Федосеев С. Выстрел бесшумный, как укус змеи // Оружие. Техника молодежи - 1994, № 5- С. 30-31.
148. Федосюткин Б.А. Медико-криминалистическое отождествление личности в свете теории криминалистической идентификации // Теория и практика криминалистических экспертиз и исследований. Сборник научных трудов -Москва: ВНИИ МВД СССР, 1989 С. 19-30.
149. Филиппов В.В. Случай идентификации пистолета по стреляной пуле через одиннадцать лет после совершения преступления // Экспертная практика. Сборник 1 Москва, 1966 - С. 93-95.
150. Шарунов В.В. Криминалистическое исследование стреляных пуль и гильз патронов заменителей // Экспертная техника. Выпуск 69 — Москва: ВНИИСЭ МЮ СССР, 1981 С. 78-95.
151. Шевченко Б.И. Внешнее строение как индивидуальное свойство объектов трасологической идентификации // Труды ЦНИИСЭ, Выпуск 2 Москва: ЦНИИСЭ, 1970 - С. 145-156.
152. Шляхов А.Р. Классификация судебной экспертизы // Общее учение о методах судебной экспертизы: Сборник научных трудов ВНИИСЭ, Выпуск 28 Москва: ВНИИСЭ, 1977 - С. 9-53.
153. Шляхов А.Р. Структура экспертного исследования и гносеологическая характеристика вывода эксперта-криминалиста // Труды ВНИИСЭ МЮ СССР. Выпуск 4 Москва, 1972 - С. 62-69.
154. Эджубов Л.Г. Новая технологическая структура криминалистической идентификации // Рефераты научных сообщений на теоретическим семинаре криминалистических чтениях - Москва: ВНИИСЭ МЮ СССР, 1977-С. 21-32.
155. Раздел IV. Авторефераты диссертаций.
156. Авилов Н.К. Гносеологические проблемы диагностического мышления: Автореф. дис. канд. филос. наук Омск, 1973 - 23 с.
157. Зырянов В.В. Проблемы криминалистического оружиеведения: Автореф. дис. канд. юрид. наук Омск: ЮИ МВД России 1998 - 24 с.
158. Комаринец Б.М. Судебно-баллистическая экспертиза огнестрельного оружия: Автореф. дис. д-ра. юрид. наук — Москва, 1975 27 с.
159. Латышов И.В. Теоретические и методические основы криминалистического исследования огнестрельного оружия незаводской сборки: Автореф. дис. канд. юрид. наук Волгоград, 1997 - 25 с.
160. Плескачевский В.М. Оружие в криминалистике. Понятие и классификация: Автореф. дис. д-ра. юрид. наук Москва, 1999 - 24 с.
161. Погребной А.А. Диагностические исследования ручного огнестрельного оружия и их применение в доказывании. Автореф. дис. канд. юрид. наук -Саратов: СЮИ МВД России, 2002 23 с.
162. Ситников А.В. Криминалистическое исследование огнестрельного оружия, снабженного устройством подавления звука, и следов его применения. Автореф. дис. канд. юрид. наук Саратов: СЮИ МВД России, 2002 - 24 с.
163. Эртевциан А.Н. Основные вопросы теории и практики криминалистической экспертизы: Автореф. дис. канд. юрид. наук -Ленинград, 1961 -24с.
164. Раздел V. Иностранная литература.
165. Assault Weapons 2 nd Edition. Edited by J. Lewis - DBI Books, Inc., 1989 -C. 24-31.
166. Duncan Long. Combat rifles of the 21 st century Paladin Press, 1990 - 77c.
167. Frank. C. Barnes. Cartridges of the world.- DBI Books, Inc., 1993 464c.
168. FrankoniaJagd. GesamtJahreskatalog 1997/1998 1997 - 739c.
169. Ian V. Hogg, John Weeks Military Small Arms of the 20th century DBI Books, Inc., 1985-303c.
170. Ian V. Hogg. The Greenhill military small arms data book Greenhill Books -London, 1999-295c.
171. Illauer D. Shalldampferprinzipien // Deutsches Waffen-Journal 1980, № 3-C. 34-37.
172. Illauer D. Shalldampferprinzipien // Deutsches Waffen-Journal 1980, № 4-C. 40-42.
173. Illauer D. Shalldampferprinzipien // Deutsches Waffen-Journal 1980, № 5-C. 28-33.
174. Illauer D. Shalldampferprinzipien 11 Deutsches Waffen-Journal 1980, № 6-C. 30-35.
175. Joseph B. Roberts, Jr. Firearms assembly. The NRA Gyuide to pistols and revolvers. Revised and expanded National rifle association of America, Virginia, 1999-293 c.
176. Joseph B. Roberts, Jr. Firearms assembly. The NRA Gyuide to rifles and shotguns. Revised and expanded National rifle association of America, Virginia, 1999 -334c.
177. McLoughlin Chris. Schalldampfer fur Handfeuerwaffen // International Wehrrevue 1987, № 1 - C. 41-48.
178. R.K. Thomas. Problems and tactical use of low signature weapons//Military Techology — 1987, №4-C. 25-39.
179. Schober Martin. SAPL-Schalldampfergewehre // Schweizer Waffen-Magazin-1989, № 2-C. 25-28.
[bookmark: _GoBack]



Для ззаказа доставки данной работы воспользуйтесь поиском на сайте по ссылке:  http://www.mydisser.com/search.html

