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ВСТУП
XX століття з його двома світовими і трьомастами локальними війнами, численними волюнтарними революціями, кривавими регіональними і міжетнічними конфліктами, тоталітарно-насильницькими політичними режимами, незліченними державними переворотами та заколотами, агресивними акціями великодержавних та “сильних” народів проти малих та нерозвинених народів, численні визвольні змагання останніх, — все це поставило перед людством одну із найактуальніших проблем — вироблення нових теоретичних підходів, методологічних позицій, світоглядних засад та праксеологічних орієнтирів, які здатні гуманізувати державно-владні політичні відносини, олюднювати взаємовідносини людини і природи, суспільства і особистості.
Усвідомлення того, що мілітарне мислення і насильницьке поводження призводять до руйнівних наслідків, висуває альтернативу мілітарному мисленню — політику ненасильства як шляху до діалогу, компромісу, досягнення консенсусу, злагоди. Тому Інтерес до етики і політики ненасильства й дослідження в цій сфері мають вагоме підгрунтя. Вони є віддзеркаленням глибинних процесів у людській культурі, орієнтованих на розробку нової матриці цінностей, які йдуть на зміну орієнтаціям техногенної цивілізації, пов’язаної, переважно, з ідеалом сили, владно-насильницького перетворення природного і соціального світу.
Актуальність даної проблеми зумовлена також тим, що політична діяльність передбачає певну свободу у прийнятті політичних рішень, а це вимагає від політичних і державних діячів не тільки професійної компетентності, але й гуманістичних світоглядних принципів, моральних особистісних якостей, етичного і професійного самовдосконалення на засадах концепції ненасильства.
Зважаючи на актуальність проблеми та на відсутність її системного дослідження, автор ставить собі за мету розробку концепції ненасильства в 

політичній діяльності на основі вивчення гуманістичних ідей в історії суспільно- політичної думки, аналізу історичного досвіду їх застосування в поточній політичній практиці та використання їх у державотворчих процесах, утвердження в цілому гуманістичної політики в сучасній Україні.
Поставлена мета зумовила необхідність вирішення таких дослідницьких завдань:
·  визначити основні поняття та методологічні положення теоретичної концепції політичного ненасильства;
·  розробити й запропонувати теоретико-світоглядні та методологічні засади концепції ненасильства в сучасній політичній діяльності;
·  виявити міру актуальності гуманістичних ідей, розроблених в історії суспільно-політичної думки;
·  проаналізувати історичний досвід застосування ненасильства в політичній діяльності;
·  визначити основні морально-етичні та деонтологічні вимоги до діяльності політиків.
Об’єктом дисертаційного дослідження є концептуальні та світоглядні засади ненасильства в політиці; пріоритети духовно-моральних чинників, адекватності гуманних політичних цілей і гуманних засобів; утвердження ненасильства як провідного принципу політичної діяльності; процес гуманізації суспільно-політичної свідомості та політичних процесів; визнання блага людини метою політики і політичної діяльності, а не засобом досягнення політичних цілей, а любові до людини — вищим законом й ідеалом політики; утвердження принципів гуманізму в діяльності політичних Інститутів і громадських організацій, державних органів, засобів масової інформації, закладів освіти, науки, сфери підприємництва.
Предметом дослідження є співвідношення ненасильницької політики і антимілітарної етики політичної поведінки, в тому числі і кореляція загальнолюдського і корпоративного рівнів моралі, гуманістичних ідей несилової політики в історії суспільної думки, виявлення надбань історичного досвіду застосування ненасильницьких акцій у політичній діяльності.
Застосований методологічний інструментарій, зумовлений поставленими дослідницькими завданнями щодо специфіки об’єкта та предмета дослідження. Методологічною основою дослідження є принципи об’єктивності, історизму, історіологізму, співвідношення абстрактного і конкретного, діалектичний, порівняльний та ін. Особливий акцент автор робить на застосуванні філософського, загальнонаукового (системного,
історичного),
компаративістського, спеціального (аналізу і синтезу) методів.
Застосування філософського методу дослідження політичної діяльності дало змогу ввести в науковий обіг ряд понять і категорій гуманістичного характеру, виділити політичне ненасильство як альтернативу політичному міліарному мисленню та політичним мілітарним рішенням і діям.
Використання історіологічного методу дозволило дослідити політичні події в історичному просторі і часі в різних суспільно-формаційних системах, відійти від однобокого дослідження обмеженої історичної епохи і запобігти упередженості у висновках.
Досить широко застосований в дослідженні і компаративістський метод, який дозволив авторові зробити порівняльний аналіз насильства і ненасильства в політичній сфері та виявити безспірнІ переваги ненасильницького гуманістичного шляху розвитку суспільства. Методом порівняння еволюційно- реформаторського і революціонарно-насильницького способів розв’язання соціальних суперечностей спростовується неминучість руйнівних політичних революцій, утверджується гуманізм політичного ненасильства.
У дисертаційній роботі отримані результати, що характеризуються науковою новизною:
1.  Визначено понятійно-категорійний інструментарій політичного ненасильства в різних теоретичних аспектах і аналітичних площинах. В науковий обіг введені сутнісні визначення ненасильницької політичної діяльності, які зводяться до сукупності гуманістичних методів, форм і засобів розв’язання соціальних суперечностей, інтеграції загальнодержавних, корпоративних і особистісних інтересів з урахуванням розумних і справедливих інтересів учасників політичного процесу задля досягнення соціального миру і злагоди.
2.  Обґрунтовано світоглядно-етичне розуміння ненасильства як гуманістичного еволюційного засобу утвердження в громадсько-політичному житті принципу соціальної справедливості. Запропонована аргументація необхідності розробки світоглядних аспектів досліджуваної проблеми. Акцентується увага на світоглядно ідеологічному вакуумі, який склався в Україні в процесі соціального реформування. Обгрунтовуються пропозиції щодо пріоритету в реформаторських перетвореннях в Україні світоглядних, духовно- моральних чинників, їх екстраполяції у політичну діяльність, утвердження в Україні гуманістичного світогляду, гуманістичної політики і гуманістичного права.
3.  Проведено порівняльний аналіз співвідношення насильства- ненасильства в політичній діяльності. Аргументується необхідність, доцільність і виправданість утвердження політичного ненасильства, яке відповідає на насильство моральною силою переконань, правди і справедливості, що виявляються в повазі до політичних опонентів і пов’язані з гуманістичними цілями і засобами. Порівняння політичного насильства-ненасильства підвело до висновку про те, що політичне ненасильство дозволяє запобігати функціонуванню несправедливої діяльності інститутів державної влади і в кінцевому підсумку робить її неможливою.
4.  Досліджене співвідношення примусу, насильства, правового і неправового примусу і насильства. В процесі дослідження виявлені особливості 

державно-правового примусу та примусу, що здійснюється недержавними організаціями.
5.  Досліджена етика політичного ненасильства. Обґрунтована необхідність проникнення в політику моральних засад як визначальної умови гуманізації політичної діяльності. Акцентується увага на важливості поєднання в політиці моральних ціле і моральних засобів, недопустимості морального релятивізму, який призводить до етичного виправдання політичного насильства. Обґрунтована необхідність існування в політиці духовно-гуманістичних засад як визначальної умови гуманізації політичної діяльності.
6.  Розглянуто політичну діяльність крізь призму моральних якостей і морального вибору політиків. Відкидаючи абсолютизацію класового підходу до духовно-моральних явищ і надаючи пріоритет загальнолюдським цінностям, в дослідженні обгрунтовується положення про залежність політики не тільки від об’єктивних соціально-економічних чинників, але й від особистісних моральних якостей політичних діячів, що вимагає від них постійного морального вдосконалення і самовдосконалення.
Практичне значення одержаних результатів полягає в тому, що отримані результати можуть бути використані як методологічна база для подальшої розробки конкретно-наукових (політологічних, правових, етичних тощо) проблем крізь призму гуманістичного виміру; актуалізації морального потенціалу політиків, законодавців, учених у план І гуманізації їхньої діяльності, зокрема у справі розробки та прийняття закону “Про захист прав людини і громадянина в Україні від насильства і аморалізму”, а також "Деонтологічного кодексу політичної діяльності в Україні”. Дисертаційна робота може стати у пригоді викладачам циклу соціально-гуманітарних наук при розробці теоретичних курсів та спецкурсів із даної проблематики.
Основні положення дисертації обговорювались на кафедрі соціально- політичної теорії Українського державного університету харчових технологій, а також у Відділі історико-політологічних досліджень держави і права України Інституту держави і права ім. В.М. Корецького НАН України. Сутнісні положення та висновки дисертаційного дослідження викладено у наукових публікаціях автора. Одержані результати публічно доповідалися на науково- практичній конференції “Ідеологія державотворення в Україні: історія і сучасність” (22—23 листопада 1996 р., м. Київ); на міжнародній науково- практичній конференції “Людина і духовність” (11—12 травня 1996 р., м. Київ), Всеукраїнській науково-практичній конференції “Виховання студентів у технічному вузі: методологічні засади, практика, перспективи” (16—18 жовтня 1996 р., м. Київ), на засіданнях “круглого столу” Фонду “Практична філософія'' (8 грудня 1998 р. та 5 травня 1999 р., м. Київ), на філософських читаннях Громадсько-політичного об’єднання “Києве мій” (22 вересня 1999 р. та 20 червня 2000 р., м. Київ) та ін.
Результати дисертаційного дослідження викладено в 9-й статтях загальним обсягом 4 друк, арк., з них 5 статей опубліковано у фахових виданнях, затверджених ВАК України.
Структуру роботи визначили завдання концептуального підходу до аналізу ненасильницької політичної діяльності. Дослідження відзначається міждисциплінарним і міжпредметним характером І складається зі вступу, трьох розділів, висновків та списку використаних джерел. Загальний обсяг дисертації становить 205 сторінки. Використано 238 джерел.

ВИСНОВКИ
Проведене дослідження гуманізації політичної діяльності в концепції ненасильства підвело до формулювання основного і формоутворювального висновку. Гуманізація політичної діяльності є об’єктивним процесом утвердження в політичному житті гуманістичних цілей і адекватних гуманістичних, ненасильницьких засобів, пріоритету загальнолюдських моральних цінностей над політичними, обмеження і в перспективі витіснення насильства із політичної діяльності, утвердження в політичній діяльності ненасильницьких, мирних форм і методів розв’язання соціально-політичних проблем.

Розвиток політики вимагає безперервного духовно-морального вдосконалення політиків, гуманізації політичних цілей та засобів їх досягнення. Сучасна глобалізація людства, взаємозалежність держав, народів, націй, перехід суспільства на посгіндустріальну (інформаційну) стадію, існування ядерної зброї, міжнародного тероризму роблять силовий тиск в політиці, насильницьке розв’язання внутріполітичних і міжнародних проблем неприпустимим. Виключення сили, насильства із політичної діяльності стає моральнісним і політичним імперативом XXI століття. Політичне насильство — війни, бунти, змови не можуть бути інструментами політики і політичної діяльності, вони повинні перебувати поза політикою і розглядатися не як політичні дії, а як терористичні акції і кваліфікуватись як особливо небезпечні злочини, учасники вчинення яких мусять відповідати перед міжнародним судом. Прояви політичного насильства — фапгазма, тоталітаризма в будь-яких формах мають викликати негативну реакцію міжнародного співтовариства і відповідні санкції ООН. Політична діяльність є творінням людей-політиків, які екстраполюючи свої особистісні якості на політику повинні відповідати за наслідки своєї діяльності.

Апеляція до гуманізму, ненасшіьства має стати деонтологічним обов'язком політика, який мусить відноситись до суб'єктів політичної діяльності так як би хотів, щоб вони відносились до нього.

Мілітарна політика є наслідком мілітарного мислення політиків. Усунення мілітарного політичного мислення можливе на шляху переорієнтації свідомості політиків в бік гуманізму і моральності.

Гуманізація політики можлива шляхом гуманізації свідомості політиків. Багатоаспектне осмислення ідеї ненасильства в політичній діяльності на різних рівнях її складових, дозволило провести її по структурних одиницях усієї дослідницької роботи в різносмисловому навантаженні, аби підвести процес пізнання теоретичних підвалин до формулювання більш широкого умовиводу. Цей висновок має неоднакове навантаження на площині завдань різних структурних одиниць. Зокрема, в розділі І (1.1.) ненасильство розглядається в понятійно-категорійному аспекті і виступає робочою гіпотезою та методологічним інструментом дослідження основної частини роботи — осмислення моральних засад гуманізації політичної діяльності крізь призму ненасильства. А в розділі її (2.1., 2.2.) означений висновок осмислюється через аналіз ідей ненасильства в суспільно-політичній думці та досвіду їх застосування в політичній діяльності.

Історіологічний підхід до досліджуваної концепції підвів автора до необхідності осмислення проблеми в етико-політологічній площині. А тому в розділіIII (З.І., 3.2.) висновок обумовлений завданнями забезпечення цілей і засобів політичної діяльності принципами і методами гуманізму й ненасильства. Більш конкретно даний висновок виявляє своє смислове навантаження в другій частині останнього розділу, в якому загальнолюдські цінності, зокрема принципи соціальної справедливості й рівності виступають як чинники, навколо яких концентрується діяльність політичних суб’єктів. Остання частина розділу третього (3.3.) є узагальненням попередніх розділів, у якому основний висновок виступає синтезом окремих узагальнень і вбирає в себе їхні суттєві ознаки, постаючи в новій якості; ненасильство в політиці — вищий моральний принцип і загальнолюдська цінність.

Поряд з основним висновком у кожному розділі сформульовані часткові висновки, які логічно виплітають з дослідження проблематики конкретного розділу. Зокрема, це стосується понятійно-категорійного апарату, перипетійного застосування принципу ненасильства на стадіях революційних і реформаційних процесів у різних країнах, гіпотетики трансформації політичних режимів, які постають перед альтернативами “насилля — ненасильство” в політичному житті тощо.

Враховуючи багатогранність досліджуваної проблеми і неможливість одночасного охоплення всіх її аспектів, поза межами дослідження ми свідомо залишили такі супутні сторони проблеми, як співвідношення в широкому плані політики і права в контексті амілітарного мислення, права і моралі в цьому ж аспекті, дослідження різновидів ненасильницьких акцій за критерієм ефективності впливу їх на учасників конфліктуючих сторін з метою досягнення політичного консенсусу. Означені аспекти ставлять перед майбутніми дослідниками в цьому контексті певні завдання, зокрема, кваліфікації з позиції політики ненасильства політичних акцій мілітарного змісту щодо суверенних держав і народів в обхід рішень ООН і його органів. Іншим завданням може бути морально-етичне обгрунтування визначення сутнісних ознак держави України в контексті політики гуманізму і ненасильства, визначення в цьому контексті українського національного права.

Щодо праксіологічних “впроваджувань” (“практичних застосувань”) досліджуваних матерій виносяться конкретні пропозиції, які “матеріалізують” висновки проведеного дослідження. Доцільно було б внести обгрунтовані пропозиції до Верховної Ради України щодо:

а) прийняття Закону “Про захист людини від насильства і аморалізму в Україні” (концептуальною основою цього Закону могли б стати загальнолюдські гуманістичні принципи, сформульовані в розділі І (1.3.) дисертації);

б) прийняття “Деонтологічного кодексу політичної діяльності в Україні” (Кодекс правил здійснення політичної діяльності українських політиків). Необхідність прийняття такого Кодексу випливає з висновку про те, що політика є концентрованим вираженням особистісних якостей людей, які здійснюють політичну діяльність. Визнаічення морально-етичних вимог до політиків і закріплення їх у законодавчому акті є однією із необхідних умов виходу України із духовної кризи і світоглядно-ідеологічного вакууму;

в) доповнення комплексу сутнісних ознак української держави як гуманістичної, морально-правової, соціально-справедливої;

г) визначення національного права як системи гуманістичних правових норм, які захищають життя як вищої космічної цінності (як життя людського так і життя тварин).

Проведене дослідження розкриває не тільки внутрішні, а й зовнішні міжнародні аспекти впровадження висновків, реалізації пропонованих заходів. У цьому зв'язку доцільно було б внести пропозиції в міжнародні організації (ООН, ЮНЕСКО, Європейський парламент) про необхідність прийняття Міжнародного Деонтологічного Кодексу (Кодексу правил здійснення політичної діяльності політиків). Виходимо з того, що в ньому можна було б передбачити наступне:

1.  Визначення загальних морально-етичних засад громадсько- політичної діяльності.

2.  Окреслення атрибутивних якостей глав держав, керівників урядів і міжнародних організацій на відповідність їх загальнолюдським гуманістичним цінностним критеріям.

3.  Передбачення своєрідних звітів державних діячів і політиків перед міжнародними організаціями про свою державну і громадсько-політичну діяльність.

4.  Розробка процедурних приписів щодо аналізу, вирішення і подальшого недопущення міжнародних і внутрішньополітичних, регіональних і міжнародних конфліктів.

5.  Вироблення певних імперативних правил про відповідальність за порушення норм Деонтологічного кодексу та міжнародного права.

Зрештою, було б доцільно:

а) доповнити програми вузів спецкурсом політико-правового та етико- філософського спрямування з метою його викладання на міжнародних та інших гуманітарних факультетах;

б) ввести в програми шкіл, ліцеїв, коледжів спеціальний курс християнської (гуманістичної) етики, заклавши в основу змісту курсу принципи християнства, гуманістичних учень А. Швейцера, М. Ганді, Л. Толстого, Живої етики, інших гуманістичних вчень;

г) започаткувати постійно діючий "круглий стіл" політиків України для вироблення морально-етичних засад політичного консенсусу. Рекомендації "круглого столу" мають стати предметом розгляду в офіційних державних і недержавних політичних інституціях;

д) звернутися до парламенту України, міжнародних організацій з проханням поставити питання про поступову заміну в державах військової служби міжнародною гуманітарною службою для відвернення екологічних катастроф, стихійних лих і ліквідації їх наслідків.

Отже, дослідження завершене, але широка постановка завдань (перед собою та іншими потенційними авторами) на перспективу в принципових рисах лише окреслена. Об’єктивна необхідність гуманізації політичної діяльності зумовить зверення до політиків, перед якими постане класична формула

концепції ненасильства в політичній діяльності: сила політики — в політиці ненасильства. Пропонована дисертація є однією із спроб започаткування такої гуманістичної політики.
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