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Актуальність теми. Людина, її життя і здоров'я, честь і гідність, недоторканність і безпека визнаються в Україні найвищою соціальною цінністю. Значну суспільну небезпеку щодо захисту прав і свобод людини і громадянина становить злочинність, сучасна «модернізація» якої впливає на необхідність забезпечення належними прийомами, засобами та методами органів кримінальної юстиції. 

Важливим напрямом оптимізації слідчої та судової діяльності є використання спеціальних знань на різних стадіях кримінального судочинства шляхом впровадження досягнень науково-технічного прогресу. Поява нових видів злочинності: кіберзлочинності, транснаціональної злочинності, злочинності у сфері високих технологій тощо, використання більш удосконалених способів та засобів вчинення й приховування злочинів обумовлюють зростання ролі та значення обізнаних осіб, оскільки їх залучення значно розширює можливості органів досудового розслідування та суду, сприяє результативності здійснення покладених на них функцій. З метою ефективного використання спеціальних знань вагомого значення набуває розроблення теоретичних засад залучення судових експертів (спеціалістів) під час кримінального провадження. Крім того, суттєва інформація може бути отримана під час допиту обізнаних осіб. Однак їх процесуальний статус відображає специфіку такого допиту, а отже й необхідність розроблення тактики його проведення.
Проблеми використання спеціальних знань досліджувалися у роботах відомих учених-криміналістів: Т. В. Авер’янової, Л. Ю. Ароцкера,                    Т. С. Волчецької, О. І. Галяшиної, Л. М. Головченко, В. Г. Гончаренка,              О. О. Ейсман, О. О. Зайцевої, Л. М. Ісаєвої,  Н. І. Клименко, В. О. Коновалової, М. В. Костицького, В. К. Лисиченка, В. М. Махова, Н. П. Майліс,                        О. М. Моїсєєва, О. Р. Росинської, М. Я. Сегая, Е. Б. Сімакової-Єфремян,                          В. М. Шерстюк, О. Р. Шляхова та ін. 

Разом з тим, на сьогодні відсутні комплексні теоретичні розробки щодо формування тактики допиту обізнаних осіб та вироблення на цьому підґрунті оптимальних криміналістичних рекомендацій. Даним проблемам присвячені окремі розрізнені публікації  або висвітлюються лише деякі аспекти. Зазначені обставини й обумовили актуальність даної проблематики та необхідність її дослідження.

Зв'язок роботи з науковими програмами, планами, темами. Дисертацію підготовлено відповідно до плану наукових досліджень кафедри криміналістики Національного університету «Юридична академія України імені Ярослава Мудрого» за напрямком «Актуальні проблеми правосуддя, зміцнення законності і організації боротьби зі злочинністю в Україні» у межах цільової комплексної програми «Криміналістичні та науково-технічні проблеми удосконалення діяльності правоохоронних органів у сфері боротьби зі злочинністю» (номер державної реєстрації 0106U002294) та в межах цільової комплексної програми «Проблеми криміналістичного забезпечення діяльності органів кримінальної юстиції» (номер державної реєстрації 0111U000956). Тема дисертації затверджена рішенням вченої ради Національної юридичної академії України імені Ярослава Мудрого від 18 грудня 2009 р., протокол № 6.
Мета і завдання дослідження. Метою дисертаційної роботи є розроблення тактики допиту обізнаних осіб у кримінальному судочинстві.

Відповідно до зазначеної мети були поставлені і вирішені такі завдання:

1) визначити поняття обізнаних осіб, сформулювати їх суттєві ознаки;

2) довести доцільність використання терміна «обізнана особа» і встановити осіб, які звертаються до спеціальних знань та їх застосовують; 

3) дослідити проблему диференціації обізнаних осіб та виокремити їх види;

4) визначити роль та функції обізнаних осіб у розкритті та розслідуванні злочинів;

5) розглянути правовий статус судового експерта та спеціаліста; 

6) розкрити сутність допиту судового експерта (спеціаліста), визначити його відмінності від допиту інших осіб;

7) сформувати типовий предмет допиту судового експерта (спеціаліста);

8) розкрити особливості підготовки до допиту судового експерта (спеціаліста) та його проведення; 

9) виокремити типові ситуації допиту судового експерта (спеціаліста);

10) розробити та запропонувати оптимальну систему тактичних прийомів допиту судового експерта (спеціаліста).

Об’єктом дослідження є діяльність органів кримінальної юстиції, спрямована на отримання інформації від обізнаних осіб під час їх допиту. 

Предметом дослідження є тактика допиту обізнаних осіб.
Методи дослідження. Методологічним підґрунтям дисертаційної роботи послужили положення теорії пізнання, загальної теорії криміналістики та судової експертології. Під час дослідження було використано систему наукових методів: формально-логічний (для визначення понять: «обізнана особа», «судовий експерт», «спеціаліст», «перекладач», «допит судового експерта», «допит спеціаліста», «тактика допиту» тощо); системно-структурний (при визначенні типових ситуацій допиту та систем тактичних прийомів); історичний та порівняльно-правовий (для аналізу кримінального та кримінально-процесуального законодавства й інших нормативно-правових актів; при дослідженні розвитку різних підходів до визначення поняття обізнаної особи, її видів); статистичний та соціологічний методи (під час аналізу та узагальнення протоколів допиту та анкетування слідчих та судових експертів).

Емпіричну базу дисертації складають: результати анкетування 200 слідчих органів прокуратури, МВС та СБ України у Вінницькій, Дніпропетровській, Донецькій, Івано-Франківській, Луганській, Сумській, Тернопільській, Харківській областях та Автономній Республіці Крим, а також результати анкетування 150 судових експертів науково-дослідних інститутів судових експертиз Міністерства юстиції України й науково-дослідних експертно-криміналістичних центрів МВС України в Дніпропетровській, Донецькій, Тернопільській, Харківській областях та Автономній Республіці Крим за спеціально розробленими анкетами; результати вивчення та узагальнення 70 протоколів допиту судових експертів; статистичні дані та аналітичні матеріали Міністерства юстиції і МВС України; матеріали судової практики Вищого спеціалізованого суду України з розгляду цивільних і кримінальних справ.

Наукова новизна одержаних результатів полягає у тому, що дисертація є першим в Україні комплексним монографічним дослідженням, в якому розроблено тактику допиту обізнаних осіб.  

У дисертації запропоновано низку нових теоретичних і практичних положень, у тому числі:

вперше:

· з урахуванням положень нового КПК України досліджено проблему диференціації обізнаних осіб, визначено їх функції, встановлено роль та процесуальне  положення у кримінальному провадженні;
· виокремлено комплекс обставин, який входить до предмету допиту судового експерта, залежно від характеру їх змісту; сформовано комплекс обставин, який може бути з’ясований шляхом допиту спеціаліста;
· визначено чинники, що впливають на тактику допиту судового експерта (процесуальне положення допитуваної особи; встановлені законом межі предмета його допиту; зв'язок з раніше проведеною судовою експертизою; вид судової експертизи (первинна або повторна, основна або додаткова, одноособова або комісійна, однорідна або комплексна), а також її рід та клас; форма та зміст висновку, позиція допитуваного щодо нього; ситуація допиту);

· визначено чинники, що впливають на тактику допиту спеціаліста (процесуальне положення; участь (не участь) у проведенні слідчої (судової) дії; надання (не надання) висновку, довідки або акта щодо певних питань, позиція особи, яка допитується щодо них, ситуація допиту); 

· визначено типові ситуації допиту судового експерта та спеціаліста, встановлено залежність виникнення певної ситуації допиту від змісту наданого експертного висновку або висновку спеціаліста;
· розроблено системи тактичних прийомів допиту судового експерта та спеціаліста у кримінальному провадженні;

удосконалено:

· поняття обізнаних осіб та положення щодо визначення процесуального статусу судового експерта та спеціаліста;

· погляди на необхідність обов’язкового здійснення звуко- або відеозапису під час проведення слідчих та судових дій за участю перекладача та відеозапису – у разі участі сурдоперекладача;
· структурні елементи та зміст підготовки до допиту обізнаної особи, а також порядку його проведення;

· підходи щодо запитань, які ставляться судовому експерту під час його допиту;
· погляди на інформаційну сутність відомостей, що отримуються під час допиту обізнаної особи (судового експерта та спеціаліста);

набули подальшого розвитку:

· підхід до визначення змісту тактики допиту як комплексу тактичних засобів можливого його здійснення; 

· пропозиції стосовно удосконалення чинного законодавства щодо використання спеціальних знань обізнаних осіб у кримінальному провадженні, у тому числі щодо закріплення на законодавчому рівні такої процесуальної дії як допит спеціаліста;

· положення щодо ситуаційної зумовленості тактики допиту.

Практичне значення одержаних результатів. Відображені у дисертації висновки, рекомендації та пропозиції можуть бути використані:

· у науково-дослідницькій роботі – для подальшого розроблення положень щодо використання спеціальних знань та рекомендацій стосовно проведення допиту обізнаних осіб у кримінальному провадженні;

· у законотворчій діяльності – з метою вдосконалення чинного процесуального законодавства та інших нормативно-правових актів, що регулюють слідчу, судову та судово-експертну діяльність;

· у практичній діяльності органів кримінальної юстиції та експертних установ – як рекомендації, спрямовані на вдосконалення та оптимізацію слідчої, судової та судово-експертної діяльності;

· у навчальному процесі – як матеріали для підготовки відповідних розділів підручників та навчальних посібників з курсу «Криміналістика» та «Судова експертиза», а також у навчальному процесі юридичних вищих навчальних закладів України при читанні лекцій та проведенні практичних занять.
Апробація результатів дисертації. Дисертаційне дослідження виконано на кафедрі криміналістики Національного університету «Юридична академія України імені Ярослава Мудрого», представлено та обговорено на її засіданнях, схвалено нею і рекомендовано до захисту.

Основні положення роботи висвітлювалися на міжнародних та регіональних науково-практичних конференціях: «Сучасні проблеми розвитку судової експертизи», присвяченої 10-річчю створення Севастопольського відділення Харківського науково-дослідного інституту судових експертиз               ім. Засл. проф. М. С. Бокаріуса (м. Севастополь, 10-11 червня 2010 р.), «Реформування судових і правоохоронних органів України: проблеми та перспективи»  (м. Харків, 14 травня 2010 р.), «Криміналістика XXI століття»                  (м. Харків, 25-26 листопада 2010 р.), «Іноземна мова та сучасні тенденції юридичної науки очима молодих учених» (м. Харків, 16 квітня 2010 р.), «Сучасні тенденції розвитку криміналістики та судової експертизи в Росії й Україні» у рамках проекту «Російсько-українські криміналістичні читання на Слобожанщині» (м. Бєлгород, 25-26 березня 2011 р.).

Окремі пропозиції автора знайшли своє застосування у судово-експертній діяльності, що підтверджується відповідним актом впровадження.

Матеріали дисертаційного дослідження використовуються у навчальному процесі Національного університету «Юридична академія України імені Ярослава Мудрого» під час проведення практичних занять з криміналістики.
Публікації. Основні теоретичні положення та висновки, що сформульовані у дисертації, викладені у чотирьох наукових статтях, опублікованих у наукових фахових виданнях, а також у тезах п’яти наукових доповідей.
ВИСНОВКИ

У результатi наукового дослiдження здiйснено теоретичне узагальнення та запропоновано вирiшення завдання, яке полягає у розробленнi тактики допиту обiзнаних осiб у кримiнальному судочинствi, яке базується на новiтнiх положеннях теорiї кримiналiстики i результатах узагальнення слiдчої, судової та експертної практики. Головним теоретичним i прикладним надбанням роботи є такi висновки:
1. Обґрунтовано доцiльнiсть використання термiна «обiзнана особа»  як загального (родового) поняття для осiб, якi володiють спецiальними знаннями. Виокремлено суттєвi ознаки i сформульовано визначення поняття обiзнаної особи (особа, яка володiє спецiальними знаннями у певнiй галузi науки, технiки, мистецтва або ремесла, не зацiкавлена у результатах вирiшення справи (кримiнального провадження) та залучається уповноваженою особою або органом вiдповiдно до галузевого процесуального законодавства на рiзних стадiях судочинства з метою надання допомоги у встановленнi iстини та вирiшеннi справи (кримiнального провадження) шляхом застосування спецiальних знань). Залежно вiд характеру виконуваних функцiй та процесуального статусу в судочинствi виокремлено види обiзнаних осiб (судовий експерт, спецiалiст та перекладач (сурдоперекладач)). 

2. Надано характеристику для судового експерта, спецiалiста та перекладача (судроперекладача), узагальнено притаманнi їм ознаки. Визначено вимоги, якi до них висуваються. Диференцiйовано функцiї, якi вони виконують у судочинствi, на загальну й окремi (функцiї судового експерта; функцiї спецiалiста; функцiї перекладача (судроперекладача). Проаналiзовано процесуальне положення судового експерта та спецiалiста, визначено їх права та обов’язки. Висловлено пропозицiї щодо вiдповiдальностi судового експерта та спецiалiста. 

3. З’ясовано специфiку допиту судового експерта. Встановлено вiдмiнностi цiєї процесуальної дiї вiд iнших видiв допиту. Виокремлено його характернi ознаки та запропоновано визначення допиту судового експерта. Проаналiзовано порядок проведення допиту судового експерта пiд час досудового розслiдування та судового розгляду. 

4. Визначено межi предмета допиту судового експерта (обмежується предметом судової експертизи, її класом, родом та видом). Виокремлено типовi обставини, що до нього входять. Сформульовано перелiк типових запитань, спрямованих на уточнення (роз’яснення або доповнення) висновку судової експертизи.

5. Розглянуто особливостi пiдготовки до допиту судового експерта, видiлено її рiвнi. Надано практичнi рекомендацiї щодо її здiйснення.

6. Виокремлено типовi для допиту судового експерта пiд час досудового розслiдування ситуацiї. Розроблено системи тактичних прийомiв допиту судового експерта, спрямованi на: 1) сприяння отриманню необхiдних уточнень (роз’яснень або доповнень) висновку судової експертизи;                               2) спонукання до надання судовим експертом необхiдних уточнень (роз’яснень або доповнень); 3) дiагностику (з’ясування) правдивостi наданих уточнень (роз’яснень або доповнень) висновку судової експертизи. 

7. Визначено ситуацiї допиту судового експерта пiд час судового провадження. Встановлено залежнiсть виникнення певної ситуацiї допиту вiд спрямованостi змiсту наданого судовим експертом висновку та правдивостi iнформацiї. 

8. Проаналiзовано засоби кримiналiстичної тактики, якi використовуються пiд час допиту судового експерта у судi. Сформульовано вимоги, яких мають дотримуватися сторони кримiнального провадження та суд пiд час допиту судового експерта (його перехресного допиту). Висловлено пропозицiю щодо виключення ч. 7 ст. 352 КПК України, вiдповiдно до якої пiд час перехресного допиту дозволяється ставити навiднi запитання.

9. На пiдставi аналiзу кримiнально-процесуального законодавства, слiдчої та судової практики запропоновано доповнити КПК України нормою, що регламентує проведення допиту спецiалiста.

10.  Розкрито основнi ознаки допиту спецiалiста, сформульовано його визначення. Мету проведення допиту спецiалiста подiлено на:  1) загальну (отримання iнформацiї щодо питань, вирiшення яких потребує використання спецiальних знань); 2) ситуативнi:  а) роз’яснення наданого ним висновку;                      б) роз’яснення питань щодо його участi у процесуальних дiях; в) надання довiдкової iнформацiї. Визначено специфiку предмета допиту спецiалiста. Сформовано типовi обставини, якi можуть бути з’ясованi шляхом допиту спецiалiста. 
11. Виокремлено ситуацiї допиту спецiалiста залежно вiд його ролi пiд час досудового розслiдування або судового розгляду. Розроблено системи тактичних прийомiв допиту спецiалiста, спрямованi на сприяння отриманню:        1) необхiдної iнформацiї щодо проведеної слiдчої (судової) дiї, у якiй брав участь спецiалiст;  2) пояснень щодо наданого спецiалiстом висновку (довiдки, акта);     3) iнформацiї щодо обставин, з’ясування яких потребує використання спецiальних знань.
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