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ВСТУП
            Краєвид як тип зображення в образотворчому мистецтві за своєю образною специфікою займає одне з чільних місць у сенсі відображення основної онтологічної проблеми: відношення людини до світу. Визначальною є його роль в образній морфології пейзажного твору, що головним чином  характеризує стан вирішення цієї проблеми в малярстві.  Аналіз художнього образу краєвиду, зважаючи на очевидну значущість мотивів природи в зображеннях будь-якого сюжетного наповнення, дає змогу зрозуміти головну онтологічну проблему не тільки в пейзажі, але й у композиціях інших жанрових типів та різновидів. Окрім того, функція краєвиду, не гублячи своєї актуальності, в кожному різновиді виступає різною.    
 Актуальність дослідження 

           Актуальною та недослідженою в українській мистецтвознавчій науці є проблема традиції зображення краєвиду в західноукраїнському малярстві. Досі не опрацьованими залишаються теми “образу Галицької землі”, “образу галицького міста”; не має масштабного розвитку тема “тла в українському сакральному мистецтві” (започаткована ще львівською дослідницею В.Свєнціцькою у 1940-х роках). 
           Пошук внутрішніх структурних закономірностей формальної еволюції краєвиду в жанрових різновидах малярства істотно прояснює діалогічність художнього образу та реальної дійсності. Так, зображення реальної дійсності на різних етапах еволюції образу краєвиду не завжди має пріоритет перед художніми уявленнями чи образними узагальненнями. Виявлення та систематизація означених коливань між світоглядними категоріями суб’єктивної та об’єктивної природи в трактуванні образу краєвиду художниками Галичини в першій третині ХХ ст. уможливить конкретизацію інновацій та стійких особливостей західноукраїнської мистецької традиції.  Інваріантність формального трактування галицького ландшафту в малярстві Галичини першої третини ХХ ст. може стати своєрідною ілюстративною схемою  стильових формацій  означеного періоду. 
Мета дослідження. 

         Метою дослідження є виявлення традицій та інновацій художньої мови краєвиду Галичини визначеного часового періоду.
Завдання
– дослідити роль малярської традиції зображення краєвиду в творчості художників Галичини;
– виявити естетичні передумови інновацій художньої мови в    зображеннях краєвиду;
– з’ясувати роль мистецьких процесів у еволюції образної морфології

краєвиду;

– окреслити домінуючі стилістичні напрямки й течії у малярських зображеннях краєвиду;
–  виявити спільні художні особливості  зображень краєвиду в творчості митців Галичини на кожному з обумовлених структурою дослідження  історичних етапів;

– на підставі спільних формальних та змістових ознак художніх творів, що входять в об’єкт дослідження, окреслити самобутні мистецькі явища.
Методологічна основа дослідження. 

         У дослідженні застосовано метод структурного аналізу зображень краєвиду в жанрових різновидах. При вивченні авторських художніх методів застосовано порівняльний аналіз в його типологічному аспекті. Типологічний метод дозволяє виокремити найбільш суттєві ознаки художньої мови та підготувати ґрунт для стильових узагальнень. В аналізі мистецьких явищ принципи детермінізму поєднано з принципом історизму на діалектичній основі. Принцип детермінізму обумовила загальна специфіка  мистецької критики Галичини перших десятиліть ХХ ст., що узалежнювала огляд творчості художників від методів “школи”. Діалектичне поєднання цього методу з історизмом дає можливість розглядати мистецьке явище з урахуванням історичних особливостей мистецького життя Галичини першої третини ХХ ст. В аналізі мистецьких творів використано метод формального аналізу, системно-структурного аналізу художніх творів. Під час систематизації матеріалу застосовано метод індукції.  В аналізі історичних процесів застосовано синхронно-діахронний підхід. Він допускає, що подібні явища можуть розвиватися з певним запізненням.
Об’єктом дослідження  є відомі і маловідомі твори малярства, що були виконані українськими художниками у визначений період і є невід'ємними складовими тогочасних мистецьких процесів у Галичині.
Предметом дослідження є художній образ краєвиду в малярстві Галичини першої третини XX ст.
Хронологічні межі дослідження. 

           Дисертаційне дослідження обмежено хронологічними рамками першої третини XX ст. Нижньою хронологічною межею є 1898 р. – час заснування першого згромадження українських художників “Товариства для розвою руської штуки”. Верхньою межею є 1939 р. – історично обумовлений характерний відрізок часу згортання мистецьких процесів під тиском подій першої більшовицької окупації.

Територіальні межі дослідження охоплюють межі Галицької України, яка в період від 1861 р. до 1918 р. належала до Австро-Угорської монархії в складі автономної провінції Східна Галичина, від липня 1918 р. до липня 1919 р. – становила територію Західно-Української Народної Республіки, від липня 1939 р. не становила єдиної адміністративної одиниці, а входила до окупованих Польщею земель у складі трьох воєводств: Львівського, Станіславівського і Тернопільського. Дослідження охоплює як осередки активного мистецького життя, так і периферійні виставкові центри, пленери, території індивідуального творчого побуту галицьких художників. У дослідження залучено також об’єкти, створені поза окресленими межами, але які є невід’ємними чинниками мистецьких процесів у Галичині. Для порівняльної характеристики та аргументації означених положень даної теми залучені окремі твори художників Польщі, Німеччини, Франції, Росії. У визначенні природи мистецьких процесів у Галичині використано аналіз подібних явищ у країнах Західної та Східної Європи.
Наукова новизна дослідження.  

Вперше в українській  мистецтвознавчій науці:

– окреслено межі поняття “галицької традиції малювання краєвиду”,   прослідковано момент виникнення та еволюції  явища;

– визначено цілісність (синтез) художньої мови зображення краєвиду художниками в Галичині, вираженої комплексом естетичних та формальних ознак;
– виконано систематизацію авторських методів зображення краєвиду галицькими художниками із залученням значної кількості зразків досліджуваного явища;
– проаналізовано специфіку трактування краєвиду в контексті естетичних концепцій, стилів та напрямків, визначено умови, що вплинули на формування особливостей художнього образу краєвиду в малярстві Галичини першої третини XX ст.;
– визначено залежність образу краєвиду від стану онтологічної проблеми в конкретному естетичному середовищі;
– введено в науковий обіг досі невідомі або мало знані імена українських художників, що працювали в Галичині;
– до візуального апарату історії українського малярства введено деякі досі невідомі твори відомих та невідомих авторів, що вплине на загальну картину дослідження мистецтва першої третини ХХ ст. в Галичині;
– з’ясовано роль краєвиду як складової загальної образної морфології малярського твору в мистецтві Галичини  протягом всього визначеного періоду;

– суттєво доповнено аргументами актуальне для сучасної мистецтвознавчої науки положення про інтеграцію українського мистецтва в західно-європейський культурний простір;

– розширено контекст дослідження національного стилю в українському образотворчому мистецтві ХХ ст.;

– трактування явищ “українського модернізму” та “українського авангарду” оновлено та доповнено з позицій  системно-структурного аналізу художніх творів.    
Практичне значення дослідження. 

          Практичне значення вбачаємо у застосуванні результатів дослідження для розширення теоретичної бази українського мистецтвознавства в галузі морфології образотворчого мистецтва та концептуальних досліджень історії західноукраїнського малярства першої третини ХХ ст. 
         Дослідження є одним з етапів вивчення галицької традиції  зображення краєвиду, що може послужити матеріалом для подальших наукових розвідок про художній образ краєвиду в перерізі інших історичних епох. Дослідження відкриває чимало невідомих історичних фактів про мистецькі процеси в Галичині або з іншої точки зору пояснює відомі. Це, в свою чергу, істотно збагачує матеріал про цікавий період в історії галицького образотворчого мистецтва – мистецтво першої третини XX ст. Каталог та альбом ілюстрацій живописних творів, котрі становлять додаток дисертаційного дослідження, можуть стати практичним методичним посібником з історії методів зображення краєвиду в українському мистецтві.

Дисертаційний матеріал про історію малярської традиції зображення краєвиду в Галичині, з його повним ілюстративним супроводом, може стати основою для лекційного спецкурсу з історії українського мистецтва у мистецьких вузах України та за кордоном. 

Структура аналізу малярських зображень краєвиду, апробована методологія типологічної характеристики авторських методів може полегшити пошук важливих аргументів для експертизи мистецьких творів.

Започаткований тематичний напрямок досліджень “про образ краєвиду” відкриває також широкі горизонти для вітчизняної музейної практики. На  основі сюжетної специфіки краєвиду можна створювати тематичні каталоги та формувати фондові групи. Аналіз художньої мови окремих митців, твори яких входять в об’єкт дослідження, може бути використаний в науково-інвентарних описах музейних збірок України.

Апробація дисертаційного дослідження. 

           Основні положення та результати дослідження оприлюднені автором у чотирьох науково-практичних конференціях аспірантсько-викладацького складу ЛАМ у виступах: “Естетичне підґрунтя пейзажного жанру в Галичині в 1919-1939 рр.” (1999 р., м. Львів); “Краєвид у творчості митців галицьких провінцій  1919-1939 рр.” (1999 р., м. Львів); “Особливості зображення повітряного середовища в галицькому краєвиді 20-30-х років ХХ ст.” (2000 р., м. Львів); “Пейзажне малярство на виставках Гуртка Діячів Українського Мистецтва” (2001 р., м. Львів); а також на Міжнародній науково-практичній конференції “Українсько-польські відносини в Галичині у XX ст.” у виступі: “Мистецтво Станіслава 30-40-і рр. XX ст.” (1996 р., м. Івано-Франківськ); на Науково-практичній конференції викладацько-професорського складу Прикарпатського університету у виступі “Творче становлення народної художниці Ольги Плешкан” (1997 р., м. Івано-Франківськ); на Всеукраїнській науково-практичній конференції “Мистецька і дизайнерська освіта в Україні та шляхи її інтеграції в європейський простір” у виступі “Ідеалістична система як провідна у викладанні мистецьких дисциплін в художніх закладах Галичини до 1939-го року” (1999 р., Івано-Франківськ); на Других міжнародних філософсько-культурологічних читаннях “Діалог культур: Україна у світовому контексті. Мистецтво і освіта” у виступі “Краєвид у галицькому малярстві 20-30-х рр. XX ст. в контексті європейської художньої культури ” (1998 р., Львів);       на
Міжнародній науковій конференції, присвяченій 100-річчю з дня народження Миколи Рокицького у виступі “Трансцендентний пейзаж Миколи Рокицького” (2001р., м. Володимир-Волинський);на Міжнародній науковій конференції “О. Архипенко і світова культура ХХ ст.” у виступі “Олександр Архипенко і проблема національного мистецтва в Галичині у 1930-i роки” ( 2001 р., м. Київ). на Науковій конференції, присвяченій 125-річчю від дня народження Олени Кульчицької,  у виступі “Пейзаж у творчості Олени Кульчицької” (2002 р., 
м. Львів) .

              Крім того, головні положення дисертації викладено у восьми публікаціях у наукових збірниках та журналах, шість з яких рекомендовані ВАК України, загальним обсягом  3.8 д.а.
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ВИСНОВКИ

         1. Витоки галицької традиції зображення краєвиду тісно пов'язані з проблемою тла в давньоукраїнській іконі. Образ трансцендентного світу був в основі ранніх розробок тла сюжетних ікон та впродовж усього розвитку іконопису на галицьких землях. Образно-пластичні особливості зображення краєвиду в малярстві Галичини до кінця ХVІ ст. обумовлені візантійським іконописним каноном, з незначним відхиленням до народної примітивізації. 

             У першій половині ХVІІ ст. краєвид набуває ознак відтворення реальних мотивів природи. У кінці ХVІІ ст. пейзажні зображення у малярстві Галичини виходять поза рамки видової специфіки іконопису. 

            На початку 1740-х років у Галичині львівським живописцем Антонієм Лянґе закладено основи пейзажного жанру. Від цього часу і аж до середини ХІХ ст. краєвид є основним образним чинником “ведути”, пасторального та героїстичного пейзажу; також відіграє важливу роль в образній морфології жанрової картини, парадного портрету, історичної картини. До характерних особливостей традиції цього часу можна віднести панорамний тип ландшафтного зображення, пластичну ідеалізацію предметів навколишнього світу, кулісну систему зображення перспективних планів. Особливості художньої мови в основному опираються на принципи віденської академічної школи. 
            Традиція зображення краєвиду в мистецтві Галичини середини ХІХ ст. обумовлена світоглядними принципами епохи романтизму. Звужується просторовий діапазон ландшафту, з’являються сюжетні ознаки етнографічної фіксації місцевості. 
            Формальні особливості краєвиду в малярстві Галичини другої половини ХІХ ст. тяжіють до польської реалістичної школи, яка в цей час переживає фазу розвитку. Традиція зображення краєвиду на межі ХІХ-ХХ століть терпить інноваційні привнесення ранньомодерної естетики, де популярним стає емоційне зображення природи.

          2. Перші роки ХХ ст. можна вважати завершальним етапом формування рис українського національного пейзажу на західноукраїнських землях. Його репрезентантами слід вважати М. Герасимовича, Я. Пстрака, Р. Братківського, А. Манастирського та інших. Серед ознак самобутності явища – типові пластичні характеристики горбистих галицьких ландшафтів, мотиви природи з елементами традиційної народної архітектури, використання жанрових етнографічних сцен тощо. 
           В ідейно-змістову основу закладений образ Галицької землі. Малярська пейзажна традиція в Галичині на початок ХХ ст. великою мірою користає зі старої польської академічної школи кінця минулого сторіччя, з властивими для неї тональним опрацюванням перспективних планів та натуралістичним відтворенням предметного кольору. Роль краєвиду в інших різновидах малярства на початку ХХ-го століття в основному зосереджена на короткочасових характеристиках сюжету, емоційному підсиленні теми, що є основою реалістичного образу природи, міського ландшафту тощо. 
             Довоєнний період у творчості художників Галичини характеризує доба раннього та розвинутого модерну. Краєвид набирає ідейно-змістових характеристик емоційного образу природи. В основі змісту стає людська екзистенція, суспільні переживання, епічний образ Української землі. Розширюється діапазон застосування образних властивостей колориту та малярської форми. Основними представниками нового трактування образу краєвиду є О.Кульчицька, І. Труш, І. Северин, О. Курилас, М. Сосенко. Процес модернізації усіх сфер культури, що поширився на західноукраїнських землях у перші десятиліття ХХ ст., стосувався галицького малярства здебільшого у сенсі підсилення специфічних ознак національної традиції.
        3. Краєвид у малярстві періоду Першої Світової війни в основному відтворює образ Галицької України, з усіма часовими характеристиками воєнної розрухи та соціального напруження. Роль краєвиду в малярських різновидах цього часу була спрямована на документальне та метафоричне відтворення середовища події. Галицька традиція зображення краєвиду набуває також і нових формальних ознак: експресивної, напруженої малярської форми, гіперболізованого трактування колористичних відношень та пластичних характеристик ландшафту. 

             Найістотніші зміни в традиції зображення краєвиду періоду Першої Світової війни ілюструє малярська творчість О. Куриласа, О. Кульчицької, О. Новаківського. Елементи пейзажних образів, що мали місце в перших лівоавангардних маніфестах “львівських формістів” у Львові, не мали нічого спільного з місцевою традицією зображення краєвиду. 

             Одночасно з появою перших зразків мистецтва лівоавангардних течій у Львові, в мистецьких колах Галичини набула поширення і зазнала симпатії новаційна ідея традиціоналістської містики. Краєвидові (з його специфічними образними властивостями) було відведено важливу роль позачасового, символічного означення змісту. 
         4. Краєвид в малярстві художників Галичини 1920-х років ілюструє складну діалектику співіснування традиційних форм зображення галицьких ландшафтів та інноваційних авангардних моделей художнього вираження, де роль реального мотиву в природі зведена була до мінімуму. Краєвид-настрій, що був відправною точкою традиції зображення краєвиду в малярстві Галичини першого десятиліття ХХ ст., на початку 1920-х років набув ознак більш суб’єктивної характеристики образу. Формальні чинники образу: колорит, композиційна структура, малярська форма, – творять самодостатню концепцію природи, незалежну від дійсності. 

             У другій половині 1920-х років краєвид перестає відігравати роль сюжетної домінанти, як і втрачається сенс класичного тлумачення пейзажного жанру. Образна мова краєвиду цього часу відображає специфіку інтеграційних процесів мистецького середовища Галичини у західноєвропейський культурний простір. 

         5. Період 1930-х років у малярстві Галичини можна вважати часом інтелектуальної реакції на радикальні формальні запозичення місцевого мистецького середовища із західноєвропейських мистецьких центрів. Галицька традиція зображення краєвиду зазнає істотного інноваційного збагачення, пропонуючи для кожного з авангардних напрямків свою світоглядну програму. Основні елементи художньої форми в малярських зображеннях природи набувають рис наслідування давньої традиції.

         6. На прикладі живописних зображень краєвиду виокремлено художні стилістичні напрямки, що мали місце в зазначений період, їх еволюція від запізнілих тенденцій реалізму на початку ХХ ст. через імпресіонізм, модерн, експресіонізм, до стилістичних розмаїтостей авангарду: кубізм, кубо-футуризм, неовізантизм, неопримітивізм, пуризм, неокласицизм, сюрреалізм. Виявлено регіональні особливості означених стилів та їх проекцію на образ природи. 

         7. Перебіг мистецьких процесів у Галичині першої третини ХХ ст. впливав на еволюцію образної морфології краєвиду. Активізація суспільно-культурного життя Галичини в першому десятилітті ХХ ст., модернізація художньої мови – все це сприяло універсалізації образної структури краєвиду, збагатило ідейно-змістовий діапазон творів, розширило функційне призначення зображень краєвиду в жанрових різновидах. 

           Період І Світової війни: згортання мистецьких процесів, частковий занепад мистецької активності – звузили тематичні рамки творів. Стан соціальної напруги загострив емоційні характеристики сюжету, надав нового образного значення метафоричним символам. Зміст твору головним чином користає зі сприйняття та відображення часових характеристик дійсності. 

          Активізація мистецького життя Галичини в період міжвоєнного двадцятиліття, розвиток інтеграційних процесів між західноєвропейськими та місцевим осередками істотно урізноманітнили образну мову зображень краєвиду, адаптували образну специфіку краєвиду до авангардних художніх течій. Сприйняття та відображення дійсності цілковито втрачають сенс, натомість образна трансформація набуває форм самодостатнього чинника мистецького змісту, руйнуючи зв’язки між часом і простором у краєвиді.

          8. Результати вивчення мистецьких процесів та явищ у мистецтві Галичини першої третини ХХ ст., аналіз образної структури малярських творів вказують на те, що справжнього поширення інновацій можна очікувати лише за умов їх світоглядного визрівання у колах прогресивної громадськості. Традиція зображення краєвиду в малярстві Галичини на одному з етапів її розвитку засвідчує її безперервність  та глибоке походження.
          9. Проведене дослідження відкриває перспективну галузь у сучасному українському мистецтвознавстві, а саме: вивчення традиції зображення краєвиду в українському мистецтві (у всіх її регіональних та історичних аспектах). Недослідженими залишаються періоди розвитку традиції  після 1939-го року і до наших днів. Потребують глибшого вивчення, ширшої фактологічної аргументації положення про розвиток малярської традиції від давніх часів до ХХ ст. Невивченими у цьому контексті залишаються регіональні осередки Закарпаття та південних областей України. Перспективною та необхідною у контексті проблематики дослідження краєвиду є публікація ілюстрованого видання за матеріалами дисертації.
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