
Для заказа доставки данной работы воспользуйтесь поиском на сайте по ссылке:  http://www.mydisser.com/search.html
ІНСТИТУТ ПРАВА ІМЕНІ ВОЛОДИМИРА СТАШИСА
КЛАСИЧНОГО ПРИВАТНОГО УНІВЕРСИТЕТУ


На правах рукопису


ЯЦУН ОЛЕКСАНДР СЕРГІЙОВИЧ
УДК: 343.241.1(477)


ОСОБЛИВОСТІ КРИМІНАЛЬНОГО 
ПОКАРАННЯ НЕПОВНОЛІТНІХ

Спеціальність 12.00.08 – кримінальне право та кримінологія; 
кримінально-виконавче право


1 Дисертація на здобуття наукового ступеня 
2 кандидата юридичних наук


Науковий керівник
доктор юридичних наук, доцент
Хавронюк Микола Іванович



Запоріжжя – 2009

ЗМІСТ

ПЕРЕЛІК УМОВНИХ СКОРОЧЕНЬ.................................................................4
ВСТУП...................................................................................................................5
РОЗДІЛ 1. ЗАГАЛЬНІ ЗАСАДИ ДОСЛІДЖЕННЯ ПРОБЛЕМ ОСОБЛИВОСТЕЙ КРИМІНАЛЬНОГО ПОКАРАННЯ НЕПОВНОЛІТНІХ
1.1. Розвиток законодавства України про особливості кримінального покарання неповнолітніх..............................................................................................12
1.2. Акти міжнародного законодавства щодо особливостей кримінального покарання неповнолітніх..............................................................................................23
1.3. Особливості кримінального покарання неповнолітніх (компаративний аспект).............................................................................................................................32
1.4. Психолого-юридичні аспекти кримінального покарання неповнолітніх.................................................................................................................52
РОЗДІЛ 2. ОСОБЛИВОСТІ ПОКАРАНЬ, ЩО ЗАСТОСОВУЮТЬСЯ ДО НЕПОВНОЛІТНІХ ЗГІДНО ІЗ ЗАКОНОДАВСТВОМ УКРАЇНИ
2.1. Система покарань, що застосовуються до неповнолітніх, та їх відмінність від загальної системи покарань і від системи примусових заходів виховного характеру………….............…………………………………………........65
2.2. Характеристика основних і додаткових покарань, що застосовуються до неповнолітніх…………………………………………………………………….........76
2.3. Перспективи розвитку системи покарань, що застосовуються до неповнолітніх………………………………………………………….......................107
РОЗДІЛ 3. ОСОБЛИВОСТІ ПРИЗНАЧЕННЯ ПОКАРАННЯ НЕПОВНОЛІТНІМ ЗГІДНО З КРИМІНАЛЬНИМ ЗАКОНОДАВСТВОМ УКРАЇНИ
3.1. Врахування особливостей особи неповнолітнього при призначенні покарання ……....………………………………………………................................123
3.2. Особливості врахування обставин, які пом’якшують та які обтяжують покарання неповнолітньому …………………………………………………..........136
3.3. Особливості призначення неповнолітньому покарання за незакінчений злочин та за злочин, вчинений у співучасті ……………………………….............153
3.4. Особливості призначення неповнолітньому більш м’якого покарання, ніж передбачено законом, та звільнення від відбування покарання з випробуванням.............................................................................................................164
3.5. Особливості призначення неповнолітньому покарання за сукупністю злочинів і сукупністю вироків ........…………………….…......................................179
ВИСНОВКИ.......................................................................................................191
ДОДАТКИ..........................................................................................................202
СПИСОК ВИКОРИСТАНИХ ДЖЕРЕЛ………………………………....….213


ПЕРЕЛІК УМОВНИХ СКОРОЧЕНЬ 
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ООН – Організація об’єднаних націй
ОВС – Органи внутрішніх справ
ЄС – Європейський Союз
США – Сполучені Штати Америки 
СНД – Співдружність незалежних держав
РНК – Рада народних комісарів
МВС – Міністерство внутрішніх справ
КК – Кримінальний кодекс
КПК – Кримінально-процесуальний кодекс
КВК – Кримінально-виконавчий кодекс
УВП – Установи виконання покарань
УРСР – Українська Радянська Соціалістична Республіка
СРСР – Союз Радянських Соціалістичних Республік
ФРН – Федеративна республіка Німеччина
РФ – Російська Федерація
ДСАУ – Державна судова адміністрація України 
нмд – неоподаткований мінімум доходів громадян


4 
ВСТУП

Актуальність теми. Сучасний етап розвитку кримінального права України вимагає глибокого і всебічного вивчення ключових проблем, які мають як суто теоретичне, так і практичне значення. У цьому аспекті надзвичайно важливою є розробка науково обґрунтованих рекомендацій по вдосконаленню чинного кримінального законодавства та практики його застосування.
Історично одними з найважливіших та найскладніших у кримінально-правовій доктрині були і залишаються проблеми покарання, зокрема його сутність, зміст, мета, функції, система, особливості окремих видів покарань, особливості призначення покарання тощо. Різні аспекти проблем покарання постійно перебувають у центрі уваги вчених, традиційно залишаючись предметом дискусій. Повною мірою це стосується і питань призначення покарання неповнолітнім. З огляду на певну соціально-правову специфіку цієї категорії суб’єктів, українське кримінальне законодавство встановлює для неповнолітніх спеціальні положення щодо покарання. Науково обґрунтоване розв’язання ключових теоретичних питань покарання є необхідною умовою правильного застосування положень КК України на практиці, в першу чергу – при призначенні покарання. Неправильне призначення покарання, у тому числі неповнолітнім, може звести нанівець усі зусилля органів досудового слідства і суду з кваліфікації скоєного злочину, дискредитуючи систему правосуддя в цілому. Саме в цьому полягає ключова роль суду в призначенні неповнолітнім справедливого покарання відповідно до всіх вимог кримінального закону.
Чинний КК України, на відміну від КК УРСР 1960 р., містить розділ XV Загальної частини, спеціально присвячений питанням кримінальної відповідальності та покарання неповнолітніх, що загалом можна вважати прогресивним кроком на шляху розвитку вітчизняного кримінального законодавства. Водночас не всі положення цього розділу є достатньо науково обґрунтованими, деякі з них неоднозначно тлумачаться на практиці, зокрема в частині їхнього узгодження із загальними положеннями КК України щодо кримінального покарання. Практика свідчить, що українські суди, на жаль, часто припускаються помилок при призначенні покарання неповнолітнім, ігнорують або неправильно розуміють вимоги закону, нерідко призначаючи цій категорії осіб несправедливі покарання, що свідчить як про недостатній професійний рівень українських суддів, так і – значною мірою – про недосконалість окремих норм чинного кримінального законодавства.
Різні аспекти проблематики покарання в кримінальному праві розглядали такі українські та іноземні вчені, як Л.В. Багрій-Шахматов, М.І. Бажанов,               І.М. Гальперін, В.К. Грищук, Т.А. Денисова, І.І. Карпець, Л.Л. Кругліков,               П.С. Матишевський, В.О. Навроцький, Г.П. Новосьолов, Б.С. Никифоров,              О.М. Скрябін, В.Д. Соловйов, С.А. Тарарухін, В.І. Тютюгін, А.П. Тузов,              С.Д. Шапченко, О.М. Фролова, М.Д. Шаргородський, М.І. Хавронюк, С.С. Яценко та інші. Сучасні російські вчені також активно досліджують ці питання (В.М. Ткачов, О.С. Бугріменко, М.І. Кольцов, А.А. Ашин, Н.А. Селезньова та ін.). У роботах цих та інших науковців аналізуються різні аспекти кримінального покарання, зокрема і його призначення неповнолітнім. Найновішими українськими дослідженнями проблем покарання є дисертації В.М. Бурдіна,             Т.О. Гончар, В.В. Полтавець, Т.В. Сахарук, Т.І. Іванюк, В.П. Козиревої, Н.В.Марченко. Але, не дивлячись на значний інтерес українських криміналістів до цих питань, багато аспектів проблеми призначення покарання неповнолітнім залишаються недостатньо вивченими або ж носять дискусійний характер (специфіка та зміст обставин, які обтяжують та які пом’якшують покарання, врахування особи неповнолітнього при призначенні покарання, застосування окремих видів покарань і примусових заходів виховного характеру тощо). Малодослідженими є питання історії розвитку кримінального законодавства про покарання неповнолітніх та положення міжнародно-правових документів з цих питань. Таким чином, як існуючий стан теоретичного аналізу зазначених проблем в науці, так і наявність прогалин у вітчизняному кримінальному законодавстві не сприяють правильному призначенню покарання неповнолітнім.
Зазначені обставини визначають актуальність дослідження проблем призначення покарання неповнолітнім як важливого завдання кримінально-правової науки в сучасних умовах. Аналіз цих питань має значення як для теорії, так і для практики застосування кримінального законодавства.
Зв’язок з науковими програмами, планами, темами. Тема дисертації відповідає напрямкам Комплексної програми профілактики правопорушень на 2007 – 2009 рр. (затверджена постановою Кабінету Міністрів України від 20 грудня 2006 р. № 1767), “Кримінальна юстиція України: актуальні проблеми розвитку” (2006 – 2008 роки, № держреєстрації РК 0106V004753), а також плану науково-дослідної роботи кафедри кримінального права Інституту права імені Володимира Сташиса Класичного приватного університету.
Мета і завдання дослідження. Метою дисертації є дослідження ключових проблем призначення покарання неповнолітнім за кримінальним правом України.
Для досягнення цієї мети поставлені такі завдання:
1. простежити розвиток законодавства України в частині особливостей кримінального покарання неповнолітніх;
1. дослідити зміст міжнародно-правових документів щодо покарання неповнолітніх, а також особливості кримінального покарання неповнолітніх за законодавством іноземних держав;
· визначити психолого-юридичні особливості кримінального покарання неповнолітніх;
· проаналізувати особливості існуючої в Україні системи покарань, що застосовуються до неповнолітніх;
· з’ясувати специфіку врахування особи неповнолітнього при призначенні покарання та обставин, які пом’якшують і які обтяжують покарання неповнолітніх;
· проаналізувати особливості призначення неповнолітнім покарання за незакінчені злочини та за злочини, вчинені у співучасті;
· виявити специфіку призначення неповнолітнім більш м’якого покарання, ніж передбачено законом, а також особливості призначення неповнолітнім покарання за сукупністю злочинів та за сукупністю вироків.
Об’єкт дослідження – комплекс теоретичних і практичних проблем покарання для неповнолітніх.
Предмет дослідження – особливості призначення покарання неповнолітнім за кримінальним правом України.
Методологією дослідження є сукупність загальнонаукових і спеціально-наукових методів пізнання, які забезпечили об'єктивний аналіз досліджуваного предмета. Основними з цих методів є такі: діалектичний метод – використаний як ключовий при дослідженні всього комплексу проблем покарання неповнолітніх з позиції розвитку, в єдності соціального змісту та юридичної форми; догматичний (формально-логічний) – застосований при аналізі тексту КК України і текстів кримінальних кодексів іноземних держав та тлумаченні окремих їх норм; історико-правовий і порівняльно-правовий методи – використані при дослідженні генезису інституту покарання неповнолітніх, а також порівнянні законодавства України та іноземних держав в частині покарання неповнолітніх; метод системного аналізу та структурно-функціональний метод – використані при аналізі інституту покарання неповнолітніх у системі суміжних кримінально-правових інститутів і Загальної частини кримінального права в цілому; конкретно-соціологічні методи (анкетування, опитування, аналіз документів) – вжиті при узагальненні матеріалів вивчених кримінальних справ та опитуванні респондентів.
Емпіричну базу дисертації становлять проаналізовані матеріали 140 кримінальних справ про злочини неповнолітніх, що розглядалися судами м. Запоріжжя та Запорізької області, матеріали опублікованої судової практики, статистичні дані, а також результати анкетування суддів, прокурорів, слідчих ОВС, працівників установ для неповнолітніх, засуджених (всього 200 респондентів). 
Наукова новизна отриманих результатів визначається тим фактом, що робота є першим в українській кримінально-правовій науці спеціальним дослідженням комплексу проблем покарання неповнолітніх. Найбільш важливими науковими положеннями і висновками дисертації є такі:
вперше:
– обґрунтована пропозиція на основі використання досвіду окремих держав Європи закріпити в КК України норму, яка надавала б можливість суду – з урахуванням обставин справи та особи винного – застосовувати передбачені кримінальним законодавством особливості покарання неповнолітніх і щодо молоді віком до 21 року; 
– обґрунтовано положення про те, що, виходячи з принципу гуманізму при призначенні покарання неповнолітньому, повинні враховуватися всі позитивні дані, які характеризують особу неповнолітнього (сумлінне ставлення до навчання та/або роботи, стосунки з батьками і друзями, гуманне поводження з тваринами тощо), а серед негативних – лише ті, які прямо пов’язані із вчиненим злочином;
– запропонована низка змін до КК України, спрямованих на вдосконалення кримінального законодавства в частині призначення покарання неповнолітнім;
отримали подальший розвиток:
– аргументи на користь позиції про те, що вітчизняне кримінальне законодавство в частині покарання неповнолітніх не повною мірою враховує положення відповідних міжнародно-правових договорів, згода на обов’язковість яких надана Україною. Існуючий в КК України перелік покарань, які можуть бути застосовані до неповнолітніх, є обмеженим і не дозволяє достатньою мірою врахувати психологічні й соціальні особливості неповнолітніх та індивідуалізувати покарання для них. З урахуванням змісту міжнародних документів та загальних особливостей підходів зарубіжних держав (в першу чергу – держав ЄС) до покарання неповнолітніх, ключовими напрямками вдосконалення чинного кримінального законодавства в цій частині повинно бути розширення переліку кримінальних покарань (зокрема, за рахунок юнацького та домашнього арештів), виправно-освітніх або інших заходів впливу на неповнолітніх (на кшталт примусових заходів виховного характеру), збільшенні кола обставин, що враховуються судом при призначенні покарання цій категорії осіб, уточненні строків та умов призначення деяких покарань тощо;
– положення про те, що примусові заходи виховного характеру мають певні переваги перед покаранням, оскільки спрямовані на досягнення цілей запобігання злочинам, виправлення та ресоціалізації неповнолітніх, як правило, без ізоляції останніх від суспільства. Визначено напрямки вдосконалення ст.104 КК України: розширення обов’язків, які покладаються на звільненого від покарання неповнолітнього за рахунок введення, зокрема, відвідування різних освітніх (навчальних) заходів і спеціалізованих програм, встановлення для неповнолітніх своєрідної „комендантської години”, відшкодування заподіяних збитків тощо. Запропоновано також законодавчо виключити можливість повторного звільнення неповнолітнього від покарання за ст.104 КК України, якщо протягом іспитового терміну він вчинив новий умисний злочин;
– положення про те, що штраф і громадські роботи повинні ширше застосовуватися у випадку вчинення неповнолітніми багатьох злочинів невеликої тяжкості, переважно корисливих та деяких інших (наприклад, хуліганства). У зв’язку з цим потребують змін санкції статей Особливої частини КК України в частині розширення можливостей для застосування наведених альтернативних видів покарань;
удосконалено:
– аргументи проти перетворення переліку обставин, які обтяжують покарання, на відкритий для того, аби суд міг на власний розсуд врахувати як обтяжувальні інші обставини. Обґрунтована також невиправданість пропозиції зробити закритим перелік обставин, які пом’якшують покарання;
– аргументи на користь пропозиції закріпити в КК України положення про спеціальне обов’язкове пом’якшення покарання у випадку вчинення неповнолітнім готування до злочину. Враховуючи незначний ступінь суспільної небезпеки підготовчих дій, обґрунтована необхідність декриміналізувати готування до злочинів середньої тяжкості для неповнолітніх;
– особливості застосування до неповнолітніх окремих видів покарань. Уточнено аргументи на користь того, що арешт є своєрідною „шоковою терапією” і в багатьох випадках його призначення є виправданим при вчиненні неповнолітніми (переважно з негативними особистісними характеристиками) деяких категорій злочинів невеликої тяжкості. Наведено аргументи проти пропозиції зменшити мінімальний вік застосування арешту з 16 до 14 років.
Практичне значення одержаних результатів полягає в тому, що окремі положення дисертації впроваджені: у проекті закону України "Про внесення змін до Кримінального кодексу України (щодо покарання неповнолітніх)", розробленого за участю автора (Акт № 19/14-615 від 9 липня 2008 р.), у проекті змін до Постанови Пленуму Верховного Суду України, навчальному процесі, а також можуть бути використані для подальшого розвитку науки кримінального права, правильного застосування положень КК України.
Особистий внесок здобувача. Викладені у дисертації положення, які складають її наукову новизну, розроблені автором особисто.
Апробація результатів дослідження. Результати дослідження оприлюднені на тьрох науково-практичних конференціях (не враховуючи тих, у роботі яких автор брав дистанційну участь): „Механізм правового регулювання у правоохоронній діяльності в умовах формування громадянського суспільства (осінні юридичні читання)” (Львів, 2006 р.); „Ювенальна політика та ювенальна юстиція в сучасній державі” (Київ, 21-22 вересня 2007 р.); „Теорія та методологія порівняльного правознавства у кримінально-правовій сфері. Четверті юридичні читання” (Одеса, 23 грудня 2008 р.).
Основні положення і висновки, сформульовані автором у дисертації, знайшли відображення в трьох статтях, надрукованих у фахових юридичних виданнях, затверджених ВАК України .
Структура і обсяг дисертації. Дисертація складається зі вступу, трьох розділів, що включають дванадцять підрозділів, висновків, чотирьох додатків та списку використаних джерел (400 найменувань). Повний обсяг рукопису дисертації становить 249 с., з яких основний текст – 203 с., додатки – 10 с., список використаних джерел – 35 с.



ВИСНОВКИ

1. Однією з найважливіших у кримінально-правовій доктрині залишається проблема покарання, зокрема його сутність, зміст, мета, функції, система, особливості окремих видів покарань, особливості призначення покарання тощо. Різні аспекти цієї проблеми постійно перебувають у центрі уваги вчених, традиційно залишаючись предметом дискусій. Повною мірою це стосується питань призначення покарання неповнолітнім, оскільки неправильне призначення покарання цій категорії осіб може звести нанівець усі зусилля органів досудового слідства і суду з кваліфікації скоєного злочину, дискредитуючи систему правосуддя в цілому. Не всі положення розділу XV Загальної частини КК України є достатньо обґрунтованими, окремі з них неоднозначно тлумачаться судами. Практика свідчить, що українські суди нерідко припускаються помилок при призначенні покарання неповнолітнім.
В цілому, не дивлячись на значний інтерес українських криміналістів до аналізованих питань, чимало проблем, пов’язаних із призначенням покарання неповнолітнім, залишаються маловивченими в науці або ж носять дискусійний характер. Недостатньо досліджені питання історії розвитку кримінального законодавства про покарання неповнолітніх, законодавство держав Європи у цій сфері, положення міжнародно-правових документів з цих питань.
2. При аналізі питань покарання неповнолітніх в дисертації використовувався цілий комплекс загальнонаукових і спеціально-наукових методів пізнання, які забезпечили об'єктивний аналіз досліджуваного предмета. Основними з цих методів є такі: діалектичний метод, який був використаний як ключовий при дослідженні всього комплексу проблем покарання неповнолітніх з позиції розвитку, в єдності соціального змісту та юридичної форми; догматичний (формально-логічний) метод був застосований при аналізі тексту КК України і текстів кримінальних кодексів іноземних держав та тлумаченні окремих їх норм; історико-правовий і порівняльно-правовий методи були використані при дослідженні генезису інституту покарання неповнолітніх, а також порівнянні законодавства України та іноземних держав в частині покарання неповнолітніх; метод системного аналізу та структурно-функціональний метод були застосовані при аналізі інституту покарання неповнолітніх у системі суміжних кримінально-правових інститутів і Загальної частини кримінального права в цілому; конкретно-соціологічні методи (анкетування, опитування, аналіз документів) – вжиті при узагальненні матеріалів вивчених кримінальних справ та опитуванні респондентів.
3. Достовірність отриманих в дисертації результатів підтверджується використаною науковою методологією, залученою емпіричною базою дослідження (кримінальні справи про злочини неповнолітніх, опублікована судова статистика, результати опитування різних категорій респондентів), широким переліком використаних нормативних і теоретичних джерел, які включають, зокрема, кримінальне законодавство України, законодавство іноземних держав, постанови Пленуму Верховного Суду України, навчальну літературу, монографічні видання українських та зарубіжних вчених, статті в наукових виданнях. Окрім того, положення і результати дисертації узгоджені між собою та з нормами КК України, є логічно несуперечливими, відповідають міжнародно-правовим документам та нормам законодавства держав ЄС щодо кримінального покарання неповнолітніх. 
4. Теоретичне значення роботи полягає в тому, що висновки і положення, отримані в результаті проведеного в дисертації дослідження, можуть бути використані в навчальному процесі при викладанні дисципліни „Кримінальне право України. Загальна частина”, для розробки навчальних та навчально-методичних посібників і підручників з кримінального права України, а також для подальшого розвитку кримінально-правової науки. Практичне значення одержаних результатів полягає в тому, що окремі положення дисертації були впроваджені, зокрема, у проекті закону України "Про внесення змін до Кримінального кодексу України (щодо покарання неповнолітніх)", розробленого за участю автора (Акт № 19/14-615 від 9 липня 2008 р.), а також у проекті змін до Постанови Пленуму Верховного Суду України від 16.04.2004 № 5 „Про практику застосування судами України законодавства у справах про злочини неповнолітніх”. Окрім того, висновки і пропозиції, що містяться в дисертації, можуть бути використані судами для правильного застосування положень КК України при призначенні покарання неповнолітнім.
5. Для подальшого розвитку української кримінально-правової науки мають значення такі отримані в дисертації висновки і положення:
5.1. Недоліками системи покарань для неповнолітніх (ст.98 КК України) є її обмеженість та відсутність в ній спеціальних покарань, призначених саме для неповнолітніх. Альтернативою покарання для неповнолітніх є примусові заходи виховного характеру, які за юридичною сутністю є різновидом заходів безпеки, що існують в кримінальному законодавстві багатьох іноземних держав. На практиці суди досить рідко застосовують до неповнолітніх такі заходи, надаючи перевагу реальним покаранням або звільненню від відбування покарання з випробуванням. Перспективним є розширення застосування судами примусових заходів виховного характеру, зокрема, направлення неповнолітнього до спеціальної навчально-виховної установи в багатьох випадках може виступати дієвою альтернативою позбавленню волі за злочини середньої тяжкості.
5.2. Перелік основних покарань, які можуть застосовуватися до неповнолітніх, включає в себе лише штраф, громадські роботи, виправні роботи, арешт та позбавлення волі. Арешт – термін якого для неповнолітніх суттєво скорочений – є своєрідною «шоковою терапією» і в багатьох випадках його призначення є виправданим покаранням при вчиненні неповнолітніми деяких категорій злочинів невеликої тяжкості. Необґрунтованою є пропозиція зменшити мінімальний вік застосування арешту з 16 до 14 років, оскільки в такому юному віці всі негативи арешту набагато перевищують його позитиви, а тому це покарання може мати руйнівні наслідки для підлітків цього віку. Слід також законодавчо виключити можливість застосування арешту до неповнолітніх-дівчат будь-якого віку. Штраф, з огляду на специфіку вчинюваних неповнолітніми злочинів та факт відсутності в більшості з них самостійного майна або доходів, застосовується вкрай рідко, проте враховуючи достатню ефективність штрафу та виходячи з принципу економії кримінально-правової репресії, це покарання повинно ширше застосовуватися у випадку вчинення неповнолітніми – особливо у віці 16-18 років – злочинів невеликої тяжкості, переважно корисливих. Це ж стосується і такого покарання, як громадські роботи. У цьому зв’язку потребують обов’язкових змін санкції статей Особливої частини КК України в частині розширення альтернативних видів покарань. Застосування до неповнолітніх виправних робіт як своєрідного „штрафу в розстрочку” є недоцільним в принципі. Позбавлення волі застосовується до неповнолітніх невиправдано часто (переважно на строк від 2 до 3 та від 3 до 5 років), при цьому українські суди явно „зловживають” таким ерзац-покаранням, як звільнення від відбування покарання з випробуванням. Досвід багатьох держав довів необґрунтованість призначення неповнолітнім короткотермінового позбавлення волі, коли згідно із законом до них може бути застосоване покарання, не пов’язане з ізоляцією від суспільства.
5.3. З метою подальшої раціоналізації кримінального законодавства, виправданої гуманізації та зменшення кримінально-правової репресії щодо неповнолітніх, а також задля підвищення ефективності правозастосовної практики пропонується внесення низки змін до КК України, зокрема:
– статтю 14 доповнити частиною третьою такого змісту: 
“Готування неповнолітнього до злочину середньої тяжкості не тягне за собою кримінальної відповідальності”;
– частину першу статті 98 викласти в наступній редакції: 
„До неповнолітніх, визнаних винними у вчиненні злочину, судом можуть бути застосовані такі основні види покарань: 1) штраф; 2) громадські роботи; 3) домашній арешт; 4) юнацький арешт; 5) арешт; 6) обмеження волі; 7) позбавлення волі на певний строк”;
– статтю 100 викласти в такій редакції: 
„Стаття 100. Громадські роботи
1. Громадські роботи полягають у виконанні неповнолітнім робіт у вільний від навчання чи основної роботи час. Громадські роботи можуть бути призначені неповнолітньому у віці від 14 до 16 років на строк від тридцяти до шестидесяти годин і тривалість їх виконання не може перевищувати однієї години на день. Громадські роботи можуть бути призначені неповнолітньому від 16 до 18 років на строк від тридцяти до ста двадцяти годин і тривалість їх виконання не може перевищувати двох годин на день.
2. При призначенні покарання у вигляді громадських робіт суд має призначити обов’язкове медичне освідування неповнолітнього із складанням відповідного акту (довідки) щодо його фізичної можливості за станом здоров’я відбувати це покарання”;
– статтю 101 викласти в такій редакції: 
„Стаття 101. Арешт
Арешт полягає у триманні неповнолітнього чоловічої статі, який досяг шістнадцяти років, в умовах ізоляції в спеціально пристосованих установах на строк від 30 до 90 днів”;
– доповнити Кодекс статтею 101-1 такого змісту: 
„Стаття 101-1. Домашній арешт
Домашній арешт полягає у знаходженні неповнолітнього, який досяг 14 років, вдома під наглядом батьків, які здатні забезпечити належний контроль за його поведінкою. Строк домашнього арешту складає від одного до трьох місяців. Порядок відбування домашнього арешту визначається спеціальним законом”;
– доповнити Кодекс статтею 101-2 такого змісту: 
„Стаття 101-2. Юнацький арешт
Юнацький арешт полягає у триманні неповнолітнього, який досяг 14 років, в умовах напівсвободи в спеціально пристосованих установах на строк від 5 до 30 днів з обов’язковим залученням до посильної праці та навчання. Порядок відбування юнацького арешту визначається спеціальним законом”;
– доповнити Кодекс статтею 101-3 такого змісту: 
„Стаття 101-3. Обмеження волі
Обмеження волі може бути призначене неповнолітньому, який досяг 16 років, на строк від шести місяців до трьох років”;
– статтю 102 викласти в такій редакції: 
„Стаття 102. Позбавлення волі на певний строк
	1. Покарання у виді позбавлення волі на певний строк особам, які не досягли до вчинення злочину вісімнадцятирічного віку, може бути призначене на строк від шести місяців до десяти років, крім випадків, передбачених пунктом 7 частини третьої цієї статті. Неповнолітні, засуджені до покарання у виді позбавлення волі на певний строк, відбувають його у спеціальних виховних установах.
2. Позбавлення волі не може бути призначене неповнолітньому будь-якого віку, які вчинив злочин невеликої тяжкості, незалежно від повторності, або вперше вчинив ненасильницький злочин середньої тяжкості, а також неповнолітньому у віці до 16 років, який вчинив ненасильницький злочин середньої тяжкості, незалежно від повторності, або вперше вчинив ненасильницький тяжкий злочин.
3. Покарання у виді позбавлення волі призначається неповнолітньому з урахуванням вимог частин першої і другої цієї статті:
1) за ненасильницький злочин середньої тяжкості – на строк не більше трьох років;
2) за насильницький злочин середньої тяжкості – на строк не більше чотирьох років;
3) за ненасильницький тяжкий злочин – на строк не більше п’яти років;
4) за насильницький тяжкий злочин – на строк не більше семи років;
5) за ненасильницький особливо тяжкий злочин – на строк не більше восьми років;
6) за насильницький особливо тяжкий злочин, крім випадків, передбачених пунктом 7 частини третьої цієї статті – на строк не більше десяти років;
7) за особливо тяжкий злочин, поєднаний з умисним позбавленням життя людини: для неповнолітніх чоловічої статі у віці від 16 до 18 років – на строк не більше п'ятнадцяти років; для неповнолітніх чоловічої статі у віці від 14 до 16 років, а також неповнолітніх жіночої статі –– на строк не більше десяти років.
4. При призначенні покарання неповнолітньому за сукупністю злочинів та/або вироків остаточне покарання у вигляді позбавлення волі не може перевищувати: для неповнолітніх чоловічої статі у віці від 16 до 18 років, які вчинили особливо тяжкі злочини, пов'язані із умисним позбавленням життя людини – п’ятнадцять років; для неповнолітніх чоловічої статі у віці від 14 до 16 років, а також неповнолітніх жіночої статі, які вчинили особливо тяжкі злочини, пов'язані із умисним позбавленням життя людини – десять років. 
Примітка: під ненасильницьким злочином в сенсі цієї статті слід розуміти злочин, вчинений без застосування фізичного насильства (включаючи побої, удари і тілесні ушкодження будь-якого ступеня тяжкості) та без погрози застосування будь-якого фізичного насильства”;
– статтю 103 викласти в такій редакції: 
„Стаття 103. Призначення покарання неповнолітньому
1. При призначенні покарання неповнолітньому суд, крім обставин, передбачених у статтях 65 – 67 цього Кодексу, враховує умови його життя та виховання, вплив дорослих, рівень розвитку та інші особливості особи неповнолітнього. При призначенні покарання неповнолітньому суд може враховувати лише ті негативні дані про його особу, які безпосередньо пов’язані із вчиненим злочином з обов’язковим наведенням у вироку доказів, які свідчать про наявність такого зв'язку цих рис особи із вчиненим злочином.
2. За вчинення готування до злочину строк або розмір покарання неповнолітньому не може перевищувати однієї третини максимального строку або розміру найбільш суворого виду покарання, передбаченого санкцією статті (санкцією частини статті) Особливої частини цього Кодексу.
3. Покарання неповнолітнім, які були пособниками або підбурювачами, не може перевищувати двох третин максимального строку або розміру найбільш суворого виду покарання, передбаченого санкцією статті (санкцією частини статті) Особливої частини цього Кодексу. 
4. Суд має право, залежно від характеру вчиненого неповнолітнім злочину та його особи, не визнати будь-яку із зазначених у частині першій статті 67 цього Кодексу обставин, за винятком обставини, зазначеної у пункті 10 такою, що обтяжує покарання, навівши мотиви свого рішення у вироку”;
– статтю 104 доповнити частиною 5 такого змісту: “У випадку вчинення неповнолітнім, який був звільнений від відбування покарання з випробуванням за цією статтею, протягом іспитового строку нового умисного злочину повторне його звільнення від відбування покарання за ст. 104 не допускається”;
– передбачити в КК України такі нові статті:
„Стаття 103-1. Призначення неповнолітнім покарання за сукупністю злочинів
1. При сукупності злочинів суд, призначивши неповнолітньому покарання (основне і додаткове) за кожний злочин окремо, визначає остаточне покарання шляхом поглинення менш суворого покарання більш суворим або шляхом часткового складання призначених покарань.
2. При складанні покарань остаточне покарання неповнолітньому за сукупністю злочинів визначається в межах, встановлених санкцією статті Особливої частини цього Кодексу, яка передбачає більш суворе покарання, з урахуванням вимог частин 3 та 4 статті 102 цього Кодексу.
3. До основного покарання, призначеного неповнолітньому за сукупністю злочинів, можуть бути приєднані додаткові покарання у вигляді штрафу та позбавлення права обіймати пені посади або займатися певною діяльністю, призначені судом за злочини, у вчиненні яких неповнолітнього було визнано винним.
4. За правилами, передбаченими в частинах першій-третій цієї статті, призначається покарання, якщо після постановлення вироку в справі буде встановлено, що засуджений винен ще і в іншому злочині, вчиненому ним до постановлення попереднього вироку. У цьому випадку в строк покарання, остаточно призначеного за сукупністю злочинів, зараховується покарання, відбуте повністю або частково за попереднім вироком, за правилами, передбаченими в статті 72 цього Кодексу”;
„Стаття 103-2. Призначення неповнолітнім покарання за сукупністю вироків
1. Якщо засуджений неповнолітній після постановлення вироку, але до повного відбуття покарання вчинив новий злочин, суд до покарання, призначеного за новим вироком, повністю або частково приєднує невідбуту частину покарання за попереднім вироком.
2. При складанні покарань за сукупністю вироків загальний строк покарання не може перевищувати максимального строку, встановленого для даного виду покарання в Загальній частині цього Кодексу з урахуванням вимог частини 3 статті 102 цього Кодексу.
3. Призначене хоча б за одним із вироків додаткове покарання або невідбута його частина за попереднім вироком підлягає приєднанню до основного покарання, остаточно призначеного за сукупністю вироків.
4. Остаточне покарання за сукупністю вироків має бути більшим від покарання, призначеного за новий злочин, а також від невідбутої частини покарання за попереднім вироком, окрім випадку, коли покарання за попереднім або новим вироком становить максимум покарання, визначений у частині 2 статті 103 цього Кодексу. 
5. Якщо засуджений після винесення вироку, але до повного відбуття покарання вчинив два або більше злочинів, суд призначає покарання за ці нові злочини за правилами, передбаченими у статті 70 цього Кодексу, а потім до остаточного покарання, призначеного за сукупністю злочинів, повністю чи частково приєднує невідбуту частину покарання за попереднім вироком у межах, встановлених у частині другій цієї статті”;
„Стаття 108-1. Застосування норм розділу XV „Особливості кримінальної відповідальності та покарання неповнолітніх” щодо молоді
З урахуванням обставин справи та особи винного суд може застосувати норми, передбачені розділом XV Загальної частини КК України, щодо молоді у віці від 18 до 21 року”.
	5.4. З метою підвищення якості правозастосування в частині призначення судами України покарання неповнолітнім та усунення помилок і недоліків до Постанови Пленуму Верховного Суду України від 16.04.2004 № 5 „Про практику застосування судами України законодавства у справах про злочини неповнолітніх” пропонується внести низку змін. 
[bookmark: BM4]Пункт 5 Постанови доповнити абзацом другим такого змісту: 
„Необхідною умовою індивідуалізації покарання неповнолітньому є врахування даних про його особу. При призначенні покарання неповнолітньому в першу чергу слід встановити ті фізичні, соціальні та психологічні дані про його особу, які прямо пов’язані із вчиненим злочином. Особливу увагу при призначенні покарання неповнолітньому слід приділяти умовам його життя, відносинам у родині, з найближчим оточенням, можливий вплив самого покарання на виправлення неповнолітнього та його подальшу соціальну адаптацію. Вважливе значення при призначенні неповнолітньому покарання має врахування рівня його розвитку (стан розумової, пізнавальної діяльності, запас знань, параметри емоційно-вольової сфери) та інших особливостей особи. Слід також вирішити питання про те, чи був злочин, вчинений неповнолітнім, випадковим або ж дані свідчать про закономірність його злочинної поведінки”.
Доповнити Постанову пунктом 10-1 такого змісту:
„10-1. Звернути увагу судів на те, що в цілому при призначенні покарання неповнолітньому (на відміну від дорослого) більша роль повинна належати саме даним про його особу, а не ступеню тяжкості вчиненого злочину та обтяжуючим покарання обставинам. Окрім того, при призначенні покарання неповнолітньому за необережні злочини даним про його особу має надаватися вирішальне значення.
Виходячи з принципу гуманізму, при призначенні покарання неповнолітньому повинні враховуватися всі позитивні дані, які характеризують його особу (сумлінне ставлення до навчання та/або роботи, відносини з батьками і друзями, гуманне поводження з тваринами тощо), а серед негативних – лише ті, які безпосередньо пов’язані із вчиненим злочином (наприклад, надмірна жорстокість) при обов’язковому наведені у вироку належних доказів такого зв’язку.
Важливою особливістю, яку слід враховувати при призначенні покарання неповнолітньому, є наявність суттєвої відмінності між ступенем суспільної небезпеки вчиненого ним злочину та його особою, що проявляється зокрема у відсутності в більшості неповнолітніх сталих антисоціальних властивостей, вчиненні злочинів під вирішальним впливом „поганої компанії” чи дорослих злочинців, ситуативному характері багатьох злочинів, відносній рідкості рецидиву тощо.
При призначенні неповнолітньому покарання за злочин, вчинений у співучасті, найбільш суворе покарання повинно призначатися виконавцям злочинів, які вчинили їх з власної ініціативи, а також організаторам. У випадку співучасті з розподілом ролей неповнолітнім пособникам та виконавцям (при наявності дорослого підбурювача або організатора) повинно призначатися покарання ближче до нижньої межі санкції відповідної статті Особливої частини КК. Судам у вироку слід зазначати конкретну роль, функції та ступінь інтенсивності участі неповнолітнього у вчиненні злочину, а також аргументи, якими керувався суд при призначенні неповнолітньому покарання конкретного виду та розміру.
При призначенні неповнолітньому покарання за сукупністю вироків суд може застосувати лише принципи повного або часткового складання призначених покарань. Остаточне покарання неповнолітньому, призначене за сукупністю вироків, не може перевищувати максимального розміру цього покарання, передбаченого у статтях 99–101 КК”.
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22. Архів Бердянського місцевого районного суду Запорізької області. Кримінальна справа № 1-621/06.
23. Архів Бердянського місцевого районного суду Запорізької області. Кримінальна справа № 1-138/05.
24. Архів Бердянського місцевого районного суду Запорізької області. Кримінальна справа № 1-317/05.
25. Архів Бердянського місцевого районного суду Запорізької області. Кримінальна справа № 1-642/05.
26. Архів Бердянського місцевого районного суду Запорізької області. Кримінальна справа № 1-138/07.
27. Архів Бердянського місцевого районного суду Запорізької області. Кримінальна справа № 1-317/05.
28. Архів Бердянського місцевого районного суду Запорізької області. Кримінальна справа № 1-621/05.
29. Архів Бердянського місцевого районного суду Запорізької області. Кримінальна справа № 1-138/06.
30. Архів Бердянського місцевого районного суду Запорізької області. Кримінальна справа № 1-317/05.
31. Архів Бердянського місцевого районного суду Запорізької області. Кримінальна справа № 1-621/05.
32. Архів Бердянського місцевого районного суду Запорізької області. Кримінальна справа № 1-138/05.
33. Архів Бердянського місцевого районного суду Запорізької області. Кримінальна справа № 1-317/05.
34. Архів Бердянського місцевого районного суду Запорізької області. Кримінальна справа № 1-621/05.
35. Архів Бердянського місцевого районного суду Запорізької області. Кримінальна справа № 1-138/05.
36. Архів Бердянського місцевого районного суду Запорізької області. Кримінальна справа № 1-317/05.
37. Архів Бердянського місцевого районного суду Запорізької області. Кримінальна справа № 1-621/05.
38. Архів Бердянського місцевого районного суду Запорізької області. Кримінальна справа № 1-138/05.
39. Архів Бердянського місцевого районного суду Запорізької області. Кримінальна справа № 1-200/06.
40. Архів Бердянського місцевого районного суду Запорізької області. Кримінальна справа № 1-317/05.
41. Архів Бердянського місцевого районного суду Запорізької області. Кримінальна справа № 1-621/05.
42. Архів Бердянського місцевого районного суду Запорізької області. Кримінальна справа № 1-317/05.
43. Архів Бердянського місцевого районного суду Запорізької області. Кримінальна справа № 1-138/05.
44. Архів Бердянського місцевого районного суду Запорізької області. Кримінальна справа № 1-526/05.
45. Архів Бердянського місцевого районного суду Запорізької області. Кримінальна справа № 1-235/05.
46. Архів Бердянського місцевого районного суду Запорізької області. Кримінальна справа № 1-217/05.
47. Архів Вільняньського місцевого районного суду Запорізької області. Кримінальна справа № 1-317/05.
48. Архів Заводського районного суду м. Запоріжжя. Кримінальна справа № 1-231/06.
49. Архів Заводського районного суду м. Запоріжжя. Кримінальна справа № 1-231/04.
50. Архів Заводського районного суду м. Запоріжжя. Кримінальна справа № 1-231/06.
51. Архів Заводського районного суду м. Запоріжжя. Кримінальна справа № 1-231/06.
52. Архів Заводського районного суду м. Запоріжжя. Кримінальна справа № 1-231/06.
53. Архів Заводського районного суду м. Запоріжжя. Кримінальна справа № 1-231/06.
54. Архів Заводського районного суду м. Запоріжжя. Кримінальна справа № 1-241/06.
55. Архів Заводського районного суду м. Запоріжжя. Кримінальна справа № 1-231/06.
56. Архів Заводського районного суду м. Запоріжжя. Кримінальна справа № 1-231/06.
57. Архів Заводського районного суду м. Запоріжжя. Кримінальна справа № 1-231/06.
58. Архів Заводського районного суду м. Запоріжжя. Кримінальна справа № 1-231/06.
59. Архів Комунарського районного суду м. Запоріжжя. Кримінальна справа № 1-35/04.
60. Архів Ленінського районного суду м. Запоріжжя. Кримінальна справа № 1-136/07.
61. Архів Ленінського районного суду м. Запоріжжя. Кримінальна справа № 1-35/06.
62. Архів Ленінського районного суду м. Запоріжжя. Кримінальна справа № 1-136/07.
63. Архів Ленінського районного суду м. Запоріжжя. Кримінальна справа № 1-35/06.
64. Архів Ленінського районного суду м. Запоріжжя. Кримінальна справа № 1-35/06.
65. Архів Ленінського районного суду м. Запоріжжя. Кримінальна справа № 1-35/06.
66. Архів Ленінського районного суду м. Запоріжжя. Кримінальна справа № 1-138/06.
67. Архів Ленінського районного суду м. Запоріжжя. Кримінальна справа № 1-135/07.
68. Архів Ленінського районного суду м. Запоріжжя. Кримінальна справа № 1-136/07.
69. Архів Ленінського районного суду м. Запоріжжя. Кримінальна справа № 1-35/06.
70. Архів Ленінського районного суду м. Запоріжжя. Кримінальна справа № 1-136/07.
71. Архів Ленінського районного суду м. Запоріжжя. Кримінальна справа № 1-35/06.
72. Архів Ленінського районного суду м. Запоріжжя. Кримінальна справа № 1-136/07.
73. Архів Ленінського районного суду м. Запоріжжя. Кримінальна справа № 1-35/06.
74. Архів Ленінського районного суду м. Запоріжжя. Кримінальна справа № 1-136/07.
75. Архів Ленінського районного суду м. Запоріжжя. Кримінальна справа № 1-35/06.
76. Архів Ленінського районного суду м. Запоріжжя. Кримінальна справа № 1-136/07.
77. Архів Ленінського районного суду м. Запоріжжя. Кримінальна справа № 1-136/07.
78. Архів Ленінського районного суду м. Запоріжжя. Кримінальна справа № 1-35/06.
79. Архів Ленінського районного суду м. Запоріжжя. Кримінальна справа № 1-35/06.
80. Архів Ленінського районного суду м. Запоріжжя. Кримінальна справа № 1-35/06.
81. Архів Ленінського районного суду м. Запоріжжя. Кримінальна справа № 1-35/06.
82. Архів Ленінського районного суду м. Запоріжжя. Кримінальна справа № 1-236/07.
83. Архів Мелітопольського місцевого районного суду Запорізької області. Кримінальна справа № 1-347/06.
84. Архів Мелітопольського місцевого районного суду Запорізької області. Кримінальна справа № 1-347/06.
85. Архів Мелітопольського місцевого районного суду Запорізької області. Кримінальна справа № 1-347/06.
86. Архів Мелітопольського місцевого районного суду Запорізької області. Кримінальна справа № 1-341/06.
87. Архів Мелітопольського місцевого районного суду Запорізької області. Кримінальна справа № 1-347/06.
88. Архів Мелітопольського місцевого районного суду Запорізької області. Кримінальна справа № 1-347/06.
89. Архів Мелітопольського місцевого районного суду Запорізької області. Кримінальна справа № 1-347/06.
90. Архів Мелітопольського місцевого районного суду Запорізької області. Кримінальна справа № 1-347/06.
91. Архів Мелітопольського місцевого районного суду Запорізької області. Кримінальна справа № 1-347/06.
92. Архів Мелітопольського місцевого районного суду Запорізької області. Кримінальна справа № 1-347/06.
93. Архів Орджонікідзевського районного суду м. Запоріжжя. Кримінальна справа № 1-269/05.
94. Архів Орджонікідзевського районного суду м. Запоріжжя. Кримінальна справа № 1-269/05.
95. Архів Орджонікідзевського районного суду м. Запоріжжя. Кримінальна справа № 1-178/05.
96. Архів Орджонікідзевського районного суду м. Запоріжжя. Кримінальна справа № 1-249/06.
97. Архів Орджонікідзевського районного суду м. Запоріжжя. Кримінальна справа № 1-269/07.
98. Архів Орджонікідзевського районного суду м. Запоріжжя. Кримінальна справа № 1-249/04.
99. Архів Орджонікідзевського районного суду м. Запоріжжя. Кримінальна справа № 1-258/05.
100. Архів Орджонікідзевського районного суду м. Запоріжжя. Кримінальна справа № 1-269/05.
101. Архів Орджонікідзевського районного суду м. Запоріжжя. Кримінальна справа № 1-39/07.
102. Архів Орджонікідзевського районного суду м. Запоріжжя. Кримінальна справа № 1-269/05.
103. Архів Орджонікідзевського районного суду м. Запоріжжя. Кримінальна справа № 1-370/06.
104. Архів Орджонікідзевського районного суду м. Запоріжжя. Кримінальна справа № 1-269/05.
105. Архів Орджонікідзевського районного суду м. Запоріжжя. Кримінальна справа № 1-126/06.
106. Архів Орджонікідзевського районного суду м. Запоріжжя. Кримінальна справа № 1-269/05.
107. Архів Орджонікідзевського районного суду м. Запоріжжя. Кримінальна справа № 1-283/04.
108. Архів Орджонікідзевського районного суду м. Запоріжжя. Кримінальна справа № 1-113/06.
109. Архів Орджонікідзевського районного суду м. Запоріжжя. Кримінальна справа № 1-25/07.
110. Архів Орджонікідзевського районного суду м. Запоріжжя. Кримінальна справа № 1-123/06.
111. Архів Орджонікідзевського районного суду м. Запоріжжя. Кримінальна справа № 1-314/06.
112. Архів Токмакського місцевого районного суду Запорізької області. Кримінальна справа № 1-35/06.
113. Архів Хортицького районного суду м. Запоріжжя. Кримінальна справа № 1-321/05.
114. Архів Хортицького районного суду м. Запоріжжя. Кримінальна справа № 1-321/05.
115. Архів Хортицького районного суду м. Запоріжжя. Кримінальна справа № 1-321/05.
116. Архів Хортицького районного суду м. Запоріжжя. Кримінальна справа № 1-321/05.
117. Архів Хортицького районного суду м. Запоріжжя. Кримінальна справа № 1-321/05.
118. Архів Хортицького районного суду м. Запоріжжя. Кримінальна справа № 1-321/06.
119. Архів Хортицького районного суду м. Запоріжжя. Кримінальна справа № 1-321/06.
120. Архів Хортицького районного суду м. Запоріжжя. Кримінальна справа № 1-321/05.
121. Архів Хортицького районного суду м. Запоріжжя. Кримінальна справа № 1-321/05.
122. Архів Хортицького районного суду м. Запоріжжя. Кримінальна справа № 1-321/05.
123. Архів Хортицького районного суду м. Запоріжжя. Кримінальна справа № 1-321/05.
124. Архів Хортицького районного суду м. Запоріжжя. Кримінальна справа № 1-321/05.
125. Архів Хортицького районного суду м. Запоріжжя. Кримінальна справа № 1-321/05.
126. Архів Хортицького районного суду м. Запоріжжя. Кримінальна справа № 1-225/06.
127. Архів Хортицького районного суду м. Запоріжжя. Кримінальна справа № 1-321/05.
128. Архів Хортицького районного суду м. Запоріжжя. Кримінальна справа № 1-321/05.
129. Архів Хортицького районного суду м. Запоріжжя. Кримінальна справа № 1-321/05.
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131. Архів Хортицького районного суду м. Запоріжжя. Кримінальна справа № 1-321/05.
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139. Архів Шевченківського районного суду м. Запоріжжя. Кримінальна справа № 1-303/07.
140. Архів Шевченківського районного суду м. Запоріжжя. Кримінальна справа № 1-303/07.
141. Архів Шевченківського районного суду м. Запоріжжя. Кримінальна справа № 1-303/07.
142. Архів Шевченківського районного суду м. Запоріжжя. Кримінальна справа № 1-303/07.
143. Архів Шевченківського районного суду м. Запоріжжя. Кримінальна справа № 1-303/07.
144. Архів Шевченківського районного суду м. Запоріжжя. Кримінальна справа № 1-303/07.
145. Архів Шевченківського районного суду м. Запоріжжя. Кримінальна справа № 1-303/07.
146. Архів Шевченківського районного суду м. Запоріжжя. Кримінальна справа № 1-303/07.
147. Архів Шевченківського районного суду м. Запоріжжя. Кримінальна справа № 1-303/07.
148. Архів Шевченківського районного суду м. Запоріжжя. Кримінальна справа № 1-313/07.
149. Архів Шевченківського районного суду м. Запоріжжя. Кримінальна справа № 1-213/07.
150. Архів Шевченківського районного суду м. Запоріжжя. Кримінальна справа № 1-282/06.
151. Арямов А.А. Общетеоретические основы учения об уголовном наказании: автореф. дисс. на соискание ученой степени канд. юрид. наук. – СПб., 2004. – Режим доступу до авторефер.: http://law.edu.ru/book/book.asp?bookID=122
152. Астемиров З.А. Уголовная ответственность и наказание несовершеннолетних. Теоретическое введение в изучение спецкурса. Учебное пособие / Под ред. и с предисл. д.ю.н., проф. Н.А.Стручкова. – М.: НИО РИО ВШ МВД СССР, 1970. – 125 с.
153. Бабаев М.М. Индивидуализация наказания несовершеннолетних. – М.: Юрид. лит., 1968. – 120 с. 
154. Бажанов М.И. Назначение наказания по советскому уголовному праву. – К.: Вища школа, 1980. – 216 с.
155. Бажанов М.И. Наказание в проекте УК Украины // Проблеми законності: Респ. міжвідомч. зб. /За ред. М.І.Панова. – Х.: НЮАУ, 1999. – Вип. 38. – С.167-179. 
156. Беляев Н.А. Избранные труды /Предисловие Р.М.Асланова, А.И.Бойцова, Н.И.Мацнева, И.М.Рагимова. – СПб.: Юридический центр Пресс, 2003. – 592 с. – (Антология юридической науки). 
157. Блувштейн Ю.Д., Чубарев В.Л. Справедливость уголовного наказания // Актуальные проблемы законодательства в деятельности органов внутренних дел: Труды Академии МВД СССР. – М.: ВШ МВД, 1987. – С.88-96.
158. Бобнева М.И. Социальные нормы и регуляция поведения. – М.: Наука, 1978. – 311 с.
159. Богатирьов І. Методологія впровадження кримінальних покарань, альтернативних позбавленню волі // Право України. – 2004. – № 7. – С.21-25. 
160. Богатирьов І. Моніторинг ставлення громадськості до покарань, альтернативних позбавленню волі в Україні // Юридична Україна. – 2005. – № 4. – С.75-78.
161. Богатирьов І.Г. Загальна характеристика кримінальних покарань, альтернативних позбавленню волі // Проблеми пенітенціарної теорії та практики. – 2004. – № 9. – С.231-234. 
162. Богатирьова О. Виконання кримінально-виконавчою інспекцією покарань за новим Кримінальним і Кримінально-виконавчим кодексами України (кримінально-виконавчий аспект) // Юридична Україна. – 2006. – № 8. – С.63-68.
163. Бойков А.Д. Уголовно-правовое значение обстоятельств, характеризующих личность виновного // Правоведение. – 1971. – № 1. – С.88-94.
164. Бортник В.А. Кримінально-правова охорона честі та гідності особи: автореф. дис. на здобуття наук. ступеня канд. юрид. наук: спец. 12.00.08 „кримінальне право та кримінологія; кримінально-виконавче право” /В.А. Бортник. – К., 2004. – 21 с.
165. Бриллиантов А.В. Категория справедливости и уголовное наказание // Философские науки. – 2002. – № 1. – С.78-86.
166. Бурдін В.М. Особливості кримінальної відповідальності неповнолітніх в Україні. Монографія. – К.: Атіка, 2004. – 240 с.
167. Бурдін В.М. Особливості кримінальної відповідальності неповнолітніх в Україні: автореф. дис. на здобуття наук. ступеня канд. юрид. наук: спец. 12.00.08 „кримінальне право та кримінологія; кримінально-виконавче право” /В.М. Бурдін. – К., 2002. – 19 с.
168. Бурчак Ф.Г. Соучастие: социальные, криминологические и правовые проблемы. – К.: Вища школа, Головное изд-во 1986. – 208 с. – (ЮЛ).
169. Валицкая Г.К., Гиппенрейтер Ю.Б. Самооценка у несовершеннолетних правонарушителей // Вопросы психологии. – 1989. – № 5. – С.42-47.
170. Васильев В.Л. Юридическая психология. – СПб.: Питер, 2001. – 640 с. 
171. Велиев С.А. Личность виновного и ее исследование при назначении наказания // Правоведение. – 2002. –№ 4. – С. 152-158.
172. Возрастная и педагогическая психология: Учеб. пособие для студентов пед. инст-тов / Под ред. М.В.Гамезо и др. – М.: Просвещение, 1984. – 256 с.
173. Волков Б.С. Нравственные начала в назначении наказания // Правоведение. – 2000. – № 1. – С.121-127.
174. Волков В.Н., Янаев С.И. Юридическая психология. Учебное пособие. – М.: Щит-М, 2004. – 228 с.
175. Гаверов Г.С. Проблемы наказания несовершеннолетних преступников. – Иркутск: Изд-во Иркут. ун-та, 1986. – 232 с.
176. Гаврилова Т.А. Новые исследования подросткового и юношеского возраста // Вопросы психологии. – 1984. – № 1. – С. 55-61.
177. Гальперин И.М. Наказание: социальные функции, практика применения. – М.: Юрид. лит., 1983. – 206 с.
178. Гилинский Я.И. Криминология. Курс лекций. – СПб.: Питер, 2002. – 384 с. – (Серия «Учебники для вузов»).
179. Гобечия Ф.В. Психологические факторы поведения несовершеннолетних правонарушителей / Ин-т психологии им. Д.Н.Узнадзе. – Тбилиси: Мецниереба, 1979. – 84 с.
180. Гонтарь И. Категория «общественная опасность» в уголовном праве: онтологический аспект // Уголовное право. – 2007. – № 1. – С.16-19.
181. Гончар Т.О. Неповнолітній як суб’єкт відповідальності за кримінальним правом України: Автореф. дис. … канд. юрид.наук. – Одеса, 2005. – 19 с.
182. Горбачова І.М. Заходи безпеки в кримінальному праві (порівняльно-правовий аналіз): автореф. дис. на здобуття наук. ступеня канд. юрид. наук: спец. 12.00.08 „кримінальне право та кримінологія; кримінально-виконавче право” / І.М. Горбачова. – Одеса, 2008. – 20 с.
183. Гребьонкін А. Потерпілий від втягнення неповнолітніх у злочинну діяльність // Вісник прокуратури. – 2006. – № 1. – С.90-102.
184. Грищук В.К. Кримінальне право України. Загальна частина: Навч. посіб. для студ. юрид. спец. ВНЗ [у вигляді логічних схем] / Львівський держ. ун-т внутрішніх справ. – К. : Видавничий дім "Ін Юре", 2006. — 567с. : схеми.
185. Гуковская Н.И., Долгова А.И., Миньковский Г.М. Расследование и судебное разбирательство дел о преступлениях несовершеннолетних. – М.: Юрид. лит., 1974 – 208 с.
186. Дагель П.С. Учение о личности преступника в советском уголовном праве: Учебное пособие / Дальневосточный гос. университет. – Владивосток: Изд-во ДВГУ, 1970. – 131 с.
187. Денисов С.Ф. Кримінальна відповідальність за злочини проти громадської моралі (ст.ст.210, 211, 211-1 КК України): автореф. дис. на здобуття наук. ступеня канд. юрид. наук: спец. 12.00.08 „кримінальне право та кримінологія; кримінально-виконавче право” /С.Ф. Денисов. – К., 1996. – 22 с.
188. Денисова Т.А. Корегування мети покарання як крок до гуманізації кримінальної політики // Адвокат. – 2006. – № 8. – С.7-10.
189. Денисова Т.А. Кримінальне покарання та функції його призначення і виконання за законодавством України: Навчальний посібник. – Запоріжжя: ГУ “ЗІДМУ”, 2004. – 152 с.
190. Денисова Т.А. Кримінологічне обґрунтування системи кримінальних покарань // Вісник Запорізького юридичного інституту. – 2005. – № 3. – С. 97-103. 
191. Денисова Т.А., Трубніков В.М. Відновне правосуддя стосовно неповнолітніх: яким воно має бути ? – Режим доступу до статті: http://www.justinian.com.ua/article.php?id=1509
192. Дигесты Юстиниана: Избр. фрагменты в пер. и с примеч. И.С.Перетерского; отв. ред. Е.А.Скрипилев. – М.: Наука, 1984. – 456 с.
193. Долиненко Л.А. Смягчающие ответственность обстоятельства по действующему уголовному законодательству и в судебной практике /Л.А. Долиненко. – Иркутск: Изд-во Иркут. ун-та, 1980. – 128 с.
194. Елеонский В.А. Воздействие наказания на осужденных: Учеб. Пособие / В.А. Елеонский. – Рязань: РВШ МВД СССР, 1980. – 85 с.
195. Еникеев М.И. Юридическая психология: с основами общ. и соц. психологии: Учеб. для вузов. — М.: Норма, 2005. — 639 с.: ил., табл.
196. Есаков Г. Смертная казнь несовершеннолетних как жестокое и необычное наказание: американские подходы // Уголовное право. – 2005. – № 3. – С.128-130. 
197. Європейська конвенція про здійснення прав дітей 1996 р. – Режим доступу до інформ. http://www.zakon.rada.gov.ua/cgiin/laws/main.cgi?user=cy1996&splc.gov.ua
198. Житний О.О. Кримінальна відповідальність неповнолітніх: деякі проблеми реалізації // Науковий вісник Дніпропетровського державного університету внутрішніх справ. – 2006. – № 2. – С.282-288.
199. Закалюк А.П. Курс сучасної української кримінології: теорія і практика: У 3 кн. – К.: „Ін Юре”, 2007. – Кн. 2: Кримінологічна характеристика та запобігання вчиненню окремих видів злочинів. – 712 с. 
200. Застосування судами Запорізької області примусових заходів виховного характеру у 2002-2006 рр. Узагальнення, проведене Апеляційним судом Запорізької області. 
201. Звіт Запорізького обласного управління юстиції про неповнолітніх засуджених за 2002 р. (Форма № 13).
202. Звіт Територіального управління державної судової адміністрації в Запорізькій області про неповнолітніх засуджених за І півріччя 2008 р. (Форми № 6, 9, 13).
203. Звіт Територіального управління державної судової адміністрації в Запорізькій області про неповнолітніх засуджених за 2007 р. (Форми № 6, 9, 13).
204. Звіт Територіального управління державної судової адміністрації в Запорізькій області про неповнолітніх засуджених за 2006 р. (Форми № 6, 9, 13).
205. Звіт Територіального управління державної судової адміністрації в Запорізькій області про неповнолітніх засуджених за 2005 р (Форма № 6, 9, 13).
206. Звіт Територіального управління державної судової адміністрації в Запорізькій області про неповнолітніх засуджених за 2004 р. (Форма № 6, 9, 13).
207. Звіт Територіального управління державної судової адміністрації в Запорізькій області про неповнолітніх засуджених за 2003 р. (Форма № 6, 9, 13).
208. Зелинский А.Ф. Криминальная психология / [Ред. В.С.Ковальский] — К.: Юринком Интер, 1999. — 236, [1] с.: табл.
209. Ибрагимова А. Новые подходы в регулировании лишения свободы несовершеннолетних // Уголовное право. – 2006. – № 4. –С.19-21.
210. Ибрагимова А.М. О применении обязательных работ в отношении несовершеннолетних // Рос. следователь. – 2003. – № 6. – С. 14-17.
211. Ибрагимова А.М. Применение ареста в отношении несовершеннолетних // Рос. следователь. – 2005. – № 4. –С.10-11.
212. Иванов В., Иванов П. Понятие и правовая природа принудительных мер воспитательного воздействия // Уголовное право. – 2004. – № 3. – С. 32-34.
213. Игошев К.Е. Правонарушения и ответственность несовершеннолетнего. Социально-психологический очерк. – Свердловск: Средне-Уральское книжное издательство, 1973. – 160 с. 
214. Институт наказания несовершеннолетних: пробелы и пути совершенствования – Режим доступу до інформ.: http://alldocs.ru/zakons/index.php?from=1645
215. Исмаилов И.А. Штраф как мера уголовного наказания // Правоведение. – 1972. – № 5. – С. 122-128.
216. Исправительно-трудовая психология: Учебное пособие для слушателей вузов системы МВД СССР / Под ред. К.К. Платонова и др. – Рязань: РВШ МВД СССР, 1985. – 360 с.
217. Іванюк Т.І. Обставини, які пом’якшують покарання за кримінальним правом України: автореф. дис. на здобуття наук. ступеня канд. юрид. наук: спец. 12.00.08 „кримінальне право та кримінологія; кримінально-виконавче право” /Т.І. Іванюк. – К., 2008. – 17 с.
218. Ільченко Ю.С. Види покарань, що застосовуються до неповнолітніх за кримінальним законодавством України та зарубіжних країн // Науковий вісник Дніпропетровського державного університету внутрішніх справ. – 2006. – № 2. – С.300-304.
219. Карпец И.И. Индивидуализация наказания в советском уголовном праве. – М.: Госюриздат, 1961. – 152 с.
220. Карпец И.И. Наказание. Социальные, правовые и криминологические проблемы. – М.: Юрид. лит., 1973. – 228 с.
221. Карпец И.И. Современные проблемы уголовного права и криминологии / И.И. Карпец. – М.: Юрид. лит., 1976. – 224 с.
222. Карпушин М.П., Курляндский В.И. Уголовная ответственность и состав преступления. – М.: Юрид. лит., 1974. – 231 с.
223. Киреева Н. Категории преступлений и проблемы уголовной ответственности несовершеннолетних // Уголовное право. – 2006. – № 4. – С.22-26.
224. Кирюшкин М.В. Социальный механизм функционирования уголовного наказания // Правоведение. – 2001. – № 1. – С.144-157.
225. Кистяковский А.Ф. Элементарный учебник общего уголовного права. Изд. 2-е. – К.: Типография Давиденко, 1882. – 934 с.
226. Кідіна Н. Законодавство країн Європи про кримінальну відповідальність неповнолітніх // Право України. – 2000. – № 2. – С. 97–100.
227. Кіпень С. Урахування пом’якшуючих і обтяжуючих відповідальність обставин при індивідуалізації покарання // Радянське право. – 1981. – №9. – С.34-37. 
228. Книженко О.О. Звільнення від відбування покарання з випробуванням за кримінальним правом України: автореф. дис. на здобуття наук. ступеня канд. юрид. наук: спец. 12.00.08 „кримінальне право та кримінологія; кримінально-виконавче право” / О.О.Книженко. – Харків, 2003. – 19 с.
229. Ковалев М.И. Об общественной опасности деяния и личности преступника // Проблемы совершенствования уголовного закона на современном этапе: Сборник научных статей. – Свердловск: СЮИ, 1985 . – С. 74-88. 
230. Кодекс законів про працю України від 10 грудня 1971 р. – Режим доступу до інформ.: http://zakon1.rada.gov.ua/cgi-bin/laws/main.cgi?nreg=32208&p=75492737269
231. Козирєва В.П. Кримінальні покарання майнового характеру за законодавством України: автореф. дис. на здобуття наук. ступеня канд. юрид. наук: спец. 12.00.08 „кримінальне право та кримінологія; кримінально-виконавче право” / В.П. Козирєва. – К., 2007. – 21 с.
232. Козулин А.И. Программирование решений о применении наказания и других мер воздействия // Проблемы социалистической законности: Республ. межвед. науч. Сборник. Вып. 24. – Харьков: Вища школа, 1989. – С.109-113. 
233. Комментарий к Уголовному Кодексу Российской Федерации. – М.: Проспект, 1997. – 760 с.
234. Кон И.С. Моральное сознание личности и регулятивные механизмы культуры // Социальная психология личности / Отв. ред. М.И.Бобнева, Е.В. Шорохова. – М.: Наука, 1979. – С.85-113.
235. Кон И.С. Психология ранней юности: Кн. для учителя. – М.: Просвещение, 1989. – 255 с.
236. Концепція реформування кримінальної юстиції України: Затверджено Указом Президента України „Про рішення Ради національної безпеки і оборони України від 15 лютого 2008 року "Про хід реформування системи кримінальної юстиції та правоохоронних органів” від 8 квітня 2008 року N 311/2008 р. // Урядовий кур’єр. – 17.04.2008. – № 72. – С.8-11.
237. Коржанський М.Й. Кримінальне право і законодавство України. Частина загальна. Курс лекцій /За ред. М.Й.Коржанського. – К.: Атіка, 2001. – 432 с. 
238. Костенко Н.И. Проблемы, возникающие в ходе отправления уголовного правосудия, включая реституционное правосудие // Право и политика. – 2006. – № 1. – С.120-130.
239. Коченов М.М. Судебно-психологическая экспертиза. – М.: Юрид. лит., 1977. – 186 с. 
240. Красиков Ю.А. Смягчающие обстоятельства в советском уголовном праве. – М.: ВЮЗИ, 1991. – 96 с. 
241. Красиков Ю.А. Соотношение преступления и наказания: вопросы совершенствования уголовного законодательства // XXVII съезд КПСС и укрепление законности и правопорядка. – М.: ИГПАН, 1987. – С.136-148. 
242. Крестовська Н. Становлення ювенального права України // Юридический вестник. – 2001. – № 3. – С.100-104.
243. Кригер Г.А. Наказание и его применение. Отв. ред. В.Д.Меньшагин. – М.: Госюриздат, 1962. – 70 с. – (Б-чка нар. заседателя).
244. Кригер Г.А. Общие начала назначения наказания // Совет. юстиция. – 1980. – № 1. – С.17-22. 
245. Кримінальне право України. Загал. частина: Підруч. для студентів юрид. вузів і фак. / За ред. П.С. Матишевського та ін. – К.: Юрінком Інтер, 1997. – 512 с. 
246. Кримінальне право України: заг. частина: підручник. / [Ю.В.Александров, В.І.Антипов, М.В.Володько та ін.]; за ред. М.І.Мельника, В.А.Клименка; Київ. нац. ун-т внутр. справ, Київ. міжнар. ун-т. — Вид. 4 – е, перероб. та доповн. — К.: Атіка, 2008. — 374, [1] с.: іл.
247. Кримінальне право України: Загальна частина: підруч. для студ. вищ. навч. закл. / [Ю.В.Баулін, В.І.Борисов, Л.М.Кривоченко та ін.], за ред. В.В.Сташиса, В.Я.Тація. — 3-є вид., перероб. і допов. — К.: Юрінком Інтер, 2007. — 495 с.
248. Кримінальний кодекс України від 5 квітня 2001 р. // Відомості Верховної Ради України. – 2001. – № 25-26. – Ст.131.
249. Кримінальний кодекс УРСР 1961 року // Відомості Верховної Ради УРСР. – 1961. – № 28. – Ст.342.
250. Кримінально-виконавчий кодекс України від 11 липня 2003 р.: Офіц. видання. – К.: Ін Юре, 2004. – 160 с.
251. Кримінально-процесуальний кодекс України: за станом на 1 груд. 2005 р. / Верховна Рада України. – Офіц. вид. – К. : Парлам. вид-во, 2006. – 207 с.
252. Кругликов Л.Л. Смягчающие и отягчающие обстоятельства: в уголовном праве: (Вопросы теории) /Л.Л. Кругликов – Воронеж: Изд-во Воронеж. ун-та, 1985. – 163 с.
253. Крылова Н.Е., Серебренникова А.В. Уголовное право зарубежных стран (Англии, США, Франции, Германии). Учебное пособие. – М.: Зерцало, 1998. – 208 с.
254. Кудін С.В. Становлення і розвиток кримінального права України у Х – першій половині ХVІІ ст.: автореф. дис. на здобуття наук. ступеня канд. юрид. наук: спец. 12.00.08 „кримінальне право та кримінологія; кримінально-виконавче право” /С.В. Кудін. – К., 2001. – 24 с.
255. Кудрявцев И.А. Судебная психолого-психиатрическая экспертиза. – М.: Юрид. лит., 1988. – 224 с.
256. Курляндский В.И. Уголовная политика, дифференциация и индивидуализация уголовной ответственности // Основные направления борьбы с преступностью. – М.: Юрид. лит., 1975. – С.90-104.
257. Курс советского уголовного права: В 6-ти т. / АН СССР; Институт государства и права {Москва} / А.А. Пионтковский (ред.кол.) — М. : Наука, 1970.Т. 3: Часть Общая. Наказание. — 350с.
258. Курс уголовного права. Общая часть. Том 2: Учение о наказании. Учебник для вузов /Под ред. Н.Ф.Кузнецовой, И.М.Тяжковой. – М.: Зерцало, 2002. – 464 с.
259. Лейкина Н.С. Личность преступника и уголовная ответственность. – Л.: Изд. Ленинград. ун-та, 1968. – 129 с.
260. Лейленд П. Кримінальне право: Злочин, покарання, судочинство (Англ. підхід) / Пер. з англ. П.Таращук. – К.: Основи, 1996. – 207 с.
261. Липинский Д.А. О псевдогуманизации карательного воздействия уголовной ответственности // Право и политика. – 2005. – № 7 – С.143-148. 
262. Лисодєд О., Степанюк А. Покарання і громадські санкції у діяльності служби тюрем і пробації Швеції // Вісник Академії правових наук України. – 2003. – № 4. – С.99-109. 
263. Лисодєд О., Степанюк А. Умови відбування покарання у тюрмах Швеції // Вісник прокуратури. – 2003. – № 6. – С.111-116. 
264. Личко А.Е. Психопатии и акцентуации характера у подростков. – Изд. 2-е, доп. и перераб. – Л.: Медицина, 1983. – 256 с.
265. Ляхутін Р. Визначення функцій кримінального покарання та способів їх прояву шляхом виділення суттєвих властивостей кримінального покарання // Підприємництво, господарство і право. – 2006. – № 10. – С.126-130.
266. Маляренко В.Т. Про покарання за новим Кримінальним кодексом України. – К.: Фонд «Правова ініціатива», 2003. – 156 с. 
267. Марченко Н.В. Додаткові покарання та особливості їх призначення: автореф. дис. на здобуття наук. ступеня канд. юрид. наук: спец. 12.00.08 „кримінальне право та кримінологія; кримінально-виконавче право” / Н.В. Марченко. – К., 2008. – 22 с.
268. Матишевський П.С. Кримінальне право України: Загальна частина: Підруч. для студ. юрид. вузів і фак.– К.: А.С.К., 2001.– 352 с. – (Економіка. Фінанси. Право). 
269. Медведєв В.С. Кримінальна психологія: Підручник. – К.: Атіка, 2004. – 368 с.
270. Мельникова Э.Б. Правосудие по делам несовершеннолетних: история и современность. – М.: Наука, 1990. – 120 с.
271. Мельникова Э.Б. Ювенальная юстиция: проблемы уголовного права, уголовного процесса и криминологии. Учебное пособие. – М.: Дело, 2000. – 272.
272. Мельникова Ю.Б. Дифференциация ответственности и индивидуализация наказания. – Красноярск: Изд-во Краснояр. ун-та, 1989. – 115, [2] с. – (Юрид. науки). 
273. Меркулова В.О. Жінка як суб’єкт кримінальної відповідальності: автореф. дис. на здобуття наук. ступеня докт. юрид. наук: спец. 12.00.08 „кримінальне право та кримінологія; кримінально-виконавче право” /В.О. Меркулова. – К., 2003. – 35 с. 
274. Минская В.С. Роль смягчающих ответственность обстоятельств в индивидуализации уголовной ответственности // Проблемы совершенствования уголовного законодательства и практики его применения: Сборник научных статей. – М.: Ин-т гос-ва и права АН СССР, 1981. – С. 106-116.
275. Миньковский Г.М, Тузов А.П. Профилактика правонарушений среди несовершеннолетних. – К.: Политиздат УССР, 1987. – 213, [2] с. 
276. Михайленко П.П. Борьба с преступностью в Украинской ССР. Том второй: 1926-1967 гг. / Министерство охраны общественного порядка СССР. Киевская высшая школа / Петр Петрович Михайленко (авт. очерка и сост. сб. документов). — К., 1967. — Для сл. пользования. – 952 с.
277. Михайленко П.П. Борьба с преступностью в Украинской ССР. Том первый: 1917-1925 гг. – / Министерство охраны общественного порядка СССР. Киевская высшая школа / Петр Петрович Михайленко (авт. очерка и сост. сб. документов). — К., 1966. — Для сл. пользования. – 463 с.
278. Мороз В. Про юридичну оцінку суспільно небезпечних вчинків, скоєних підлітками віком від 11 до 14 років // Право України. – 1999. – № 9. – С.72-75.
279. Муздубаев М.Х. Учет мотивов преступления при назначении наказания // Вестник МГУ. Серия 11. Право. – 1988. – № 1. – С.50-56. 
280. Музика А.А., Горох О.П. Система покарань та її підсистеми за кримінальним кодексом України // Альманах кримінального права: збірник статей. Вип. 1 / Відповід. ред. П.П.Андрушко, П.С.Берзін. – К.: Правова єдність, 2009. – С.368-391. 
281. Науково-практичний коментар до Кримінального кодексу України / С.С. Яценко (ред.). — 4-е вид., перероб. та доп. — К. : А.С.К., 2006. — 848с. — (Нормативні документи та коментарі).
282. Науково-практичний коментар Кримінального кодексу України / М.І. Мельник (ред.), М.І. Хавронюк (ред.). – 4.вид., перероб. та доп. – К. : Юридична думка, 2007. – 1184 с.
283. Наумов А.В. Российское уголовное право. Общая часть: Курс лекций. – 2-е изд. перераб. и доп. – М. : Изд-во БЕК, 1999. – 590 с.
284. Непомнящая Т. Формализация назначения наказания // Уголовное право. – 2006. – № 4. – С.47-51.
285. Новицький Г.В. Поняття і форми співучасті у злочині за кримінальним правом України: Наук.-практ. посіб. – К.: Вища шк., 2001. – 96 с.
286. О практике применения судами общих начал назначения наказания: Постановление Пленума Верховного Суда СССР от 11 марта 1979 г. № 3 // Бюллетень Верховного Суда СССР. – 1979. – № 4. – с. 18-19.
287. Осипов П.П. Теоретические основы построения и применения уголовно-правовых санкций: Аксиол. аспекты /П.П. Осипов. – Л: Изд-во ЛГУ, 1976. – 135 с.
288. Особенности уголовной ответственности несовершеннолетних в России: Учебное пособие – Режим доступу до інформ.: http:www. allpravo.ru/librarydoc101p0/instrum5561
289. Павленко В. Громадські роботи в системі покарань, не пов’язаних з позбавленням волі: загальна характеристика та шляхи вдосконалення // Право України. – 2003. – № 11. – С.97-101.
290. Панкратов Р.И. Лишение свободы как исключительная мера уголовного наказания несовершеннолетних преступников в России – Режим доступу до інформ.: // http: www.tarlo.ru/rtf/2002-2.rtf
291. Пенитенциарный кодекс Эстонии – Режим доступу до інформ.: http: // www.m-olga-b.narod.ru/10.html
292. Перминов О.Г. Функции и задачи уголовного наказания в борьбе с преступностью – Режим доступу до інформ.: http://www.optim.su/bh/2002/4/perminov/perminov.asp
293. Петрова О.Н. Назначение уголовного наказания несовершеннолетним: Уголовно-правовые и криминологические аспекты: автореф. дис. на соискание ученой степени канд. юрид. наук. – М., 2005 – Режим доступу до автореф.: http://www. law.edu.ru/book/book.asp?bookID=111739
294. Пинаев А.А. Курс лекций по Общей части уголовного права. Книга 1 «О преступлении». – Х.: Харьков Юридический, 2001. – 287 с.
295. Полтавець В.В. Загальні засади призначення покарання та їх кримінально-правове значення: автореф. дис. на здобуття наук. ступеня канд. юрид. наук: спец. 12.00.08 „кримінальне право та кримінологія; кримінально-виконавче право” /В.В. Полтавець. – К., 2005. – 18 с.
296. Полубинская С.В. Цели уголовного наказания / АН СССР; Институт государства и права / И.И. Карпец (отв. ред.). – М.: Наука, 1990. – 142 с. – (Юридические науки).
297. Права детей и молодежи. Сборник международных документов. – Харьков: «Ксилон», 2001. – 204 с. 
298. Правовые системы стран мира: Энциклопедический справочник /Отв. ред. А.Я. Сухарев. – 3-е изд., перераб. и доп. – М.: Изд-во НОРМА, 2003. – 976 с.
299. Практика судів України з кримінальних справ, 2001-2005 : [Збірник] / Верхов. суд України та ін.; За заг. ред. В.Т.Маляренка, В.В.Сташиса; [Уклад.: В.В.Сташис, В.І.Тютюгін] — К.; Х.: Юрінком Інтер, 2005. — 462, [1] с.
300. Про внесення змін до Кримінального та Кримінально-процесуального кодексів України щодо гуманізації кримінальної відповідальності: Закон України від 15 квітня 2008 р. // Відомості Верховної Ради України. – 2008. – № 24. – Ст.236.
301. Про застосування судами законодавства про відповідальність за втягнення неповнолітніх у злочинну чи іншу антигромадську діяльність: Постанова Пленуму Верховного Суду України від 27 лютого 2004 р. № 2 // Вісник Верховного Суду України. – 2004. – № 5 – С. 14-18.
302. Про органи і служби у справах дітей та спеціальні установи для дітей: Закон України від 24 січня 1995 р. // Відомості Верховної Ради України. –1995. – № 6. – Ст.35.
303. [image: bull]Про організацію діяльності загальноосвітніх шкіл соціальної реабілітації та професійних училищ соціальної реабілітації: Постанова Кабінету Міністрів України від 13 жовтня 1993 р. № 859. – Режим доступу до інформ.: http://zakon1.rada.gov.ua/cgi-bin/laws/main.cgi
304. Про практику застосування судами України законодавства у справах про злочини неповнолітніх: Постанова Пленуму Верховного Суду України від 16 квітня 2004 р. № 5 // Вісник Верховного Суду України. – 2004. – № 5. – С. 4-8.
305. Про практику призначення судами кримінального покарання: Постанова Пленуму Верховного Суду України від 24 жовтня 2003 р. № 7 // Вісник Верховного Суду України. – 2003. – № 6. – С.13-15. 
306. Про практику розгляду судами справ про застосування примусових заходів виховного характеру: Постанова Пленуму Верховного Суду України від 15 травня 2006 р. № 2 // Вісник Верховного Суду України. – 2006. – № 7. – С. 11-16.
307. Психология подростка. Учебник. Под ред. А.А.Реана. – СПб.: Евро-знак, 2003. – 480 с.
308. Психология современного подростка / Под ред. Д.И.Фельдштейна. – М.: Педагогика, 1987. – 240с .
309. Ратинов А.Р. Социально-психологические аспекты юридической теории и практики // Прикладные проблемы социальной психологии. – М.: Наука, 1983. – С.225-242.
310. Ратинов А.Р., Ефремова Г.Х. Правовая психология и преступное поведение. Теория и методология исследования. – Красноярск: Изд-во Краснояр. ун-та, 1988. – 256 с.
311. Резолюція Комітету міністрів Ради Європи № 76 (10) від 09.03.1976 р. “Про деякі заходи покарання, альтернативні позбавленню волі” – Режим доступу до інформ.: http://zakon1.rada.gov.ua/cgi-bin/laws/main.cgi?find=1&textl=1&user=1239203771680196&text
312. Рекомендации комитета ООН по правам ребенка, принятые на его 25-й сессии по итогам дискуссии на тему «Насилие со стороны государства в отношении детей» 22 сентября 2000 года (в сокращении) // Аспект. – 2001. – № 1. – С.53-56.
313. Ремшмидт Х. Подростковый и юношеский возраст: Проблемы становления личности: Пер. с нем. – М.: Мир, 1994. – 320 с.
314. Родіонов В. Проблемні питання кримінальної відповідальності неповнолітніх // Юридична Україна. – 2007. – № 1. – С.91-93.
315. Розгляд справ про застосування до неповнолітніх примусових заходів виховного характеру судами Запорізької області у 2006 р. Узагальнення, проведене Апеляційним Судом Запорізької області.
316. Российское законодательство Х-ХХ вв.: Тексты и комментарии. В 9 т. /Под общ. ред. О.И. Чистякова. – Том 6. Законодательство первой половины ХІХ в. – М.: Юрид. лит., 1988. – 432 с.
317. Российское законодательство Х-ХХ вв.: Тексты и комментарии. В 9 т. / Под общ. ред. О.И. Чистякова. – Том 8. Судебная реформа / Отв. ред. Б.В.Виленский. – М.: Юрид. лит., 1991. – 495 с.
318. Руководство по судебной психиатрии. Под ред. Г.В.Морозова – М.: Медицина, 1977. – 400 с.
319. Савченко А.В. Мотив і мотивація злочину. Монографія / Національна академія внутрішніх справ України / М.Й. Коржанський (наук. ред.). – К. : Атіка, 2002. – 143с.
320. Савченко А.В. Пробація та реституція як види кримінального покарання // Науковий вісник Національної академії внутрішніх справ України. – 2005. – №4. – С.26-35.
321. Сахаров А.Б. Возрастные особенности психики несовершеннолетних правонарушителей // Социалистическая законность. – 1965. – № 6. – С.10-16.
322. Сахнюк С.В. Теоретичні та практичні аспекти пом’якшення покарання за кримінальним законодавством України: автореф. дис. на здобуття наук. ступеня канд. юрид. наук: спец. 12.00.08 „кримінальне право та кримінологія; кримінально-виконавче право” /С.В. Сахнюк. – К., 2001. – 18 с. 
323. Сахнюк С.В., Клєвцов А.О. Передумови застосування звільнення від відбування покарання з випробуванням щодо осіб, які вчинили злочини в неповнолітньомвіком // Держава те регіони. Серія: право. – 2007. – № 4. – С.84-88.
324. Селецкий А.И, Тарарухин С.А. Несовершеннолетние с отклоняющимся поведением. – К.: Вища школа, головное изд-во, 1981. – 238 с. 
325. Ситковская О.Д. Психология уголовной ответственности. – М.: НОРМА, 1998. – 272 с.
326. Скрыльников К.А. Назначение и исполнение уголовных наказаний, соединенных с изоляцией в отношении несовершеннолетних: автореф. дис. на соискание ученой степени канд. юрид. наук. – Ростов-н/Д, 2004 – Режим доступу до інформ.: http:///www. law.edu.ru/book/book.asp?bookID=1182400
327. Скрябин М.А. Общие начала назначения наказания и их применение к несовершеннолетним. – Казань: Изд-во Казан. ун-та, 1988. – 123, [2]с. 
328. Смирнов Л.Б. Пенитенциарная система – перспективная модель // Российский следователь. – 2002. – № 10. – С.41-42.
329. Стадник В. Правове регулювання виконання кримінального покарання у вигляді позбавлення волі щодо неповнолітніх // Право України. – 2005. – № 5. – С.95-97.
330. Стан здійснення судочинства судами загальної юрисдикції у 2007 р. – Режим доступу до інформ.: http://www.scourt.gov.ua/clients/vs.nsf/0/4808955272299287C225748F0025395A?OpenDocument&CollapseView&RestrictToCategory=4808955272299287C225748F0025395A&Count=500&
331. Становский М.Н. Назначение наказания. – СПб.: Изд-во Юридический Центр Пресс, 1999. – 480 с.
332. Стрижевська А.А. Сукупність злочинів за кримінальним правом України: автореф. дис. на здобуття наук. ступеня канд. юрид. наук: спец. 12.00.08 „кримінальне право та кримінологія; кримінально-виконавче право” / А.А. Стрижевська. – К., 2007. – 20 с.
333. Структура видів покарання, призначених засудженим особам за 2002-2006 рр. (за вироками, що набрали законної сили) – Режим доступу до інформ.: http://www.scourt.gov.ua/clients/vs.nsf/0/95928218064710FDC32572F1003B4BF8?OpenDocument&CollapseView&RestrictToCategory=95928218064710FDC32572F1003B4BF8&Count=500&
334. Судова практика у справах про злочини неповнолітніх і втягнення їх у злочинну діяльність. Узагальнення, здійснене Судовою палатою у кримінальних справах Верховного Суду України // Вісник Верховного Суду України. – 2003. – № 4. – С. 12-35.
335. Судова практика у справах про злочини проти статевої свободи і статевої недоторканості особи // Вісник Верховного Суду України. – 2007. – № 3 (79). – С. 15-27.
336. Сундуров Ф.Р. Лишение свободы и социально-психологические предпосылки его эффективности /Ф.Р. Сундуков. – Казань: Изд-во Казан. ун-та, 1980. – 215 с.
337. Сучасне кримінальне право України: Курс лекцій / А.В.Савченко, В.В.Кузнецов, О.Ф.Штанько. – К.: Вид-во ПАЛІВОДА А.В., 2005. – 640 с.
338. Тарарухин С.А. Установление мотива и квалификация преступления /С.А. Тарарухин. – К.: Вища шк., 1977. – 151 с.
339. Текаев Х.А. Проблемы назначения наказания несовершеннолетним: Теоретические и практические аспекты: автореф. дис. на соикание ученой степени канд. юрид. наук. – М., 2004 – Режим доступу до інформ.: http://www. law.edu.ru/book/book.asp?bookID=1182266
340. Тельнов П.Ф. Ответственность за соучастие в преступлении. – М.: Юрид.лит, 1974. – 208 с.
341. Тепляшин П. Исполнение наказаний, не связанных с изоляцией от общества, в Англии и Уэльсе // Уголовное право. – 2004. – № 3. – С. 64-65.
342. Ткаченко В.И. Общие начала назначения наказания // Российская юстиция. – 1997. – № 1. – С.8-14.
343. Ткачова А. Зміст та основні риси громадських робіт // Вісник Академії правових наук України. – 2005. – № 3. – С.257-258. 
344. Трудные судьбы подростков – кто виноват ? [В.В. Панкратов, В.Д.Ермаков, Л.И.Романова и др.] – М.: Юрид. лит., 1991. – 336, [1] с. – (Молодежи о праве). 
345. Тузов А.П. Застосування кримінальних заходів до неповнолітніх правопорушників. [Відп. ред. к.ю.н. О.Я.Свєтлов] – К.: Наукова думка, 1974. – 79 с. – (АН УРСР, Ін-т держави і права). 
346. Тютюгин В.И. Некоторые проблемы применения наказаний, не связанных с лишением свободы, по действующему законодательству и в проекте УК Украины // Проблеми законності: Респ. міжвідомч. наук. зб. – Х.: НЮАУ, 2000. – Вип. 42. – С.150-154. 
347. Уголовная ответственность несовершеннолетних: Научно-практическое пособие / Отв. ред. В.П. Кашепов. — М.: Юрид. лит., 1999. – 160 с.
348. Уголовное право зарубежных государств: Общая часть: Учеб. пособие. / [Н.А.Голованова, В.Н.Еремин, М.А.Игнатова и др.]; Под ред. И.Д.Козочкина. – М.: Изд. дом «Камерон», 2004. – 527, [1] с. – (Зарубежное право).
349. Уголовное право Российской Федерации. Общая часть /Под ред. А.И. Рарога. – М.: Юристъ, 2003.– 511 с.
350. Уголовное право УССР на современном этапе: Общая часть / Отв. ред. Ф.Г.Бурчак. – К.: Наукова думка, 1985. – 447 с.
351. Уголовное право. Общая часть. Учебник для вузов / Отв. ред. И.Я.Козаченко и З.А.Незнамова. – М.: НОРМА, 1999.– 516 с.
352. Уголовное право: Словарь-справочник / Татьяна Александровна Лесниевски-Костарева (авт.- сост.). – М. : Издательская группа НОРМА- ИНФРА.М, 2000. – 423с.
353. Уголовный закон. Опыт теоретического моделирования / АН СССР; Институт государства и права / В.Н. Кудрявцев (отв.ред.), С.Г. Келина (отв. ред.). — М. : Наука, 1987. — 276с.
354. Уголовный кодекс Голландии / Ассоциация Юридический центр / Науч. ред. Б.В.Волженкин; пер. с англ. И.В.Мироновой. 2-е изд. – СПб.: Изд-во «Юридический центр Пресс», 2001. – 510 с. – (Законодательство зарубежных стран).
355. Уголовный кодекс Грузии: Введен в действие с 1 июня 2000 г.С изм. и доп. на 1 декабря 2001 г. / Ассоциация Юридический центр / З.К. Бигвава (науч.ред.), О. Гамкрелидзе (обзор.ст.), И. Меринджанашвили (пер.с гр.), В.И. Михайлов (вступ.ст.). – СПб.: Изд-во «Юридический центр Пресс», 2002. – 409 с. – (Законодательство зарубежных стран).
356. Уголовный Кодекс Латвийской республики / Ассоциация Юридический центр / Науч. редактир и вступит. статья к.ю.н. А.И.Лукашова и к.ю.н. Э.А.Саркисовой; пер. с лат. А.И.Лукашова. – СПб.: Изд-во «Юридический центр Пресс», 2001. – 313 с. – (Законодательство зарубежных стран).
357. Уголовный Кодекс Литовской республики / Ассоциация Юридический центр / Науч. редактир. д.ю.н., проф. В.Павилониса; предисл. к.ю.н., доцента Н.И.Мацнева; пер. с литов. В.П.Казанскене– СПб.: Изд-во «Юридический центр Пресс», 2003. – 470 с. – (Законодательство зарубежных стран).
358. Уголовный кодекс Республики Азербайджан / Ассоциация Юридический центр / Науч. ред. И.М.Рагимов; Пер. с азерб. Б.Э. Аббасова. – СПб.: Изд-во «Юридический Центр Пресс», 2001. – 356 с. – (Законодательство зарубежных стран).
359. Уголовный кодекс Республики Армения – Режим доступу до інформ.:http://www.parliament.am/legislation.php?sel=show&ID=1349&lang=rus5a#5
360. Уголовный кодекс Республики Беларусь: Принят Палатой представителей 2 июня 1999 г. Одобрен Советом Республики 24 июня 1999 г.:Текст Кодекса по состоянию на 15 сентября 2004 г.. — Минск : Амалфея, 2004. — 320 с.
361. Уголовный кодекс Республики Болгария / Ассоциация Юридический центр / Науч. ред. проф. А.И.Лукашова. Пер. с болг.; вступ. статья Й.И.Айдарова. – СПб.: Изд-во «Юридический центр Пресс», 2001. – 298 с. – (Законодательство зарубежных стран).
362. Уголовный кодекс Республики Казахстан / Ассоциация Юридический центр / Предисл. И.И.Рогова. – СПб.: Изд-во «Юридический Центр Пресс», 2001. – 466 с. – (Законодательство зарубежных стран).
363. Уголовный Кодекс Республики Молдова / Ассоциация Юридический центр / Вступит. статья к.ю.н. А.И.Лукашова. – СПб.: Изд-во «Юридический центр Пресс», 2003. – 408 с. – (Законодательство зарубежных стран).
364. Уголовный Кодекс Республики Польша / Ассоциация Юридический центр / Науч. редактир. к.ю.н., доц. А.И.Лукашов, д.ю.н. проф. Н.Ф.Кузнецова. – СПб.: Изд-во «Юридический центр Пресс», 2001. – 234 с. – (Законодательство зарубежных стран).
365. Уголовный кодекс Российской Федерации. — М. : Юрид. лит., 1996. — 256 с.
366. Уголовный кодекс Швейцарии / Ассоциация Юридический центр / А.В. Серебренникова (науч. ред., предисл. и пер. с нем.). – СПб.: Юридический центр Пресс, 2002. – 348с. – (Законодательство зарубежных стран).
367. Уголовный кодекс Швеции / Ассоциация Юридический центр / Науч. ред. Н.Ф.Кузнецова, С.С.Беляев. Пер. на русс. яз. С.С.Беляева. – СПб.: Изд-во «Юридический центр Пресс», 2001. – 320 с. – (Законодательство зарубежных стран).
368. Уложение о наказаниях уголовных и исправительных 1885 года. Издано Н.С.Таганцевым. – Изд. 10-е. – СПб: Государств. типография, 1899. – 900 с.
369. Устименко С.Ф. Межличностные отношения трудных подростков // Вопросы психологии. – 1984. – № 1. – С. 30-35.
370. Ухвала колегії суддів судової палати з кримінальних справ Верховного Суду України від 24 травня 2005 р. // Вісник Верховного Суду України. – 2005. – № 10 (62). – С.14.
371. Ухвала спільного засідання Судової палати у кримінальних справах та Військової судової колегії Верховного Суду України від 10 лютого 2006 р. // Вісник Верховного Суду України. – 2006. – № 3 (67). – С. 10-11.
372. Уэда Кан. Преступность и криминология в современной Японии / вступ.ст.:Кузнецова, Н.Ф. Кузнецова (общ. ред., вступ.ст.), О.А. Белявская (пер.с яп.), В.Н. Еремин (общ. ред., вступ. ст.). — М. : Прогресс, 1989. — 255с.
373. Фетисов В.З. Краткосрочное лишение свободы и его эффективность /В.З. Фетисов. – М.: ВНИИ МВД СССР, 1974. – 133 с. 
374. Филимонов В.Д. Криминологические основы уголовного права. – Томск: Изд-во Томск. ун-та, 1981. – 146 с.
375. Філей Ю.В. Кримінально-правові санкції та їх застосування за злочини проти власності: автореф. дис. на здобуття наук. ступеня канд. юрид. наук: спец. 12.00.08 „кримінальне право та кримінологія; кримінально-виконавче право” /Ю.В. Філей. – Львів, 2006. – 17 с. 
376. Флоря К.Н. Назначение наказания с учетом причин совершенного преступления /Под ред. Г.А.Кригера. – Кишинев: Штиинца, 1980. – 134 с. 
377. Формирование личности в переходный период: от подросткового к юношескому возрасту / Под ред. И.В.Дубровиной. – М.: Педагогика, 1987. – 184 с.
378. Фридман Л.М. Психология детей и подростков: Справочник для учителей и воспитателей. – М.: Изд-во инс-та психотерапии, 2003. – 480 с.
379. Фріс П.Л. Кримінальне право України. Загальна частина: Підручник для студентів вищих навчальних закладів. – К.: Атіка, 2004. – 488 с.
380. Фролова О.Г. Злочинність і система кримінальних покарань (соціальні, правові та кримінологічні проблеми й шляхи їх вирішення за допомогою логіко-математ. методів): Навч. посібник для студ. гуманіт. і суспільних фак. вузів / Міжнародний фонд "Відродження" – К. : АртЕк, 1997. – 208с. – (Програма "Трансформація гуманітарної освіти в Україні").
381. Хавронюк М. Види кримінальних покарань. Досвід європейських держав // Прокуратура. Людина. Держава. – 2005. – № 3. – С.95-102.
382. Хавронюк М.І. Деякі міркування щодо проекту концепції державної політики України у сфері кримінальної юстиції та правоохоронної діяльності // Законодавство України. Науково-практичні коментарі. – 2006. – №5. – С.72-81.
383. Хавронюк М.І. Історія кримінального права європейських країн: Монографія. – К.: Істина, 2006. – 192 с. 
384. Хавронюк М.І. Кримінальне законодавство України та інших держав континентальної Європи: порівняльний аналіз, проблеми гармонізації. Монографія. – К.: Юрисконсульт, 2006. – 1048 с. – (Бібліотека кримінального права).
385. Хавронюк М.І. Судово-практичний коментар до Кримінального кодексу України: Чинне законодавство зі змінами та допов. станом на 15 листоп. 2005 р. (відповідає офіц. тексту) / [Упоряд. і авт. передм. М.І.Хавронюк] – К.: Юрисконсульт, 2006. – 550 с. – (Бібліотека кримінального права).
386. Хавронюк М.І. Сучасне загальноєвропейське кримінальне законодавство: проблеми гармонізації: Монографія. – К.: Істина, 2005. – 264 с. 
387. Ходеев Ф.П. Штраф как способ предупреждения взяточничества // Государство и право. – 2007. – № 1. – С.113-118.
388. Хохлова І.В., Шемяков О.П. Кримінальне право України. Загальна частина: Навч. посібник. – К.: Центр навчальної літератури, 2006. – 272 с. 
389. Хухлаева О.В. Психология подростка. Учеб. пособие для студ. высш. учеб. завед. – М.: Академия, 2004. – 160 с.
390. Черкасов С.В. Кримінологічна концепція альтернативних мір покарання: автореф. дис. на здобуття наук. ступеня канд. юрид. наук: спец. 12.00.08 „кримінальне право та кримінологія; кримінально-виконавче право” /С.В. Черкасов. – Одеса, 2005. – 19 с. 
391. Чернишова Н.В. Кримінальне право України. Загальна частина. Навчальний посібник. – К.: Атіка, 2003. – 287 с. 
392. Чечель Г.И. Смягчающие ответственность обстоятельства и их значение в индивидуализации наказания / Науч. ред. И.С.Ной. – Саратов: Изд-во Саратов. ун-та, 1978. – 166 с.
393. Чугаєвська А. Профілактична роль та правові наслідки застосування звільнення від відбування покарання з випробуванням в контексті проблеми попередження злочинності // Юридична Україна. – 2006. – № 4. – С.88-94.
394. Чудновский В.Э. Актуальные проблемы психологии становления убеждений // Вопросы психологии. – 1990. – № 5. – С.40-46.
395. Шаргородский М.Д. Наказание, его цели и эффективность. – Л.: Изд-во Ленинград. ун-та, 1973. – 264 с.
396. Шевченко Т.В. Про деякі питання створення ювенальної юстиції та впровадження відновлювального правосуддя в Україні (кримінально-правові аспекти) // Вісник Верховного Суду України. – 2006. – № 9. – С.36-40.
397. Шевчук А.В. Стадії вчинення злочину: автореф. дис. на здобуття наук. ступеня канд. юрид. наук: спец. 12.00.08 „кримінальне право та кримінологія; кримінально-виконавче право” /А.В. Шевчук. – К., 2002. – 16 с.
398. Шинальский О. Принципи призначення покарання // Прокуратура. Людина. Держава. – 2005. – № 12. – С. 17-23. 
399. Шинкарьов Ю.В. Арешт як вид кримінального покарання та особливості правового регулювання його виконання та відбування: автореф. дис. на здобуття наук. ступеня канд. юрид. наук: спец. 12.00.08 „кримінальне право та кримінологія; кримінально-виконавче право” /Ю.В. Шинкарьов. – Львів, 2007. – 16 с.
400. Шиханцов Г.Г. Юридическая психология. Учебник для вузов. Изд. 2-е. – М.: Изд-во ЗЕРЦАЛО-М, 2003. – 272 с.

image1.png




