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Введение диссертации (часть автореферата) На тему "Проблемы теории и практики выявления и расследования преступного нарушения правил экономической деятельности"
Актуальность исследования. Процесс преобразований в экономике российского государства характеризуется не только положительными результатами, но и криминализацией различных сфер экономической практики. Проведенные Научно-исследовательским институтом проблем укрепления законности и правопорядка при Генеральной прокуратуре РФ исследования показали, что с 1997 года наблюдается устойчивая тенденция роста преступлений в сфере экономической деятельности (примерно более чем на одну треть ежегодно). По данным того же исследования число осужденных за эти преступления составляет примерно одну треть от числа зарегистрированных преступлений указанной группы. Анализируя статистические показатели, следует иметь в виду, что экономические преступления являются одними из самых высоколатентных видов преступлений. Поэтому данные об их росте или снижении отражают не столько фактическое состояние этих преступлений, сколько результат деятельности правоохранительных органов по их выявлению. Исследованиякриминологов показывают, что латентность преступлений, связанных с экономической деятельностью достигает 90%, что может свидетельствовать о низком качестве выявления таких преступлений. Половина опрошенных работников правоохранительных органов осознают, что правильному применению норм уголовного законодательства препятствует недостаточный уровень их квалификации (47,9%). Большинство сотрудников правоохранительных органов (54,1%) напрямую связывают активизацию борьбы с преступлениями в сфере экономической деятельности с необходимостью повышения своего профессионального уровня. Только 21,9% из них знакомы с научно-методическими рекомендациями по вопросам уголовно-правовой борьбы с данными преступлениями.
Очевидно, что достигнутые на этом фронте правоприменительной деятельности успехи, явно проигрывают по сравнению с неудачами. Одна из причин такого положения - недостаточная обеспеченность оперативных и следственных работников соответствующим научно обоснованным инструментарием решения стоящих перед ними сложных задач в стадиях возбуждения уголовных дел и предварительного расследования. В первую очередь это касается разработок на уровне общих проблем выявления и расследования рассматриваемых преступлений, одни из которых связаны с разрешенной экономической деятельностью, а другие совершаются в сфере так называемой теневой экономики вопреки существующим уголовно-правовым запретам.
Еще в доперестроечный период в СССР ряду важных аспектов затронутой проблемы много внимания в своих работах уделяли В.А. Образцов, В.И. Рохлин и некоторые другие ученые.1 Однако, эти работы, во-первых, давно недоступны субъектам уголовного преследования, став библиографической редкостью; во-вторых, за истекшее время в значительной своей части они устарели, что вполне понятно, поскольку в них не могли быть учтены коренные правовые, социально-политические, экономические изменения, произошедшие в России после распада Советского Союза.
В последние годы периодически проводятся исследования, посвященные методикам расследования отдельных видов экономических преступлений, в которых затрагиваются лишь частные вопросы, не позволяющие составить целостного представления о своеобразии всей группы преступлений экономиче
1 См. например: Образцов В.А., Рохлин В.И. Общие положения расследование преступлений, совершаемых работниками предприятий сферы производства. М., 1985; Образцов В.А. Теоретические основы раскрытия преступлений, связанных с ненадлежащим исполнением профессиональных функций в сфере производства. Иркутск, 1985; Рохлин В.И. Расследование преступлений, связанных с ненадлежащим исполнением служебных обязанностей в сфере хозяйствования. Л-д., 1984. ской направленности и научных основах борьбы с ними средствами и методами криминалистики. Отсутствие данной части научного знания негативно сказывается на качестве выявления и расследования исследуемых преступлений, плодотворности прикладных разработок по отдельным направлениям оперативно-розыскной и следственной практики, снижает эффективность внедрения предложенных рекомендаций в досудебное уголовное судопроизводство и в учебный процесс.
Все эти обстоятельства и обусловили выбор темы настоящего диссертационного исследования.
Объектом исследования являются правовые, теоретико-криминалистические и методико-криминалистические основы и практика выявления и расследования преступного нарушения правил экономической деятельности.
Предметом исследования служат закономерности в виде однозначных связей и тенденций, лежащие в основе криминальных и следственных ситуаций, а также факты и факторы, определяющие причины, механизм развития и отражения, иные особенности преступного нарушения правил экономической деятельности и обусловленные содеянным общественно-опасные последствия, специфику задач и средств их решения по делам исследуемой категории.
Целью исследования является дальнейшее развитие теории криминалистики, научных основ криминалистической методики расследования путем разработки ряда новых и уточнения традиционных фундаментальных понятий указанной науки, выявления, формулирования и описания общих и ситуационно обусловленных положений, образующих научную базу для выявления и расследования преступного нарушения правил экономической деятельности, создающих предпосылки совершенствования следственной практики по исследуемой категории уголовных дел. Данная цель потребовала решения следующих задач:
• изучения, анализа и оценки истории и современного состояния теории и практики борьбы с преступным нарушением правил экономической деятельности;
• разработки определения и криминалистической классификации указанных преступлений:
• разработки криминалистической характеристики преступного нарушения правил экономической деятельности и опирающихся на них положений, относящихся к обстоятельствам, подлежащим установлению по делам о преступном нарушении правил экономической деятельности;
• построения и реализации концепции криминального продукта как элемента механизма совершения и отражения преступного нарушения правил экономической деятельности;
• анализа и уточнения современной парадигмы криминальной инсценировки и рассмотрения данного объекта как средства подготовки, совершения и сокрытия преступного нарушения правил экономической деятельности;
• разработки актуальных вопросов общей криминалистической теории выявления преступлений и теории выявления преступного нарушения правил экономической деятельности;
• выявления типичных следственных ситуаций первоначального этапа расследования, определения основных направлений, средств и методов их разрешения в следственной практике по делам исследуемой категории;
• творческой интерпретации основных положений теории и практики метода сравнительного криминалистического анализа применительно к особенностям дел исследуемой категории и рассмотрения рекомендаций по его применению субъектами уголовного преследования;
• введения в лексикон криминалистики и разработки прикладных аспектов криминалистической инсценировки как средства борьбы с общеуголовными и экономическими преступлениями;
• внесения предложений по уточнению правовых и криминалистических моделей следственного осмотра;;
• разработки предложений и рекомендаций организационно-тактического характера, касающихся назначения и информационного обеспечения следователями судебных экспертиз по делам о преступном нарушении правил экономической деятельности.
Методологическую и теоретическую основу диссертации образуют относящиеся к теме исследования действующее уголовное и уголовно-процессуальное законодательство, иные законы и подзаконные нормативно-правовые акты, регулирующие экономическую деятельность и другие вопросы, исследуемые в диссертации; положения, содержащиеся в трудах советских и российских специалистов в области уголовного и уголовно-процессуального права, криминалистики, криминологии, экономики, психологии и других наук юридического и неюридического профиля. В процессе диссертационного исследования использовались анализ, синтез, моделирование, сравнение, аналогия, исторический, логико-юридический и другие методы собирания, обработки, интерпретации и реализации фактических данных.
Эмпирической базой исследования послужили данные, собранные автором при изучении практики предварительных проверок и расследования уголовных дел о нарушении правил экономической деятельности в период 19992004 г.г. (в частности, изучено свыше 250 так называемых отказных материалов и более 1000 уголовных дел, расследованных в Москве, Московской области, Республике Татарстан, Калининградской области, Республике Дагестан, Ивановской области), а также данные исследований ряда ученых по сходной тематике, интервьюирования 150 сотрудников МВД, 400 следователей органов прокуратуры и надзирающих за следствием прокуроров.
Значительный объем эмпирических данных собран, обобщен, соответствующим образом интерпретирован и реализован во время работы автора в должности следователя прокуратуры Зеленоградского административного округа г. Москвы (с 1994 по 1997 г.г.), прокурора-криминалиста методико-криминалистического отдела прокуратуры г. Москвы (с 1997 по 2000 г.г.), федерального судьи Зеленоградского районного суда (с 2000 по 2004 г.г.), а затем в должности прокурора-криминалиста отдела криминалистики прокуратуры г. Москвы (с 2004 года по настоящее время).
Научная новизна исследования заключается в том, что в ходе его осуществления на современной теоретической и фактической базе получены результаты, создающие основы нового перспективного направления в криминалистике, в рамках которого решена крупная научная проблема, имеющая важное значение для дальнейшего развития теории криминалистики и совершенствования практики борьбы с экономической преступностью средствами и методами указанной науки.
Критерию новизны соответствуют разработанные и обоснованные соискателем следующие положения: концепции:
1) преступного нарушения правил экономической деятельности как целостной группы криминалистически сходных видов преступлений; структуры и содержания криминалистической характеристики преступного нарушения правил экономической деятельности; признаков данного класса преступлений как реальных явлений; учения о криминалистической инсценировке как средстве выявления и расследования экономических и других категорий преступлений; учения о криминальном продукте как результате конструктивной активности субъектов преступного нарушения правил экономической деятельности; типовой информационной системы обстоятельств, подлежащих установлению по делам о преступном нарушении правил экономической деятельности; структуры основного направления расследования преступных нарушений правил экономической деятельности, повлекших общественно опасные последствия (происшествия);
2) обновленных моделей криминалистического учения о признаке преступления как реального явления; учения о криминальной инсценировке как средства подготовки, совершения, сокрытия преступления; криминалистического учения о психологическом реагенте как тактико-криминалистической категории; классификации, типологии, систематики: преступлений, связанных с нарушением правил экономической деятельности; признаков преступлений данной категории; нарушений правил экономической деятельности; криминалистического и криминального продукта; криминальной инсценировки; психологического реагента; криминалистического сравнительного анализа как метода уголовно-процессуального познания; обстоятельств, подлежащих установлению по делам о преступном нарушении правил экономической деятельности; криминалистических характеристик выявления и расследования преступлений; вопросов, исследуемых при допросе и при производстве судебных экспертиз; определения понятий: преступного нарушения правил экономической деятельности; преступлений, связанных с запрещенной экономической деятельностью; криминального продукта; криминальной инсценировки как дезинформационной системы и как криминально-тактической операции; криминалистической инсценировки как дезинформационной системы и как тактико-криминалистической операции; признаков преступления, связанных с нарушением правил экономической деятельности; психологического реагента; тактико-технологической модели следственного осмотра и модели осмотра места происшествия; рекомендации и методы, нацеленные на оптимизацию решения на практике вопросов: определения круга обстоятельств, подлежащих установлению по делам о преступном нарушении правил экономической деятельности; тактики и технологии подготовки и проведения следственного осмотра, допроса; организации работы следователя с документами, взаимодействия с органами дознания и специалистами; подготовки и проведения тактических операций; предложения по уточнению названий раздела VII и главы 19, а также содержания ст.ст. 140, 176 и 177 УПК РФ с формулировками новой редакции текстов указанных статей, а также предложения по совершенствованию практики информационного обеспечения судебно-экспертных исследований; созданный и функционирующий по инициативе и с участием автора Центр независимой комплексной экспертизы и сертификации систем и технологий, проводящий экспертные исследования аудиовизуальной продукции по методикам, разработанным с участием автора.
На защиту выносятся следующие основные положения: 1. Криминалистическая классификация преступлений, связанных с профессиональной деятельностью, осуществленная вначале по признакам субъектов, а затем по способу их совершения, позволившая выделить в качестве одного их элементов (члена) делимого понятия преступное нарушение правил экономической деятельности, и рассмотреть преступления, характеризуемые этим понятием, в качестве относительно самостоятельного объекта криминалистического исследования. Проделанный сравнительный анализ отдельных видов преступлений данной категории показывает, что при всем различии их уголовно-правовых характеристик и квалификаций, они представляют криминалистически сходную группу общественно опасных деяний, в круг которых входит часть преступлений, указанных в разделе VIII «Преступления в сфере экономики», а также ряд видов преступлений, включенных законодателем в другие разделы УК РФ. Выявленное закономерное сходство основных элементов механизмов нарушения правил экономической деятельности с необходимостью предопределяет сходство механизмов отражения (следообразования), типа, номенклатуры и содержания следов содеянного, их локализации, что создает возможность разработки базовых (общих) и ситуационно обусловленных положений, которыми целесообразно руководствоваться в практике выявления и расследования преступных нарушений правил экономической деятельности.
2. Криминалистическая характеристика преступного нарушения правил экономической деятельности, в основе которой лежит систематизированное описание элементного состава, механизма подготовки, совершения, сокрытия и отражения указанных преступлений, содержащая типовое, обобщенное знание, представленное в виде двухчастевой конструкции. В первой ее части рассматривается все то, в чем сходны отдельные виды преступлений исследуемой категории (общая характеристика класса), а затем - особенности (различия внутри единства), присущие, с одной стороны, преступлениям, совершаемым законно хозяйствующими субъектами, с другой стороны, преступлениям, связанным с запрещенной экономической деятельностью. В первую очередь это касается таких ключевых объектов, как личность правонарушителей, мотивы, способы преступной деятельности, типичные нарушения правил экономической деятельности и их признаки, обстановка содеянного, его общественно опасные последствия, производимые и реализуемые материально фиксированные продукты, обладающие потребительскими свойствами (криминальные пропродукты).
3. Характеристика сущности, содержания и гносеологических аспектов обстоятельств, играющих роль признаков, которые позволяют распознавать преступные нарушения правил экономической деятельности, определять их родовую и видовую принадлежность. Включенные в данную характеристику положения, разработанные соискателем с позиции технологии получения знания относительно исследуемого на практике события на основе подхода к упомянутому феномену (признаку) не только как к выразителю свойств установленного обстоятельства, но и как к указателю на характер, природу и свойства других устанавливаемых в уголовном производстве обстоятельств, находящихся с ним в закономерной связи. Этот же подход реализован при формулировании определения понятия признака преступного нарушения правил экономической деятельности и выводов о путях дальнейшего развития криминалистического учения о признаке.
4. Определение понятия, виды, классификация криминального продукта как результата конструктивной (созидательной) активности виновных и предмета преступного нарушения правил экономической деятельности, а также положения, характеризующие ключевую роль этого объекта в механизме отражения преступлений в сфере производства и технологии их доказательственного познания в стадиях возбуждения уголовного дела и предварительного расследования.
5. Концепция, определение понятия, классификация, общая и видовые характеристики криминальной инсценировки, являющейся одним из центральных элементов криминалистической характеристики преступного нарушения правил экономической деятельности, исследование которого осуществлено с позиции рассмотрения данного объекта, во-первых, как специфической дезинформационной системы; во-вторых, как формы криминальной активности виновных лиц, направленной на введение в заблуждение субъектов уголовного преследования, и принятие ими ошибочных решений, служащих интересам инсценировщиков, а также вытекающий из полученных результатов, важный для организации расследования вывод о функциональной полисемичности криминальной инсценировки, которая, в одних случаях, играет роль одного или нескольких элементов механизма преступного нарушения правил экономической деятельности, выступая в качестве средства подготовки, средства совершения либо средства сокрытия преступления, в других случаях, охватывает весь механизм преступления, включена во все его звенья.
6. Разработанная на базе результатов критического анализа предложенной в литературе концепции общих моделей криминалистических характеристик расследования и учета особенностей преступных нарушений правил экономической деятельности конструкция криминалистической характеристики выявления и расследования преступлений исследуемой категории.
Данный типовой информационный продукт (результат криминалистической научно-исследовательской деятельности) базируется на принципе включения в структуру общих и частных методик расследования положений, соединяющих в одно целостное образование данные о том, что устанавливается в досудебном производстве и сведения о том, каким образом, с помощью каких средств и методов это должно происходить при осуществлении дознания и ведении следствия.
7. Определение понятия выявления преступного нарушения правил экономической деятельности в стадии возбуждения уголовного дела, рекомендации, направленные на оптимизацию деятельности субъектов уголовного преследования в этой стадии, разработанные с учетом специфики целей и средств данной деятельности, источников и характера собираемой и проверяемой информации, а также возможностей правоохранительных и контролирующих органов и использования института специальных знаний; проект структуры и содержания криминалистического учения о выявлении преступлений, выводы о перспективных направлениях научных исследований в этой области; нормативно-правовых основ практики выявления преступлений.
8. Систематизированный перечень типичных обстоятельств, подлежащих установлению по делам о преступном нарушении правил экономической деятельности, как вид типового информационного продукта криминалистического научного исследования, отражающий результаты творческой интерпретации нормативно-правовой информации (в первую очередь уголовно-процессуального перечня обстоятельств, подлежащих доказыванию - предмета доказывания, а также информации, содержащейся в нормах УК РФ, под признаки которых подпадают исследуемые деяния), достижений передового следственного опыта и других областей практического и научного знания. Данный научный продукт, играющий ориентирующую роль в разработке на практике уголовно-процессуальной модели предмета доказательственного познания по конкретному уголовному делу о преступном нарушении правил экономической деятельности, отражает два типа знания: сведения об обстоятельствах, подлежащих доказыванию, и вспомогательных фактах, устанавливаемых по всем делам отмеченной категории, а также сведения о специфических обстоятельствах, характерных для дел о преступном нарушении правил законно хозяйствующими субъектами, и для дел о преступлениях, связанных с незаконной экономической деятельностью.
9. Сравнительный криминалистический анализ нормативно-правовой и фактической информации, служащий основополагающим средством выявления и раскрытия преступных нарушений правил экономической деятельности и являющийся одним из вариантов метода, определяемого в диссертации как криминалистический сравнительный анализ модельной информации; положения, отражающие особенности технологии его применения в стадиях возбуждения уголовного дела и предварительного расследования.
10. Концепция, определение понятия, особенности, назначение, критерии допустимости метода криминалистической инсценировки как средства проверки информации о подготавливаемом, совершаемом, совершенном преступном нарушении правил экономической деятельности на основе тактически обеспеченного дезинформирования подозреваемых в изготовлении , сбыте, использовании контрафактной продукции, порноматериалов, поддельных документов и других видов криминального продукта экономической деятельности, контролируемых и документируемых субъектами уголовного преследования проявлений криминальной активности проверяемых (разрабатываемых) лиц.
11. Характеристика ситуационно обусловленных основных направлений расследования преступного нарушения правил экономической деятельности, теоретические и методико-криминалистические основы деятельности субъектов уголовного преследования на этих направлениях, включая рекомендации, касающиеся реализации метода обратного причинногоследования по делам, которые возбуждаются в случае обнаружения общественно опасных последствий содеянного.
12. Организационно-тактические основы подготовки и производства следственного осмотра, допроса, выемки и исследования документов, назначения и информационного обеспечения судебных экспертиз, связанных с исследованием криминального продукта экономической деятельности, следов и других, имеющих к нему отношение объектов; предположения по уточнению редакции текста норм УПК РФ, определяющих основания и порядок осмотра, проекты их обновленных формулировок.
13. Уточненные парадигма и определение психологического реагента как эффективного, допустимого средства тактического воздействия следователя в отношении лиц, являющихся участниками процессуального информационного взаимодействия с ним, разработанные в опоре на идею о необходимости подхода к данному объекту в криминалистике с системных, комплексных позиций и рассмотрения его в единстве природы, формы и содержания; рекомендации, способствующие оптимизации процесса подготовки и использования различных видов психологических реагентов при допросе и производстве других следственных действий.
14. Высказанная автором инициатива о необходимости создания специального экспертного подразделения для производства исследований выпускаемой аудиовизуальной продукции в целях определения ее подлинности или кон-трафактности, реализованная им совместно со специалистами Министерства обороны РФ путем создания данного экспертного центра в г. Москве в 1998 году, который успешно функционирует до настоящего времени на основе выполнения заданий правоохранительных и других органов Российской Федерации и ближнего зарубежья. По инициативе и с участием автора разработаны и апробированы на практике путем производства более 3,5 тысяч экспертиз по уголовным, гражданским иарбитражным делам, методики исследования аудиовизуальной продукции, базирующиеся на учете достижений современной трасологии, товароведения и некоторых других областей специальных знаний.
Теоретическая значимость результатов исследования определяется вкладом автора в учение об объекте криминалистики, в криминалистическое учение о признаке, криминалистическое учение о выявлении преступлений, развитие понятийно-терминологического аппарата данной науки, учение о криминалистической характеристике преступлений и психологическом реатен-те, криминальном продукте, научные основы криминалистической методики выявления и расследования преступлений, научные основы тактики и технологии процессуальных способов доказывания.
Практическая значимость результатов исследования вытекает из того, что содержащиеся в диссертации и публикациях автора определения, понятия, характеристики, систематики, типология, классификация, подходы, выводы, методико-криминалистические рекомендации и предложения могут использоваться в следственной практике, в научных исследованиях в области теории и методики выявления и расследования преступлений экономического характера, в учебном процессе по курсу криминалистики и уголовного процесса.
Апробация и внедрение результатов исследования осуществлены путем:
1. опубликования монографии (объем 20 п.л.), двух научно-практических пособий (объемом 13,4 и 5,8 п.л.) тридцати одной статьи (общий объем 15,1 п.л.), а также сообщений на десяти научно-практических конференциях, в том числе международных, состоявшихся в г.г. Москве, Краснодаре, Туле, Иркутске в 2000-2004г.г. Автор является одним из организаторов и участников международной научно-практической конференции «Современные правовые проблемы и юридическая печать», состоявшейся в 2004 году в г.Зеленограде.
2. подготовки фондовые лекции: по кафедре криминалистики МПОА:
1) "Понятие, виды криминального продукта и его соотношение с криминалистическим продуктом". (Л.В.Бертовский, В.А. Образцов. 2003г).
2) "Проблемы совершенствования правовых и криминалистических основ следственного осмотра". (Л.В.Бертовский, В.А. Образцов 2004г).
3) "Введение в криминалистическое учение об инсценировке". (Л.В.Бертовский, В.А. Образцов, С.В. Андреев 2004г). по социально-правовому факультету МГПУ:
1) «Расследование экономических преступлений» (Л.В .Бертовский 2004 г.).
2) «Следственный осмотр как объект прав и криминалистики»
Л.В.Бертовский 2004 г.). Данные, отраженные в публикациях, а также фондовых лекциях автора, используются в научных исследованиях1 и в учебном процессе при повышении квалификации оперативных сотрудников прокуратуры г. Москвы, на кафедре криминалистики Московской государственной юридической академии, на социально-правовом факультете Московского городского педагогического университета (МГПУ) и в других юридических учебных и научно-исследовательских учреждениях.
По результатам исследования автором разработаны методики расследования:
1. преступлений, связанных с нарушением авторских и смежных прав (направлена в 2003-2004 г.г. в органы прокуратуры г. Москвы, Московской области, Ивановской области, Республики Татарстан);
2. преступлений, связанных с использованием взрывных устройств, направленная в 2000 году управлением криминалистики Генеральной прокуратуры РФ во все региональные органы прокуратуры. Данная методика положена в основу подготовленного, совместно с А.И.Дворкиным пособия для следователей, опубликованного в 2001 году, совместно с В.А. Образцовым подготовлено и опубликовано в 2002 году по выявлению и расследованию экономических преступлений. По инициативе и при непосредственном участии автора в 1998 году создан Центр независимой комплексной экспертизы и сертификации систем и технологий (ЦНКС), а также разработаны экспертные методики, по которым проведено бо
1 В этой связи следует, прежде всего, указать на монографии и докторские диссертации Н.В. Кручининой, А.А. Белякова, курс лекций В.А.Образцова, кандидатские диссертации и публикации В.В. Граника, А.Ж. Иманалиевой, С.В. Андреева. лее 3,5 тысяч экспертных исследований по делам, связанным с нарушением авторских и смежных прав.
Структура диссертации определена тематикой, целью, методологией и логикой исследования. Работа включает в себя введение, три раздела, девять глав, заключение, список использованных нормативных и литературных источников.
Заключение диссертации по теме "Уголовный процесс; криминалистика и судебная экспертиза; оперативно-розыскная деятельность", Бертовский, Лев Владимирович
Заключение.
Завершая исследование, есть смысл кратко суммировать полученные результаты. Они выражаются в следующих основных положениях.
1. Проделанный сравнительный анализ п реступлений, связанных с нарушениями правил экономической деятельности показал, что при всем различии их уголовно-правовых характеристик и квалификаций, они представляют криминалистически сходную группу общественно опасных деяний, состоящую не только из преступлений, указанных в разделе VIII «Преступления в сфере экономики», а также из определенных видов преступлений других разделов УК РФ. Их объединяет то, что все они совершаются лицами одной категории - хозяйствующими субъектами, совершение преступлений имеет место в процессе реализации указанными субъектами своих профессиональных функций и делается это путем нарушения правил нормативного характера, регулирующих экономическую деятельность. Закономерное сходство данных и некоторых других элементов механизмов нарушения правил экономической деятельности с необходимостью предопределяет сходство механизмов следообразования, типа, номенклатуры и содержания следов содеянного и их локализации. Все это создает возможность разработки общих и ситуационно обусловленных положений, первыми из которых целесообразно руководствоваться в практике выявления и расследования всей группы преступных нарушений правил экономической деятельности, а вторыми - при выявлении и расследовании отдельных подгрупп этих преступлений.
2. Криминалистическая характеристика преступного нарушения правил экономической деятельности это систематизированное описание элементного состава, механизма подготовки, совершения, сокрытия и отражения указанных преступлений, существенных с точки зрения их выявления и раскрытия. Она содержит типовое, обобщенное знание, отражающее все то, в чем сходны элементы данного класса преступлений (общую характеристику класса), а также специфическое знание, отражающее особенности (различия внутри единства), характерные, с одной стороны, для преступлений, совершаемых законно хозяйствующими субъектами, с другой стороны, для преступлений, совершаемых субъектами так называемой «теневой» экономики. В первую очередь это касается таких ключевых объектов, как личность правонарушителей, мотивов, способов преступной деятельности, типичных нарушений правил экономической деятельности и их признаков, обстановки содеянного, его общественно опасных последствий, производимых и реализуемых материально фиксированных продуктов, обладающих потребительскими свойствами (криминальных продуктов).
3. Криминальный продукт может рассматриваться в широком и узком смысле. В узкосмысловом значении этим понятием обозначается создаваемый в сфере производства и включаемый в народнохозяйственный оборот, материально фиксированный объект (вещь, предмет, вещество), реализуемый в целях извлечения незаконной прибыли. Поэтому криминальные продукты, а также связанные с ним следы и другие материальные образования в механизме доказательственного познания субъектов уголовного преследования выступают в качестве наиболее значимых объектов поиска, фиксации, осмотра, изъятия, предварительного и судебно-экспертного исследования, носителя и источника доказательственной и ориентирующей информации, являясь результатом конструктивной активности виновных и предметом преступного нарушения правил экономической деятельности, данный объект вместе с тем играет важнейшую роль в механизме следообразования, как следовоспринимающий и следообразующий объект.
4. Важным элементом криминалистической характеристики преступных нарушений правил экономической деятельности в большинстве случаев является криминальная инсценировка как дезинформационная система и деятельность, направленная на противодействие субъектам уголовного преследования и принятие ими ошибочных решений, служащих интересам ин-сценировщиков. Разноплановость криминальной инсценировки выражается в том, что, в одних случаях, она играет роль одного или нескольких элементов механизма преступного нарушения правил экономической деятельности, выступая в качестве средства подготовки, средства совершения либо средства сокрытия; в других случаях, она охватывает весь механизм преступления, включена во все его звенья.
5. Выявить преступное нарушение правил экономической деятельности -это значит собрать данные, указывающие на наличие в исследуемом событии признаков данного преступления. Носителями и источниками этих данных могут быть самые различные установленные обстоятельства, причинно связанные с содеянным (следы нарушений правил, состояние, вид, локализация, количественные и иные параметры следов, улики поведения, определенные посткриминальные действия и их результаты и т.д.).
6. Обстоятельства, подлежащие установлению по делам о преступном нарушении правил экономической деятельности, могут быть представлены в виде типовой информационной системы, относящейся к категории криминалистического научного продукта. Эта система отражает результаты творческой интерпретации нормативно-правовой информации (в первую очередь, уголовно-процессуального перечня обстоятельств, подлежащих доказыванию - предмета доказывания, а также информации, содержащейся в нормах УК РФ, под признаки которых подпадают исследуемые деяния), достижений передового следственного опыта и других областей практического и научного знания. Она играет ориентирующую роль в разработке на практике уголовно-процессуальной модели предмета доказательственного познания по конкретному уголовному делу. По делам о преступном нарушении правил экономической деятельности система, о которой идет речь, отражает два типа знания: сведения об обстоятельствах, подлежащих доказыванию, и вспомогательных фактах, устанавливаемых по всем делам отмеченной категории, а также сведения о специфических обстоятельствах, характерных для дел о преступном нарушении правил законно хозяйствующими субъектами, и для дел о преступлениях в сфере теневой экономики.
7. Метод криминалистического сравнительного анализа, широко применяемый по делам исследуемой категории, является интегративной системой, соединяющей в одно целое методы сравнения, анализа и моделирования.
Особо важное значение для выявления и раскрытия преступного нарушения правил экономической деятельности имеет такая его разновидность, как криминалистический сравнительный анализ нормативно-правовой и фактической информации, служащий необходимым средством выявления указанных преступлений путем сопоставления установленных фактических данных с признаками уголовно-правового понятия преступления, признаками родовых и видовых понятий преступления, сформулированных в Особенной части УК РФ. Тот же метод в качестве принципа лежит в основе раскрытия преступлений, ориентируя практиков на необходимость сравнения фактической информации о содеянном (фактической модели) и информации, содержащейся в нормах соответствующих отраслей права, регулирующих исследуемую деятельность, определяющих характер, содержание, особенности этой деятельности, функции, полномочия и обязанности ее участников.
8. Современная парадигма криминалистического учения об инсценировке построена без учета принципов системности и целостности и нуждается в существенном обновлении. Это видно из того, что она исходит из одностороннего подхода к исследуемому объекту, связывая его только с криминальной активностью, направленной в основном на сокрытиесовершенного преступления либо фальсификацию отдельных обстоятельств содеянного. Проведенным исследованием установлено, что нарушителями правил экономической деятельности осуществляются инсценировки в различных целях, и в первую очередь для создания условий для совершения преступлений, оптимизации процесса совершения преступлений, сокрытия преступлений и оказания иного противодействия правоохранительным органам. Поэтому выявление инсценировки зачастую дает ключ к раскрытию преступления. Целостное, непротиворечивое, адекватное практическим потребностям знание об инсценировке как об одном из объектов криминалистического исследования может быть получено лишь на базе комплексного подхода к изучению данного понятия. Еще одной .важной составляющей характеризуемой им реалий является криминалистическая инсценировка как эффективный инструмент выявления и раскрытия криминальных инсценировок и иных форм криминальной активности.
9. В современных условиях криминалистическая инсценировочная деятельность субъектов уголовного преследования прочно вошла в арсенал средств борьбы с преступным производством и оборотом «левых» товаров, контрафактной продукции, порнографических материалов, поддельных документов и многих других видов криминального продукта, путем проведения контрольных закупок, оперативных и следственных экспериментов и других, допустимых инсценировочных акций, связанных с проверкой имеющейся информации о подготавливаемых, совершаемых и совершенных преступлениях в сфере экономики.
Криминалистическая инсценировочная деятельность представляет собой организационно-тактических комплекс взаимосвязанных процессуальных и оперативно-розыскных действий, нацеленных на решение задачи получения доказательств, подтверждающих либо опровергающих версию о наличии события преступления и виновности его участников субъектов. Основанная на методе тактического дезинформирования лица, подозреваемого в преступном нарушении правил экономической деятельности, она служит средством прямого (непосредственного) и опосредованного допустимого введения в заблуждение данного лица относительно истинного положения вещей, побуждающее проверяемого к проявлению им в той или иной форме саморазоблачающей, контролируемой и документируемой субъектами уголовного преследования активности.
10. Для дел о преступном нарушении правил экономической деятельности характерны два типичных направления расследования, обусловленные своеобразием информационного содержания исходных следственных ситуаций. Одно из них определяет ситуация, связанная с обнаружением общественно опасного происшествия (в том числе чрезвычайного характера) как вида предполагаемых последствий преступного нарушения указанных правил. В этом случае расследование осуществляется по методу обратного причинного следования, т.е. от данных о происшествии к его непосредственным (ближайшим), а от них вглубь к основным, с правовой точки зрения, причинам (нарушениям правил, нарушителям и т.д.). В условиях отсутствия данных о происшествии, но при наличии информации о преступном нарушении правил экономической деятельности, расследование осуществляется по методике проверки достоверности указанной информации.
11. В системе способов процессуального доказывания преступного нарушения правил экономической деятельности основное значение имеют следственный осмотр, допрос, выемка и исследование документов, судебная экспертиза криминального продукта, связанных с ним следов и других, материально фиксированных объектов, а также субъектов, которые могут быть обнаружены на месте происшествия.
Эта эмпирически установленная закономерность указывает на необходимость привлечения дальнейшего углубленного внимания ученых к изучению правовых и криминалистических основ упомянутых действий, нацеленного на совершенствование их нормативно-правовых, тактико-криминалистических и методико-криминалистических моделей путем уточнения и унификации терминологии, совершенствования структуры и исключения противоречий и нестыковок в текстах, широкого вовлечения в криминалистические научные исследования и в нормотворческий процесс достижений современной логики, лингвистики, других областей научного знания, в том числе принципов предметного и системно-структурного, содержательного анализа социальных систем, передовых информационных технологий.
12. Следственное обеспечение судебно-экспертных исследований как целенаправленно и динамично развивающаяся система, берет свое начало на стадии производства неотложных следственных действий до и после возбуждения уголовного дела, развивается далее после принятия решения о назначении судебной экспертизы и продолжается во время судебно-экспертного исследования. Одной из важных составляющих оказания научной помощи инициаторам судебных экспертиз в этой связи служит разработка систематизированных перечней типовых вопросов, создаваемых применительно к исследованию криминального продукта и другим видам объектов экспертного исследования, а также вопросов, классифицируемых по другим основаниям, дополняющим упомянутый перечень.
Вполне понятно, что ограниченные рамки диссертации не позволили затронуть все актуальные проблемы и вопросы, относящиеся к объекту исследований. Он заслуживает дальнейших криминалистических разработок в целях создания целостного направления системы научного знания, что может быть достигнуто только на основе продолжения исследования по ряду направлений. Поскольку наши исследования касаются лишь одной группы преступлений, связанных с профессиональной деятельностью, представляется целесообразным разработка общих основ выявления и раскрытия всех проблем, связанных с профессиональной деятельностью. В чем имеется насущная необходимость. Выгода в этом случае двоякая, с одной стороны, исследования преступлений, связанных с экономической деятельностью, вносят вклад в теорию и практику рассмотрения различных проблем, связанных с профессиональной деятельностью. В то же время, исследования других групп преступлений, связанных с профессиональной деятельностью, могут оказаться полезными для дальнейшего развития теории и совершенствования практики борьбы с экономическими преступлениями.
Наряду с этим, перспективными представляются еще и исследования таких объектов, как тактика и технология обыска и следственного эксперимента по указанной категории дел. Заслуживают также специального исследования и отдельные виды криминальных продуктов.
В качестве предмета специального дальнейшего изучения на передний план в современных условиях также выходит тема борьбы с лицами, оказывающими противодействие уголовному преследованию в интересах нарушителей правил экономической деятельности.
Автор надеется, что его работа окажется полезной для научной деятельности и дальнейшего исследования затронутых вопросов.
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