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ВСТУП 
Відповідно до ч. 2 ст. 3 Конституції України права і свободи людини та їх гарантії визначають зміст і спрямованість діяльності держави. Сьогодні захист прав громадян розуміється як одна з неодмінних ознак сучасної правової держави, а забезпечення реальності прав і свобод людини та громадянина виступає своєрідним індикатором сталості й зрілості такої держави. Проте, виконання цих завдань неможливе без боротьби з таким негативним явищем суспільного життя, притаманним усім, без винятку, країнам, як злочинність. У всіх своїх проявах вона відчутно перешкоджає суб‘єктам правовідносин реалізувати свої права та обов‘язки, захищати демократичні цінності, інтереси кожної окремої особистості. Сучасна злочинність характеризується високим рівнем організованості, інформованості, озброєності, технічного забезпечення, сумлінною підготовкою і організацією кримінальних правопорушень, цілеспрямованим знищенням доказової інформації. Все це обумовлює складність виявлення і розслідування кримінальних правопорушень. На жаль, в Україні майже відсутня єдина скоординована політика протидії злочинності, що призвело до відсутності у діях правоохоронних органів консолідованого і системного характеру. Та й загалом діяльність органів державної влади щодо протидії кримінальним проявам та координація їх зусиль у цій сфері є малоефективною, такою, що не повною мірою відповідає національним інтересам та вимогам національної безпеки України, не забезпечує правопорядку в державі. 
Згідно із статистичними даними починаючи з 2008 року злочинність в Україні має невпинну тенденцію до зростання. Так, у 2008 році правоохоронними органами було виявлено 390,2 тис. кримінальних правопорушень, у 2009 р. – 439,5 тис., у 2010 р. – 505,4 тис., у 2011 р. – 520,2 тис., у 2012 р. – 447,1 тис., у 2013 р. – 563,6 тис. (див. додаток В). Збільшення загальної чисельності злочинних проявів посилюється ще й за рахунок складної економічної та політичної ситуації в державі, досі офіційно не визнаної війни на сході країни. В певній мірі низькі 4 
показники ефективності боротьби зі злочинністю пов‘язані також з недоліками в діяльності співробітників органів досудового розслідування, зокрема, у їх розшуковій роботі. Аналіз практики виявлення і розслідування кримінальних правопорушень показує, що результативність розшукової діяльності не відповідає сучасним потребам слідства. На це вказує і мала кількість часу, яку слідчі відводять на організацію і здійснення розшукової роботи. Частина слідчих недооцінює значення розшукової діяльності в процесі досудового розслідування, помилково відносячи розшук до компетенції лише оперативних підрозділів (на це вказують 68% вивчених нами кримінальних проваджень, згідно із якими, після винесення слідчим доручення про здійснення розшуку оперативним підрозділом, ним особисто розшукові заходи не проводились та й 72% проанкетованих нами респондентів вказали, що провадження розшукової діяльності не є обов‘язком слідчого, 19% погодились з тим, що слідчий повинен здійснювати розшукову діяльність, але лише до зупинення кримінального провадження). Ситуацію ускладнює і недостатньо високий професійний рівень співробітників органів досудового розслідування, які не завжди володіють знаннями, необхідними для успішної організації розшукової діяльності. Успішність розкриття та розслідування кримінальних правопорушень значною мірою залежить саме від правильно організованої розшукової діяльності, зокрема від своєчасного отримання інформації про осіб, підозрюваних у вчиненні злочинів, місце перебування яких невідоме, потерпілих, свідків, знаряддя злочину, транспортні засоби (як знаряддя злочину або предмети злочинного посягання), майно, цінності, здобуті злочинним шляхом, сліди вчинення злочину, інші предмети і об‘єкти, які мають значення для кримінального провадження та місце знаходження яких невідоме. З огляду на це та враховуючи необхідність вироблення заходів, спрямованих на більш ефективне вирішення існуючих проблем, обрана тема дисертації є актуальною та такою, що має теоретико-прикладне значення. 5 
Не зважаючи на те, що проблеми розшукової діяльності слідчого знайшли своє відображення в працях окремих науковців, в теорії та практиці до сьогоднішнього дня залишається велика кількість дискусійних питань щодо понятійного апарату розшукової діяльності, системи її засобів, визначення об‘єктів такої діяльності, оптимального розподілу обов‘язків між слідчим та іншими суб‘єктами розшуку тощо. Важливим для правозастосовної практики є визначення розшукових дій слідчого. На жаль, кримінальний процесуальний закон не містить цього переліку. Разом з тим, їх роз‘яснення має не лише теоретичне, але й практичне значення, оскільки дозволить визначити зміст розшуку взагалі і розшуку, здійснюваного слідчим зокрема. Зміни кримінального процесуального законодавства та реформи правоохоронної системи також спонукають не випускати з уваги науки процесуальні та організаційно-тактичні питання розшукової діяльності слідчого. Тож, прийняття нового Кримінального процесуального кодексу України, введення в нього цілої низки новел кримінального процесуального законодавства та існуюче коло дискусійних питань у літературі в цій площині, а також відсутність комплексного узагальненого дослідження теоретичних та практичних проблем розшукової діяльності слідчого визначають актуальність та вибір теми пропонованої роботи. Водночас, сучасна належна наукова розробка цієї тематики сприятиме слідчим в підвищенні їх професійних знань, успішному виконанні покладених на них завдань, з тим, щоб їх робота була максимально ефективною, щоб кожний злочин належно був розслідуваним і винні несли заслужене покарання. 
Теоретичною основою дисертаційної роботи стали праці відомих учених в сфері криміналістики та кримінального процесу, зокрема Ю. І. Азарова, Ю. П. Аленіна, В. Д. Арсеньєва, О. М. Бандурки, Р. С. Бєлкіна, А. Ф. Волобуєва, Ю. М. Грошевого, В. Г. Гончаренка, А. Я. Дубінського, С. В. Євдокіменко, В. А. Журавля, С. О. Заїки, О. О. Закатова, А. В. Іщенка, І. І. Когутича, Є. Ф. Коновалова, І. І. Котюка, Я. В. Кузьмічова, В. В. Лисенка, М. М. Михєєнка, 6 
В. Т. Нора, В. І. Попова, В. В.Семенова, В. В. Тіщенка, В. Г. Фатхутдінова, В. Ю. Шепітька, В. П. Шибіка, М. Є. Шумила та ін. Більш широка і дотична проблематика, зокрема, правове становище слідчого, досліджувалось у працях Т. В. Боголюбської, О. В. Гладишева, А. П. Гуляєва, Н. С. Карпова, О. В. Ковальової, В. О. Коновалової, В. С. Кузьмічова, О. П. Кучинської, О. М. Ларіна, В. Г. Лукашевича, Г. А. Матусовського, М. І. Панова, Є. В. Прохорової, М. С. Рєпкіна, О. В. Рибалка, В. М. Стратонова, В. Н. Сущенко, Ю. П. Тимошенко, Ю. М. Чорноус, В. Ю. Шепітько, В. В. Шимановського та ін. Проблеми взаємодії слідчого з іншими суб‘єктами розшукової діяльності, а також використання слідчим допомоги спеціалістів, висвітлено у працях О. О. Бондаренка, К. А. Букалова, А. Ю. Бутиріна, О. О. Волобуєва, І. Ф. Герасимова, В. Г. Гончаренка, Ф. К. Диденка, В. Г. Дрозд, Г. Г. Зуйкова, І. О. Ієрусалимова, Ю. А. Калінкіна, О. В. Керевич, М. П. Климчук, В. В. Ковальова, А. Д. Лапіна, І. А. Лапіної, В. К. Лисиченка, Б. Є. Лук‘янчикова, А. О. Ляш, В. Я. Мацюк, В. А. Некрасова, М. А. Погорецького, С. В. Слінька, В. М. Тертишника, І. Ф. Хараберюш, О. І. Хараберюш та ін. 
Зв’язок роботи з науковими програмами, планами, темами. Дисертація виконана відповідно до Концепції реформування кримінальної юстиції України, затвердженої Указом Президента України від 08 квітня 2008 р. № 311/2008, Концепції реалізації державної політики у сфері профілактики правопорушень на період до 2015 року, затвердженої розпорядженням Кабінету Міністрів України від 30 листопада 2011 р. № 1209-р, Плану заходів з виконання Концепції реалізації державної політики у сфері профілактики правопорушень на період до 2015 року, затвердженого постановою Кабінету Міністрів України від 08 серпня 2012 р. № 767, Концепції державної політики у сфері боротьби з організованою злочинністю на 2011–2017 рр., затвердженої Указом Президента України від 21 жовтня 2011 р. № 1000/2011; Плану заходів щодо реалізації Концепції державної політики у сфері боротьби з організованою злочинністю, затвердженого 7 
розпорядженням Кабінету Міністрів України від 25 січня 2012 р. №53-р, плану науково-дослідної роботи кафедри кримінального процесу та криміналістики Львівського національного університету імені Івана Франка «Тенденції і пріоритети криміналістики в контексті нового кримінального процесуального законодавства» (номер державної реєстрації 0113U005123). Тему дисертаційного дослідження затверджено Вченою радою Львівського національного університету імені Івана Франка 30 травня 2012 р. (протокол № 1/5). Мета і завдання дослідження. Мета дисертаційного дослідження полягає у з‘ясуванні теоретичних і практичних проблем розшукової діяльності слідчого, розробці науково обґрунтованого підходу до визначення розшукової діяльності слідчого та підвищення її ефективності, а також формулюванні, із врахуванням цього, відповідних рекомендацій з удосконалення її нормативно-правового та методичного забезпечення. Для реалізації зазначеної мети в дисертації були поставлені і вирішені такі основні завдання: визначити поняття і суть розшукової діяльності слідчого, її місце в системі криміналістики та системі діяльності слідчого; визначити основні принципи розшукової діяльності слідчого; розкрити сучасний стан правового регулювання розшукової діяльності слідчого; дослідити основні об‘єкти і засоби розшукової діяльності слідчого; з‘ясувати види розшукових дій слідчого; дослідити планування розшукової діяльності слідчого та розшукову версію слідчого; дослідити основні напрями взаємодії слідчого з іншими суб‘єктами розшуку; визначити форми і методи використання спеціальних знань у розшуковій діяльності слідчого; 
розкрити процедуру використання результатів оперативно-розшукової 8 
діяльності у розшуковій роботі слідчого. Об’єктом дослідження є правові, організаційні та криміналістичні аспекти розшукової діяльності слідчого. Предметом дослідження є розшукова діяльність слідчого. Методи дослідження. В процесі написання роботи використовувалися як загальнонаукові, так і спеціальні правові методи дослідження. Зокрема, діалектичний метод дозволив досконало дослідити національне законодавство, яке регулює розшукову діяльність слідчого; пізнати механізми здійснення розшукової діяльності слідчого та проаналізувати закономірності і сучасні тенденції застосування засобів такої діяльності; порівняльно-правовий метод застосовувався для дослідження та порівняльного аналізу норм права, поглядів науковців щодо дискусійних питань, пов‘язаних з розшуковою діяльністю слідчого; соціологічний (опитування, анкетування, інтерв‘ювання) – у процесі збору та накопичення інформації про об`єкт і предмет дослідження; системно-структурний – для визначення місця розшукової діяльності слідчого в системі криміналістики, дослідження системи засобів розшукової діяльності слідчого та виокремлення її структурних елементів, аналізу організаційних та тактичних основ взаємодії слідчих та інших учасників розшукової діяльності; статистичний – в процесі аналізу статистичних даних, вивчення кримінальних проваджень, офіційних, наукових та бібліографічних джерел, узагальнення результатів, отриманих у ході соціологічних досліджень; формально-логічний та формально-юридичний – для розуміння сутності та тлумачення окремих правових норм щодо здійснення розшукової роботи слідчого; для висвітлення суперечностей у чинному законодавстві, яке регулює розшукову діяльність слідчого та розробки пропозицій щодо його вдосконалення; для формулювання дефініцій і висновків. 
Емпіричну основу дослідження склало законодавство України, статистичні дані МВС України про результати роботи підрозділів у 2012–2014 рр., дані, отримані в результаті вивчення матеріалів 85 кримінальних справ та 117 9 
кримінальних проваджень (2012-2014 рр.), а також узагальнені дані проведеного анкетування 245 практичних працівників (співробітники органів досудового розслідування УМВС України в Тернопільській області (40 осіб), Тернопільського міського відділу (далі ТМВ) УМВС України в Тернопільській області (48 осіб), Тернопільського районного відділу (далі ТРВ) УМВС України в Тернопільській області (9 осіб), УМВС України в Чернівецькій області (32 особи), ГУМВС України у Львівській області (54 особи), прокуратури Тернопільської області ( 8 осіб), співробітники управління карного розшуку МВС України в Тернопільській області (18 осіб), відділів карного розшуку ТМВ УМВС України в Тернопільській області (26 особи), ТРВ УМВС України в Тернопільській області (10 осіб), а також дані, що містяться у матеріалах оперативних перевірок. Наукова новизна одержаних результатів полягає у тому, що за характером та змістом розглянутих питань дисертація є першим комплексним дослідженням теоретичних та практичних проблем розшукової діяльності слідчого в Україні. У результаті дослідження дисертантом сформульовано та обґрунтовано низку концептуально нових, важливих для теорії криміналістики, кримінального процесу та правозастосовної практики понять, положень і висновків, які виносяться на захист, зокрема, уперше: - враховуючи новели чинного Кримінального процесуального кодексу України, окреслено низку особливостей розшукової діяльності слідчого, серед яких зазначені наступні: 1) здійснюється виключно на підставі та у межах кримінального процесуального законодавства; 2) є складовою частиною розслідування, одним із його напрямів, та забезпечується процесуальними, непроцесуальними та організаційними засобами; 
3) спрямована на виявлення місцезнаходження встановлених слідчим осіб чи інших встановлених об‘єктів, які мають значення для розслідування 10 
кримінального правопорушення, або на отримання необхідних для розшуку відомостей про ці об‘єкти чи їх місцезнаходження; 4) крім встановлених законодавством винятків, проводиться після початку кримінального провадження і може продовжуватись у зупиненому кримінальному провадженні; 5) здійснюється слідчим або уповноваженими учасниками кримінального провадження, які несуть підвищену відповідальність за її законне і своєчасне здійснення; 6) нагляд за додержанням законів під час проведення розшукової діяльності слідчого здійснює прокурор у формі процесуального керівництва досудовим розслідуванням; 7) під час здійснення розшукової діяльності слідчого можливе обмеження конституційних та інших прав і законних інтересів громадян; 8) відображає багатосторонні правовідносини, оскільки до провадження окремих розшукових дій слідчий може залучати працівників оперативного підрозділу, підозрюваного, свідка, потерпілого, спеціаліста, експерта, перекладача, понятих тощо; - визначено та обґрунтовано місце розшукової діяльності слідчого у системі криміналістики, а саме: наукові положення про розшукову діяльність слідчого знайшли своє відображення у криміналістичній тактиці; 
- сформульовано визначення поняття розшукових дій слідчого із врахуванням сучасного стану кримінального процесуального законодавства України та запропоновано розмежовувати їх види у наступному варіанті: 1. Розшукові дії слідчого процесуального характеру: а) гласні слідчі (розшукові) дії: допит (ст. 224 КПК України); проникнення до житла чи іншого володіння особи (ст. 233 КПК України); обшук (ст. 234 КПК України); огляд (ст.237 КПК України); експертиза (ст. 242 КПК України); б) негласні слідчі (розшукові) дії: - пов‘язані з втручанням у приватне спілкування: аудіо-, відеоконтроль особи (ст. 260 КПК України); накладення арешту на 11 
кореспонденцію (ст. 261 КПК України), огляд і виїмка кореспонденції (ст. 262 КПК України); зняття інформації з транспортних телекомунікаційних мереж (ст.263 КПК України); зняття інформації з електронних інформаційних систем (ст.264 КПК України); - інші негласні слідчі (розшукові) дії: обстеження публічно недоступних місць, житла чи іншого володіння особи (ст. 267 КПК України); установлення місцезнаходження радіоелектронного засобу (ст. 268 КПК України); спостереження за особою, річчю або місцем (ст. 269 КПК України); аудіо-, відеоконтроль місця (ст. 270 КПК України); негласне отримання зразків, необхідних для порівняльного дослідження (ст. 274 КПК України); в) інші: оголошення розшуку підозрюваного (ст. 281 КПК України); доручення слідчого оперативним підрозділам щодо проведення слідчих (розшукових) дій та негласних слідчих (розшукових) дій (ст. 41 КПК України); збирання доказів стороною обвинувачення (ч. 2 ст. 93 КПК України). 2. Розшукові дії слідчого непроцесуального характеру: бесіди з особами, які можуть володіти інформацією щодо об‘єктів розшукової діяльності слідчого, встановлення можливих очевидців; скерування орієнтувань до органів та підрозділів внутрішніх справ чи інших державних та недержавних установ, які за характером своєї діяльності можуть контактувати з об‘єктами розшукової діяльності слідчого; інформування громадськості за допомогою преси, кіно, радіо, телебачення, інших телекомунікаційних мереж і т.п.; створення умов, що спонукають розшукуваного звертатися до певних установ або до певних осіб, за якими встановлено спостереження, чи створення у розшукуваного ілюзії, що його нібито не розшукують тощо; - запропоновано, з урахуванням нововведень кримінального процесуального законодавства, систематизувати дії та засоби розшукової діяльності слідчого у наступному варіанті: 1) розшукові дії слідчого; 2) організаційні дії (заходи); 3) інші (серед яких особливе місце посідають розшукові тактичні операції); 
- обґрунтовано доцільність включення до складу слідчих підрозділів не 12 
лише слідчих, а й співробітників, покликаних здійснювати оперативну та іншу роботу. До них, на думку автора, повинні ввійти і спеціалісти-криміналісти, діяльність яких полягала б у наданні допомоги слідчим у застосуванні науково-технічних засобів; - запропоновано змінити назви глав 20 та 21 КПК України на, відповідно, «Слідчі дії» та «Негласні слідчі дії», оскільки автор доходить до висновку, що законодавець поспішив, називаючи такі дії «розшуковими», адже, за характером вирішуваних завдань, вони бувають не лише розшуковими, але й пошуковими та перевірочними; удосконалено: - визначення поняття «розшукова діяльність слідчого» шляхом його трактування як сукупності розшукових дій слідчого, організаційних та інших заходів, що здійснюються слідчим переважно у взаємодії з працівниками оперативних підрозділів виключно на підставі та у межах кримінального процесуального законодавства та спрямовані на виявлення місцезнаходження відомих слідчому осіб чи інших встановлених об‘єктів, які мають значення для розкриття та розслідування злочину, або на отримання відомостей про ці об‘єкти чи їх місцезнаходження; - визначення взаємодії слідчого під час здійснення ним розшукової діяльності та інших суб‘єктів розшуку, яку варто розуміти як узгоджену діяльність слідчого, працівників (співробітників) оперативних підрозділів та інших суб‘єктів, що забезпечує раціональне поєднання під час розшукової діяльності розшукових дій, організаційних та інших заходів, здійснюваних кожним з них у відповідності до своїх функцій і в межах наданих їм законом повноважень з використанням спеціальних знань і технічних засобів, спрямовану на досягнення спільної мети з найменшими затратами сил, засобів і часу; 
- визначення поняття «розшукова тактична операція» як комплексу слідчих (розшукових) дій гласного та негласного характеру, розшукових та 13 
організаційних заходів, спрямованих на досягнення мети розшуку, здійснюваних під єдиним керівництвом слідчого і за наперед узгодженим планом; - класифікацію принципів здійснення розшукової діяльності слідчого шляхом їх поділу на загальні, до яких віднесено: принцип законності; дотримання прав і свобод людини; гуманізму й поваги до особи; рівності всіх людей; та спеціальні, до яких віднесено: принцип достовірності та повноти первинної інформації; плановості; взаємодії з органами влади, управління та населенням; поєднання гласних та негласних заходів; принцип конфіденційності; конспірації; добровільності; наступальності; цілеспрямованості; оперативності; безперервності; доцільності; набули подальшого розвитку положення щодо: - системи дій та засобів розшукової діяльності слідчого. Запропоновано, з урахуванням нововведень кримінального процесуального законодавства, систематизувати дії та засоби розшукової діяльності слідчого у наступному варіанті: 1) розшукові дії слідчого; 2) організаційні дії (заходи); 3) інші (серед яких особливе місце посідають розшукові тактичні операції); - об‘єктів розшукової діяльності слідчого та їх класифікації. Об‘єкти розшукової діяльності слідчого запропоновано поділяти на: особи (підозрювані, свідки і потерпілі); трупи та їх частини; матеріальні об‘єкти, до яких необхідно віднести майно та інші цінності (викрадені, нажиті іншим злочинним шляхом, такі, що підлягають конфіскації або вилученню для відшкодування заподіяної шкоди), різні встановлені в ході слідства речові докази (у тому числі знаряддя злочину, інші предмети та документи), транспортні засоби (викрадені, такі, що стали знаряддям вчинення злочину), документи, що не є речовими доказами (наприклад, паспорт злочинця); викрадені тварини (породисті собаки і коти, коні, велика рогата худоба та ін.); 14 
- загальних засад взаємодії слідчого з іншими суб‘єктами розшуку, зокрема виокремлено спеціальні принципи такої взаємодії: керівна та організуюча роль слідчого у здійсненні розшукової діяльності та забезпеченні взаємодії; розмежування компетенції в процесі взаємодії між усіма суб‘єктами, що залучені до здійснення розшукової діяльності; узгодженість усіх без винятку заходів в рамках взаємодії між слідчим та іншими суб‘єктами розшуку; відомчий контроль та прокурорський нагляд за здійсненням розшукової діяльності під час взаємодії між слідчим та іншими суб‘єктами розшуку. Практичне значення одержаних результатів полягає передусім у тому, що обґрунтовані і викладені у дисертації положення і рекомендації мають прикладну спрямованість на вдосконалення правоохоронної діяльності із розшуку підозрюваних та інших об‘єктів, які мають значення для кримінального провадження, оскільки упорядкована у роботі система криміналістично значущих відомостей про провадження розшукової діяльності слідчого є зручним інструментом інформаційного забезпечення цієї діяльності, що сприяє цілеспрямованості, ефективності і повноті досудового розслідування. Сформульовані й аргументовані у дисертації теоретичні положення і висновки є відповідним внеском у розвиток науки криміналістики та кримінального процесу. Матеріали дисертації можуть бути використані: - у практично-методичному плані – для методичного та інформаційного забезпечення діяльності правоохоронних органів, зокрема органів досудового розслідування, що підтверджується відповідними документами про їх впровадження у практичну діяльність (Акт про впровадження результатів дисертаційного дослідження в роботу співробітників слідчого управління УМВС України в Тернопільській області від 15.04.2015 р.; Акт про впровадження результатів дисертаційного дослідження в роботу співробітників прокуратури Тернопільської області від 08.04.2015 р.); 15 
- у науково-дослідній роботі – як підґрунтя для наступної розробки розгорнутих рекомендацій щодо здійснення розшукової діяльності слідчого, вдосконалення чинного кримінального процесуального законодавства, наукових досліджень в галузі криміналістичної тактики; - у навчально-методичному плані – для підготовки навчальних програм, підручників, посібників, викладання курсу «Криміналістика», «Кримінальний процес» і відповідних спецкурсів, а також у рамках професійної підготовки практичних працівників правоохоронних органів (Акт впровадження результатів дисертаційного дослідження у навчальний процес юридичного факультету Тернопільського національного економічного університету від 07.04.2015 р.; Акт впровадження результатів дисертації у навчальний процес юридичного факультету Івано-Франківського університету права імені Короля Данила Галицького від 17.04.2015 р.). 
Апробація результатів дослідження. Робота виконана та обговорена на кафедрі кримінального процесу та криміналістики Львівського національного університету імені Івана Франка 1 квітня 2015 р. Результати дисертаційного дослідження доповідались на засіданнях кафедри кримінального процесу і криміналістики Львівського національного університету імені Івана Франка та науково-практичних конференціях, зокрема: на Міжнародній науковій конференції «Наукове літо – 2012» (м. Київ, 30 липня 2012 року); Міжнародній науково-практичній конференції «Актуальні досягнення юридичної науки в ХХІ столітті» (м. Львів, 30 листопада – 01 грудня 2012 року); Міжнародній науково-практичній конференції «Вплив права та закону на сучасний розвиток суспільства» (м. Ужгород, ДВНЗ «Ужгородський національний університет», 28-29 грудня 2012 року); ХІХ звітній науково-практичній конференції «Проблеми державотворення і захисту прав людини в Україні» (м. Львів, Львівський національний університет імені Івана Франка, 7-8 лютого 2013 року); Міжнародній науково-практичній конференції «Держава і право: проблеми становлення і стратегія розвитку» (м. Ужгород, ДВНЗ «Ужгородський 16 
національний університет», 15-16 листопада 2013 року); Міжнародній науково-практичній конференції «Актуальні проблеми теорії та практики сучасного державоутворення та правоутворення» (м. Кривий Ріг, ДВНЗ «Криворізький національний університет», 18 квітня 2014 року). Публікації. Основні положення дисертації викладені у 13 публікаціях, 7 з яких надруковані у фахових виданнях (одна із них – у зарубіжному періодичному виданні) та 6 – у збірниках тез доповідей на науково-практичних конференціях. Структура дисертації обумовлена метою та завданнями дослідження, логікою наукового пізнання та вимогами законодавства України і композиційно складається зі вступу, трьох розділів, що налічують одинадцять підрозділів, висновків до кожного розділу, загальних висновків, списку використаних джерел (245 найменувань) та додатків. Загальний обсяг дисертації складає 240 сторінок, з яких основний текст дисертації – 200 сторінок, список використаних джерел та додатки вміщені на 40 сторінках.



ВИСНОВКИ У результаті проведеного дисертаційного дослідження, виконаного на основі поглибленого системно-структурного аналізу кримінального процесуального законодавства та поглядів науковців, на підставі вивчення наукового доробку вчених різних галузей права й норм національних нормативно-правових актів сформульовано низку висновків і пропозицій, спрямованих на вирішення наукового завдання, що полягає у з‘ясуванні теоретичних та практичних проблем розшукової діяльності слідчого та покращенні наукового забезпечення її провадження. Основні з них такі: 1. Розшукова діяльність слідчого – це сукупність розшукових дій слідчого, організаційних та інших заходів, що здійснюються ним переважно у взаємодії з працівниками оперативних підрозділів виключно на підставі та у межах кримінального процесуального законодавства і спрямовані на виявлення місцезнаходження відомих слідчому осіб чи інших встановлених об‘єктів, які мають значення для розкриття та розслідування злочину, або на отримання відомостей про ці об‘єкти чи їх місцезнаходження. 2. Наукові положення про розшукову діяльність слідчого знайшли своє місце у криміналістичній тактиці. 3. Розшукова діяльність слідчого базується на низці принципів, які можна поділити на загальні, до яких належать: принцип законності; дотримання прав і свобод людини; гуманізму й поваги до особи; рівності всіх людей; та на спеціальні: принцип достовірності та повноти первинної інформації; плановості; взаємодії з органами влади, управління та населенням; поєднання гласних та негласних заходів; принцип конфіденційності; конспірації; добровільності; наступальності; цілеспрямованості; оперативності; безперервності; доцільності. 
4. Розшукова діяльність є органічною і невід‘ємною частиною слідчої 197 
роботи і складається з наступних елементів: 1) учасника кримінального провадження, який здійснює розшукову діяльність; 2) об'єкту розшукової діяльності; 3) засобів розшукової діяльності слідчого. 5. За своїм змістом розшукова діяльність слідчого має низку специфічних особливостей, зокрема: - здійснюється виключно на підставі та у межах кримінального процесуального законодавства; - є складовою частиною розслідування, одним із його напрямів, та забезпечується процесуальними, непроцесуальними та організаційними засобами; - спрямована на виявлення місцезнаходження встановлених слідчим осіб чи інших встановлених об‘єктів, які мають значення для розслідування кримінального правопорушення, або на отримання необхідних для розшуку відомостей про ці об‘єкти чи їх місцезнаходження; - крім встановлених законодавством винятків, має місце після початку кримінального провадження і може продовжуватись у зупиненому кримінальному провадженні; - здійснюється слідчим або уповноваженими учасниками кримінального провадження, які несуть підвищену відповідальність за її законне і своєчасне здійснення; - нагляд за додержанням законів під час проведення розшукової діяльності слідчого здійснює прокурор у формі процесуального керівництва досудовим розслідуванням; - під час здійснення розшукової діяльності слідчого можливе обмеження конституційних та інших прав і законних інтересів громадян; 
- відображає багатосторонні правовідносини, оскільки до провадження окремих розшукових дій слідчий може залучати працівників оперативного підрозділу, підозрюваного, свідка, потерпілого, спеціаліста, експерта, 198 
перекладача, понятих тощо. 6. Об‘єкти розшукової діяльності слідчого пропонується поділяти на: особи (підозрювані, свідки і потерпілі); трупи та їх частини; матеріальні об‘єкти, до яких належать майно та інші цінності (викрадені, нажиті іншим злочинним шляхом, такі, що підлягають конфіскації або вилученню для відшкодування заподіяної шкоди); різні встановлені в ході слідства речові докази (у тому числі знаряддя злочину, інші предмети та документи); транспортні засоби (викрадені, такі, що стали знаряддям вчинення злочину); документи, що не є речовими доказами (наприклад, паспорт злочинця); викрадені тварини (породисті собаки і коти, коні, велика рогата худоба та ін.). 7. До засобів розшукової діяльності слідчого належать: 1) розшукові дії слідчого; 2) організаційні дії (заходи); 3) інші (серед яких особливе місце посідають розшукові тактичні операції). 8. Розшукові дії слідчого поділяються на: 1. Розшукові дії слідчого процесуального характеру: а) гласні слідчі (розшукові) дії: допит (ст. 224 КПК України); проникнення до житла чи іншого володіння особи (ст. 233 КПК України); обшук (ст. 234 КПК України); огляд (ст. 237 КПК України); експертиза (ст.242 КПК України); 
б) негласні слідчі (розшукові) дії: аудіо-, відеоконтроль особи (ст. 260 КПК України); накладення арешту на кореспонденцію (ст. 261 КПК України), огляд і виїмка кореспонденції (ст. 262 КПК України); зняття інформації з транспортних телекомунікаційних мереж (ст. 263 КПК України); зняття інформації з електронних інформаційних систем (ст. 264 КПК України); обстеження публічно недоступних місць, житла чи іншого володіння особи (ст. 267 КПК України); установлення місцезнаходження радіоелектронного засобу (ст. 268 КПК України); спостереження за особою, річчю або місцем (ст. 269 КПК України); аудіо-, 199 
відеоконтроль місця (ст. 270 КПК України); негласне отримання зразків, необхідних для порівняльного дослідження (ст. 274 КПК України); в) інші: оголошення розшуку підозрюваного (ст. 281 КПК України); доручення слідчого оперативним підрозділам щодо проведення слідчих (розшукових) дій та негласних слідчих (розшукових) дій (ст. 41 КПК України); збирання доказів стороною обвинувачення (ч. 2 ст. 93 КПК України). 2. Розшукові дії слідчого непроцесуального характеру: бесіди з особами, які можуть володіти інформацією щодо об‘єктів розшукової діяльності слідчого, встановлення можливих очевидців; скерування орієнтувань до органів та підрозділів внутрішніх справ чи інших державних та недержавних установ, які за характером своєї діяльності можуть контактувати з об‘єктами розшукової діяльності слідчого; інформування громадськості за допомогою преси, кіно, радіо, телебачення, інших телекомунікаційних мереж; створення умов, що спонукають розшукуваного звертатися до певних установ або до певних осіб, за якими встановлено спостереження, чи створення у розшукуваного ілюзії, що його нібито не розшукують тощо. 9. Взаємодія слідчого під час здійснення ним розшукової діяльності та інших суб‘єктів розшуку – це узгоджена діяльність слідчого, працівників (співробітників) оперативних підрозділів та інших суб‘єктів, що забезпечує раціональне поєднання під час розшукової діяльності розшукових дій, організаційних та інших заходів, здійснюваних кожним з них у відповідності до своїх функцій і в межах наданих їм законом повноважень з використанням спеціальних знань і технічних засобів, спрямована на досягнення спільної мети з найменшими затратами сил, засобів і часу. Взаємодія слідчого з іншими суб‘єктами розшуку ґрунтується на загально-правових принципах, галузевих принципах кримінального провадження, а також спеціальних принципах такої взаємодії, зокрема: - керівна та організуюча роль слідчого у здійсненні розшукової діяльності та забезпеченні взаємодії; 200 
- розмежування компетенції в процесі взаємодії між усіма суб‘єктами, що залучені до здійснення розшукової діяльності; - узгодженість усіх без винятку заходів в рамках взаємодії між слідчим та іншими суб‘єктами розшуку; - відомчий контроль та прокурорський нагляд за здійсненням розшукової діяльності під час взаємодії між слідчим та іншими суб‘єктами розшуку. 10. Розшукова тактична операція, що проводиться під час здійснення розшукової діяльності слідчого, – це комплекс слідчих (розшукових) дій гласного та негласного характеру, розшукових та організаційних заходів, спрямованих на досягнення мети розшуку, здійснюваних під єдиним керівництвом слідчого і за наперед узгодженим планом. 11. З метою підвищення ефективності розшукової роботи, зокрема досягнення більш високого рівня взаємодії органів досудового розслідування з іншими суб‘єктами розшуку, доцільно включити до складу слідчих підрозділів не лише слідчих, а й співробітників, покликаних здійснювати оперативну та іншу роботу. До них повинні ввійти і спеціалісти-криміналісти, діяльність яких полягала б у наданні допомоги слідчим у застосуванні науково-технічних засобів. 12. Назви глав 20 та 21 КПК України «Слідчі (розшукові) дії» та «Негласні слідчі (розшукові) дії» доцільно змінити на, відповідно, «Слідчі дії» та «Негласні слідчі дії», адже за характером вирішуваних завдань такі дії бувають не лише розшуковими, але й пошуковими та перевірочними. 201 
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