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ВСТУП

         Актуальність теми. Сучасний стан розвитку громадянського суспільства в Україні, яка будується як демократична правова держава, характеризується спрямованістю на забезпечення прав і свобод людини, вільний і всебічний розвиток її особистості, а також на виховання людини в дусі поваги до національних традицій та законодавства України. Сьогодні особливої уваги держава приділяє забезпеченню гармонійного розвитку дітей та підлітків, захисту неповнолітніх від протиправних посягань на їх моральний та фізичний розвиток. У своїй діяльності у цьому напрямку Україна передусім керується принципами, сформульованими в документах міжнародної спільноти та, в першу чергу, Конвенції про права дитини, прийнятою 20 листопада 1989 р. на 44-ій сесії Генеральної Асамблеї ООН та ратифікованої Верховною Радою України 27 лютого 1991 року. Відповідно до її положень в нашій країні було розроблено та прийнято Національну програму «Діти України», затверджену Указом Президента України від 24 січня 2001 року №42/2001 та Закон України «Про охорону дитинства», прийнятий 26 квітня 2001 року, які визначили загальнонаціональним пріоритетом забезпечення прав дитини на життя, охорону здоров’я, освіту та їх всебічний розвиток. Реалізація цих положень можлива лише за умови активної протидії негативним, суспільно небезпечним діянням відносно неповнолітніх. Цей напрямок державної політики потребує уваги також у зв’язку з тим, що сьогодні в нашій державі, поряд із давно відомими злочинними впливами на неповнолітніх, виникають нові їх види. Особливе занепокоєння на цьому фоні викликає тенденція застосування допінгу неповнолітніми в українському спорті та фізичній культурі. Згідно зі ст.2 Закону України „Про фізичну культуру та спорт” від 24 листопада 2003 року, вказані сфери суспільного життя повинні сприяти підвищенню рівня здоров’я, фізичного та духовного розвитку населення. Однак застосування допінгу спричиняє суттєву шкоду здоров’ю неповнолітніх, що зумовлює велику суспільну небезпеку цього явища. Окреслена проблема загострюється тим, що певна категорія людей, тим чи іншим чином пов’язаних з фізичною культурою та спортом, для задоволення в першу чергу власних потреб підштовхує неповнолітніх до застосування допінгу чи взагалі займається його розповсюдженням. Отже, проблема протидії спонуканню неповнолітніх до застосування допінгу – одна з найактуальніших у кримінально-правовій науці та правозастосовчій практиці.

         Комплексного кримінально-правового дослідження проблем спонукання неповнолітніх до застосування допінгу, у зв’язку з недавньою криміналізацією таких діянь, в Україні не проводилося. Зазначена та суміжні проблеми розглядалися у фундаментальних працях Ю.В.Александрова, П.П.Андрушка, Бажанова М.І., В.К.Грищука, В.Г.Гончаренка, В.П.Ємельянова, М.Й.Коржанського, Л.М.Кривоченко, М.І.Мельника, Н.А.Мірошниченко, А.А.Музики, М.О.Потебенька, В.В.Сташиса, Є.Л.Стрельцова, В.Я.Тація, В.О.Тулякова, І.К.Туркевич, Є.В.Фесенка, С.С.Яценка та багатьох інших дослідників. Проблеми, в першу чергу пов’язані із втягненням неповнолітніх у злочинну діяльність та схилянням неповнолітніх до вживання наркотичних засобів, також розглядалися у роботах таких українських та закордонних спеціалістів як Ф.Г.Бурчак, М.М.Биргеу, І.П.Даньшин, В.В.Дзундза, В.В.Вітвицька, І.П.Лановенко, Ф.А.Лапушанський, П.С.Матишевський, Н.С.Юзікова та інших. Для проведення комплексного дослідження цієї проблеми спеціально аналізувались роботи фахівців у галузі спортивної медицини Ю.Б.Буланова, Л.А.Остапенка та інших.

         Праці названих авторів мають велике наукове та практичне значення, але висловлені ними думки можуть бути доповнені та уточнені. Крім того, все ще залишається багато невирішених питань, пов’язаних із класифікацію допінгових засобів, визначенням суб’єкта злочину, відмежування цього злочину від інших тощо. Усе це і зумовило вибір теми дисертаційного дослідження.

         Зв’язок роботи з науковими програмами, планами, темами.

         Дослідження здійснене в межах виконання комплексної програми профілактики злочинності на 2001-2005 роки, затвердженої Указом Президента України від 25 грудня 2000 року №1376/2000, Указу Президента України від 18 лютого 2002року №143 “Про заходи щодо подальшого зміцнення правопорядку, охорони прав і свобод  громадян” (п.1), Наказу МВС України 11 травня 2001 року №356 “Про затвердження програми розвитку відомчої освіти та вузівської науки на період 2001-2005роки” (п.7), програми наукових досліджень Одеського національного Університету ім. І.І. Мечнікова і кафедри кримінального права, кримінального процесу та криміналістики «Охорона особистості і економіки засобами кримінально-правового напрямку» (номер реєстрації 207/125-18 від 29 січня 2001 року).

         Мета і завдання дослідження. Метою дисертаційної роботи є комплексний науково-правовий аналіз проблем кримінальної відповідальності за спонукання неповнолітніх до застосування допінгу в сучасних умовах соціально-економічного та політичного розвитку України, а також розроблення науково обґрунтованих рекомендацій щодо вдосконалення напрямків і способів підвищення ефективності системи кримінально-правових заходів протидії спонуканню неповнолітніх до застосування допінгу для подальшого розвитку законотворчого процесу у відповідній сфері та впорядкування правозастосування. Реалізація поставленої мети стає можливою за умови комплексного, системного підходу до вирішення ряду взаємопов’язаних завдань, серед яких виділено найважливіші: 

1. Дослідити суспільну небезпечність спонукання неповнолітніх до застосування допінгу та соціально-правову зумовленість відповідальності за такі діяння.

2. Провести юридичний аналіз ст.323 КК України; визначити проблеми, які виникають під час застосування цієї статті.

3. Здійснити аналіз стану наукової розробки проблем кримінальної відповідальності за спонукання неповнолітніх до  застосування допінгу

4. Проаналізувати досвід боротьби із застосуванням допінгу в інших країнах  та порівняти його з вітчизняним.

5. Розробити теоретичні пропозиції та практичні рекомендації, спрямовані на підвищення ефективності боротьби із спонуканням неповнолітніх до застосування допінгу.

          Об’єктом дослідження є кримінально-правове та соціальне регулювання відносин, які сприяють спонуканню неповнолітніх до застосування допінгу.

         Предметом дослідження є чинне кримінальне законодавство України та проблеми його застосування, кримінальне законодавство зарубіжних країн, система наукових поглядів і розробок з цієї проблеми. 

         Методи дослідження обрано з урахуванням поставленої мети і завдань, об’єкта та предмета дослідження. Діалектичний метод дозволив розглянути питання про кримінальну відповідальність за спонукання неповнолітніх до застосування допінгу через поглиблене вивчення узагальнених категорій кримінального права в їх взаємозв’язку і взаємозумовленості, в єдності і протилежності, у відносно статичному стані і водночас у розвитку. За допомогою порівняльного методу здійснено порівняння цих норм з відповідними нормами кримінального законодавства інших країн. Історико-правовий метод використовувався для генезису та соціальної зумовленості виникнення проблеми спонукання неповнолітніх до застосування допінгу, а також аналізу протидії йому. Формально-юридичний метод забезпечив дослідження змісту та структури кримінально-правових норм про відповідальність за спонукання неповнолітніх до застосування допінгу, їх відповідність правилам законотворчої техніки.

         Правову базу дисертаційного дослідження становлять Конституція України, закони України, відомчі нормативно-правові акти, постанови Верховного Суду України. У роботі також використано кримінальне законодавство зарубіжних країн.
         Наукова новизна одержаних результатів визначається тим, що дисертація є першим в Україні комплексним монографічним дослідженням проблеми кримінальної відповідальності за спонукання неповнолітніх до застосування допінгу. Дослідження проведено з урахуванням сучасних умов функціонування нашої держави, на основі чого сформульовано пропозиції щодо вдосконалення чинного кримінального законодавства та практики його застосування.

      Унаслідок проведеного дослідження на захист виносяться такі положення: 

1. Обґрунтовано соціально-правову зумовленість кримінально-правової відповідальності за спонукання неповнолітніх до застосування допінгу та суспільну небезпеку цього злочину.

2. Проведено порівняльний аналіз українського законодавства з законодавством інших країн, яке регулює суспільні відносини щодо протидії розповсюдженню допінгу у спорті та фізичній культурі. 

3. Визначено основний та додатковий безпосередній об’єкт злочину.

4. Уперше з кримінально-правової точки зору науково систематизовано та проаналізовано перелік допінгових засобів та методів, які складають предмет злочину.

5. Сформульовано пропозиції щодо уточнення поняття “спонукання” у законодавстві про кримінальну відповідальність та проведено його відмежування від інших суміжних кримінально-правових визначень, таких як “втягнення” та “схиляння”. 

6. Визначено та проведено аналіз поняття “застосування”, а також зроблено пропозиції щодо його уточнення у законодавстві про кримінальну відповідальність.

7. Наведено додаткові аргументи того, що форма вини за ч.1 та 2 ст. 323 КК України завжди умисна, але при цьому зазначено, що у ч.3 ставлення суб’єкта злочину до тяжких наслідків, які настали, є необережне.

8. Сформульовано пропозицію про можливість притягнення особи до кримінальної відповідальності з 18 років за спонукання неповнолітніх до  застосування допінгу.
9.  Дано науково систематизований перелік спеціальних суб’єктів спонукання неповнолітніх до застосування допінгу. 

10.  Аргументовано та внесено пропозицію щодо передбачення у ч.2 ст. 323 КК ще однієї кваліфікуючої ознаки - спонукання неповнолітніх до застосування допінгу за попередньою змовою групи осіб.

11.  Визначено і проведено відмежування спонукання неповнолітніх до застосування допінгу від  злочинів, пов’язаних з незаконним обігом наркотичних засобів, психотропних речовин (ст.314, ст.319, ст. 321, 324 КК України та ст. 304 (втягнення неповнолітніх у злочинну діяльність).

12. Аргументовано позицію щодо підсилення кримінального покарання за спонукання неповнолітніх до застосування допінгу та запропоновано визнати основним видом покарання за вчинення цього злочину – позбавлення волі. 

         Практичне значення одержаних результатів полягає в тому, що викладені в дисертації висновки й рекомендації відносно встановлення кримінальної відповідальності за спонукання неповнолітніх до застосування допінгу можуть бути використані: у правотворчості для подальшого вдосконалення законодавства про кримінальну відповідальність; у правоохоронній діяльності – для вирішення питань кваліфікації розглядуваних злочинів; у навчальному процесі – під час підготовки, відповідних розділів підручників і навчальних посібників та під час викладення курсу Загальної й Особливої частини кримінального права; у науково-дослідницькій діяльності для подальшого наукового дослідження цього та суміжних злочинів.

         Апробація результатів дослідження. Результати дослідження включені до дисертації, яка була підготовлена на кафедрі кримінального права, кримінального процесу та криміналістики Одеського національного університету і. І.І. Мечнікова де була обговорена та подана до захисту. Основні теоретичні положення та практичні рекомендації доповідалися на науковій конференції професорсько-викладацького і аспірантського складу Одеської національної юридичної академії “Актуальні проблеми держави та права”, яка відбулася 22-23 квітня 2004 року; міжнародній науково-практичний конференції “Динаміка наукових досліджень”, яка відбулася 21-30 червня 2004 року у м. Дніпропетровськ; на Першій міжнародно науково-практичній конференції “Науковий потенціал світу”, яка відбулася 12-15 листопада 2004 року в м. Дніпропетровськ.
         Публікації. Основні результати дисертаційного дослідження знайшли відображення у п’яти публікаціях, які є науковими статями, що опубліковані у фахових виданнях ВАК України.

         Структура роботи. Дослідження обсягом 187 сторінок (166 с. основного тексту) складається зі вступу, трьох  розділів, які містять сім підрозділів, висновків, списку використаних джерел (всього 212 найменувань).

РОЗДІЛ  1

Об’єктивні  ознаки  спонукання  неповнолітніх  до  застосування  допінгу

1.1. Історія  розвитку  боротьби  з  допінгом
         Проблема застосування допінгу почала набувати актуальності  дуже давно. Використання різного роду стимуляторів для підвищення  фізичної та психічної працездатності відоме з  давніх  часів. Так,  у  ІІ  ст. до н.е. грецькі атлети для підсилення витривалості  та збільшення сили вживали перед змаганнями протеїн, насіння консуту, а також деякі  види  психотропних грибів. Гладіатори  знаменитого Великого цирку в Римі  (5 ст. до н.е.)  для  того, щоб не відчувати втому та біль, застосовували  стимулятори. У середні віки норманські воїни „борсерклери“ одурманювали себе  перед битвою сумішшю мухомору та деяких інших  психотропних грибів, що робило їх дуже агресивними та витривалими. Маги та алхіміки Ближнього Сходу вливали у вени спортсменам кров   тварин також для підсилення витривалості [1, с.7]. Апологети  допінгу  наводять цікаві факти про те, що на старій китайській  гравюрі, якій  вже  понад  чотири  тисячі  років,  зображений  імператор, що жує корінь ефедри – так  званий корінь бадьорості, з якого в наш час синтезують заборонений допінговий препарат класу наркотиків – ефедрин. У  сучасному спорті ефедрин є дуже популярним допінговим засобом,  особливо серед культуристів та важкоатлетів. Крім своєї анаболічної  дії  ефедрин дуже добре спалює жирову тканину, прицьому не чипаючи  м’язової [2, с.60]. 
         Сам термін „допінг” походить від англійського дієслова „to  dope “, яке не має відповідників в українській та в російській мовах. Корінь  слова „допінг“ був узятий англійськими лінгвістами з кафарського  діалекту Південно-Східної Африки, в якому слово „dope” називало спеціальну рідину, що вживали кафари  під час релігійних церемоній як  підбадьорюючу  речовину.
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         Яку б серйозну позицію не обстоювала кожна з держав у питанні  боротьби  з  допінгом, без тісного співробітництва в цій сфері досягти  позитивного результату неможливо.

         Всесвітня кампанія проти допінгу розпочалася  в 1960 р. Приводом для її організації та проведення стала смерть дацького велосипедиста  Кнута Енсена, що настала у результаті передозування допінговим  препаратом.

         Перше рішення МОК, спрямоване проти використання  стимуляторів, було  прийнято 1962 року в  Москві [11, с.7]. Але  в  той  час  сфера  впливу цього комітету обмежувалась непрофесійним спортом і  практично не поширювалася на професіоналів. 

         1963 року в Барселоні відбулися Колоквіум і Конгрес спортивних  лікарів, присвячені проблемі використання штучних стимуляторів у  спорті і боротьбі з ними. Було зроблено одну з перших спроб  глобалізувати проблему розповсюдження допінгу у світовому спорті. Подібний Конгрес пройшов у 1965 році у Страсбурзі, де багато  спортивних лікарів пропонувало не приділяти проблемі  допінгу великої  уваги. Однак, незважаючи на подібні заяви, все ж таки компроміс було  досягнуто. Держави-учасниці конференції погодилися на створення  загальної концепції подолання проблеми допінгу та схвалили його  визначення: „Допінг  є  введенням до організму здорової людини будь-яким шляхом речовини, не потрібної цьому організму, чи будь-якої  фізіологічної субстанції у ненормальній кількості, чи введення будь-якої речовини ненормальним шляхом, що виробляються з єдиною метою – штучно чи неправдивим чином підвищити результат виступів на змаганнях” [1, c.42].

         Ці  угоди, на  жаль, мали  формально-символічний  характер, тому  що жодна з держав на внутрішньонаціональному рівні потужної  протидії розповсюдженню допінгу у спорті не здійснювала, що диктувалося умовами, які об’єктивно склалися у світовому  співтоваристві. Рівень розвитку спорту, ті навантаження, яких  зазнають  спортсмени, є дуже великими, тому взагалі відмовитися від допінгу, тим більше вести з ним безкомпромісну боротьбу, означає „згубити  себе” на світовій спортивній арені, що може призвести до послаблення  міжнародного авторитету будь-якої  держави. Але рівень захворювань серед спортсменів, який, за даними статистики МОК, склав 80 %, а  також високий рівень розповсюдження допінгу в підлітковому  середовищі змусили світове спортивне співтовариство серйозно  замислитися  над  цією  проблемою. 

         У 1987 році в Канаді пройшла Перша  Антидопінгова  конференція, на якій вирішувалося питання раціональної організації  антидопінгового  руху у світі. Було прийнято Антидопінгову хартію, яка включала в себе такі положення: національну модель антидопінгової програми, права та обов’язки спортсменів, проведення позазмагального допінгового  контролю, дисциплінарні заходи до осіб, які займаються  розповсюдженням  допінгу [12].
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         Але  найголовнішим  кроком  у  цьому  напрямку  стало  прийняття  5  квітня  2001 р.  „нового”  КК  України, який містить норму про  кримінальну відповідальність за спонукання неповнолітніх до  застосування  допінгу (ст.323  КК України). Закон закріпив суспільні  відносини, які підпадають під його охорону, визначив сукупність  заборонених  дій, які складають зміст поняття „спонукання”, а також коло осіб, які підлягають кримінальній відповідальності за вчинення цього злочину) [28].

         Отже, підсумовуючи, слід зазначити, що актуальність проблеми  боротьби з допінгом зумовлена соціально-політичними умовами розвитку сучасного суспільства. Засвоївши досвід боротьби з цим суспільно небезпечним явищем у розвинутих країнах світу, український  законодавець створив  власну нормативно-правову  базу, спрямовану на  врегулювання  відносин  у  сфері  розповсюдження допінгу, а також притягнення винних осіб до  кримінальної  відповідальності.

1.2. Об’єкт  спонукання неповнолітніх

до застосування  допінгу

         Кожен злочин завжди посягає на певний об’єкт, завдаючи йому  шкоди чи створюючи загрозу її спричинення. Виступаючи одним з  чотирьох елементів складу злочину, об’єкт дозволяє визначити  суспільно-політичний  зміст  злочину, встановити  його  небезпечні  наслідки  тощо. Чим  більш важливим є об’єкт, тим більш небезпечним  є  злочин, а отже, тим більш серйозною повинна бути охорона цього  об’єкта [29, с.15].
         Вчення про об’єкт злочину у кримінальному праві є одним із  головних і найбільш складних. При цьому актуальним залишається  визначення поняття об’єкта злочину. Відомі вітчизняні та закордонні  дослідники підходять до вирішення цієї проблеми з різних позицій. Спочатку об’єктом злочину визнавали суб’єктивні права особи (А.Feuerbach), норми права в їх реальному бутті (Н.С. Таганцев), цінності як умова здорового існування суспільства (K. Binding), життєві  інтереси, які охороняються нормами права (F. Lizst), тощо [30, c.95]. Пізніше об’єктом злочину стали вважати конкретні відносини, речі та  стан осіб чи речей [31], матеріальні чи нематеріальні цінності, суспільні інтереси [32, с.280], блага, які охороняються законом [33, с.25-66]. 
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         Слід зауважити, що значна частина речовин, які належать до фармакологічних класів допінгу, має уже давно відомі визначення у  кримінальному праві України: наркотичні, одурманюючі та  сильнодіючі  засоби, отруйні та психотропні речовини. Вони, як відомо, використовуються в медицині, хімічній та харчовій промисловості. Їх  використання в певних випадках може завдати суттєвої шкоди  здоров’ю людини. Для цих засобів встановлено особливий правовий режим обігу, порушення якого тягне за собою кримінальну відповідальність за ст. 309 КК „Незаконне виробництво, виготовлення, придбання, зберігання, перевезення чи пересилання наркотичних засобів, психотропних речовин або їх аналогів без мети збуту”, ст.320 КК „Порушення встановлених правил обігу наркотичних засобів, психотропних речовин, їх аналогів або прекурсорів”, ст.321 КК „Незаконне виробництво, виготовлення, придбання, перевезення, пересилання, зберігання з  метою збуту або збут отруйних або сильнодіючих речовин” тощо. 

         Але далеко не всі речовини, які є наркотичними, сильнодіючими, отруйними, психотропними, є допінгом. Ним є лише ті, які здатні вплинути на підвищення спортивних показників та, у  свою  чергу, вказані  у  спеціальних  нормативно-правовових  актах, якими на цей час  є Переліки у додатках до Антидопінгової Конвенції та Антидопінгового кодексу. Допінгові речовини мають використовуватися лише для підвищення  показників у заняттях фізичною культурою та спортом. Їх  застосування з  будь-якою іншою метою буде свідчити про відсутність складу злочину, який є предметом нашого дослідження. Це є ще одним аргументом на користь нашої думки щодо визнання об’єктом злочину саме супільних відносин, пов’язаних з охороною здоров’я неповнолітніх, які займаються фізичною культурою та спортом [60,c.94-101]. Отже, якщо речовини, які належать до допінгових засобів, незаконно  використовуються в інших сферах суспільних відносин, то до винних осіб застосовується відповідальність, передбачена загальними нормами КК України, які ми  розглядали  вище.

         Зазначимо, що перелік допінгових засобів та методів не є   вичерпним. Усі препарати, які містять хімічні речовини, що належать до заборонених класів, використовуватися не можуть, навіть якщо вони не зазначаються у  наведених Переліках. З огляду на це вводиться термін „і споріднені  препарати”. Нашу думку, у кожному випадку встановлення ознак злочину повинно проводитися дослідження крові та сечі потерпілого на предмет виявлення заборонених речовин та методів, які мають загальні ознаки з тими, що зафіксовано в  Переліку. 

         В основу класифікації допінгів на класи покладено єдність фармакологічної дії та хімічної структури певних речовин, які належать до того чи іншого класу.

         Отже, наведемо класифікацію допінгових класів речовин, яка використовується  в  додатку до Антидопінгової Конвенції:

                    А. Стимулятори.

                    B. Наркотики.

                    С.Анаболічні  стероїди.

                    D. Діуретики.

                    Е. Пептидні  та  глікопротеїнові  гормони  та  їх  аналоги.

         Розглянемо  детальніше  кожен  з  цих класів окремо.

         А. Заборонені препарати класу стимуляторів. Ці препарати використовуються для короткочасної стимуляції працездатності,  психічного та фізичного тонусів спортсмена, препарати, здатні знімати відчуття втоми, невпевненість у своїх силах, поліпшувати всі види психічної та моторної діяльності. До таких препаратів відносять: амінептин, амфепрамон, аміфеназол, амфетамін, бамбутерол, бромантан,  кофеїн, карфедон, катін, кокаїн, кропропамід, кротетамід, ефедрин, етаміван, етиламфетамін, етилефрин, фенкамфамін, фенетелін, фенфлурамін, формотерол, гептамінол, метилендіоксіамфетамін, мефенорекс, мефентермін, мезокарб, метамфетамін, метоксифенамін,  метилефедрин, метилфенідат, нікетамід, нофенфлюрамін, парагідроксіамфетамін, пемолін, пентил, ентетразол, фендиметразил, фентермін, фенілпропаноламін, фоледрин, піпрадол, пролінтан, пропілгекседрин, псевдоефедрин, репротерол, салбутамол, салметерол, Вырезано. Для заказа доставки полной версии работы воспользуйтесь поиском на сайте http://www.mydisser.com/search.html

         Ці  гормони  об’єднані  однією  назвою – „тропні  гормони”, які  виробляються  у гіпофізі – особливому  виросту  у  мозку. Призначення „тропних  гормонів” полягає в активізації розмноження клітин певних периферичних ендокринних залоз. Це  посилює їх функції і, як  результат, активізує процес анаболізму в організмі, що позитивно позначається на спортивних результатах. Після введення цих препаратів нерідко розвивається гіпоглікемія – зниження цукру у крові, відчувається  слабкість, посилюється серцебиття, що може стати причиною смерті. У дітей у результаті дії цих препаратів спостерігається підвищений ріст, наслідком чого стає передчасне закриття зон росту. Також побічна дія цих препаратів полягає в різкому посиленні  діяльності статевих органів, прискоренні росту бороди та вусів, рослинності на тілі,  появі вугрів [15,с.131-135;74,с.10-15]. Усі відповідні релізинг-фактори  відповідних  препаратів  також  заборонені. Виробництво  цих  факторів – рівень  гіпоталамуса. Гіпоталамус – це відділ середньої частини мозку, де відбувається переключення нервових сигналів на хімічні (гормональні) чи навпаки. Якщо у гіпофізі на кожний периферичний гормон виробляється певний тропний гормон, то в гіпоталамусі на кожний тропний гормон виробляється два фактори: один  ліберин та один статин. Система цих факторів ще більше посилює анаболічні процеси в організмі людини і, що важливо, діє на організм більш  фізіологічно, ніж безпосередньо тропні гормони [56, с.38-41].

         Слід зазначити, що додаток до Антидопінгової Конвенції передбачає класи лікарських засобів, що підлягають деяким обмеженням. Згідно з додатком до Антидопінгової  Конвенції  до  таких  лікарських засобів належать наступні класи: 

         А. Алкоголь.

         В. Марихуана.

         C. Кортикостероїди.

         Охарактеризуємо кожен з цих лікарських засобів окремо з урахуванням їх фармакологічної дії, а також можливості використання у спорті.

         Алкоголь, а саме – спиртові настої, дуже часто використовується у  спортивній практиці. Так його застосування в невеликих дозах підвищує  стійкість організму до кисневого голоду, сприяє утилізації жирів з виходом енергії, справляє антидепресивний та ейфоризуючий ефекти. Але для підтримання такої позитивної дії необхідні все більші і більші  дози алкоголю. У результаті він включається в нормальний обмін речовин, що викликає не лише фізичну залежність, але й психічну. Окрім цього, вживання алкоголю стає причиною багатьох хвороб нервової, серцево-судинної та статевої систем організму, а також внутрішніх органів (печінки, нирок та ін.) [2, с.15-18]. До того ж  його  вживання, особливо неповнолітніми, розвиває схильність до  антисуспільної  поведінки [75, с.4].

         Згідно з додатком до Антидопінгової Конвенції тести на вміст етанолу  проводяться за погодженням з міжнародними спортивними  організаціями та уповноваженими органами [25]. Таке положення Конвенції є дещо суперечливим, адже якщо спонукання до застосування алкоголю відбувається у виді спорту, де відповідна спортивна федерація його не забороняє, то в діях особи, яка вдається до цього, склад злочину відсутній, бо відсутній предмет злочину як обов’язкова його ознака. На нашу думку, враховуючи небезпеку, яку становить вживання алкоголю  для  неповнолітніх, спонукання до його застосування у спорті в кожному випадку повинно розцінюватися з правової позиції як злочин. Отже,  пропонуємо внести в додаток до Антидопінгової Конвенції уточнення, а  саме: „Тести на вміст етанолу для спортсменів, які не досягли 18-річного  віку, проводяться обов’язково”.

          Згідно з додатком до Антидопінгової Конвенції тести на вміст марихуани та інших канабіноїдів можуть проводитися за погодженням зі  спортивними федераціями та уповноваженими органами. Результати можуть призвести до санкцій [25]. З цього положення випливає, що не кожна спортивна федерація визнає канабіноїди допінгом. На нашу думку, з таким положенням важко погодитися. Марихуана є наркотиком рослинного походження, який включений до Переліку наркотичних засобів та психотропних речовин, затвердженого Комітетом з контролю за наркотиками при Міністерстві охорони здоров’я України [76, c.226]. Багатий теоретичний та практичний матеріал, присвячений дослідженню наркотиків, у тому числі марихуани, переконує, що вживання останньої становить достатньо серйозну небезпеку не лише  для окремої людини, але й для всього суспільства в цілому. Вживання марихуани навіть у незначних дозах спричиняє порушення психіки (абстинентний  синдром), різноманітні  захворювання  органів та систем організму [77, с.103-105]. З огляду на це пропонуємо внести відповідні зміни в додаток до Антидопінгової Конвенції, а саме: віднести  лікарський засіб марихуану до класу В фармакологічних засобів допінгу – наркотиків. Відповідно спонукання неповнолітніх до застосування  марихуани зі спортивною метою у кримінально-правовому аспекті в  кожному  випадку повинно розцінюватися  як злочин.
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         Останній вид препаратів недопінгової структури, на який слід звернути увагу, складають анаболізуючі засоби. Деякі спеціалісти-фармакологи пропонують відносити їх до допінгових, але на сьогодні всі вони не заборонені МОК для використання у спорті. До цієї групи препаратів відносять фармакологічні засоби, різні за своєю структурою та  походженням, шляхом дії на різні механізми, які підсилюють синтез білка в організмі та ріст м’язів. Провідне місце серед них посідають препарати стероїдної структури рослинного походження, представники так званих фітоеклозонів (екдистен, інозит, калію оротат, карнітин та ін.) [84, с.8-9]. 

        Таким чином, предметом злочину, який ми досліджуємо, буде виступати чітко визначена сукупність речовин, внесених до Переліку Антидопінгової Конвеції, здатних підвищити спортивні результати та  які, у  свою чергу, становлять потенційну небезпеку для здоров’я спортсменів у разі їх застосування. Слід підкреслити, що незважаючи на те, що окремі види допінгу мають різні властивості та механізми, неоднакову тривалість їх дії на організм людини, усі вони, з точки зору кримінального права, є рівнозначними, і спонукання до їх застосування тягне кримінальну відповідальність.

1.3. Об’єктивна сторона спонукання неповнолітніх  до

застосування допінгу

         Як було встановлено вище, спонуканням неповнолітніх до застосування допінгу завдається шкода (чи безпосередня загроза її спричинення) здоров’ю неповнолітніх, які займаються спортом та фізичною  культурою, що становить велику суспільну небезпеку. Проте  для визначення юридичної основи кримінальної відповідальності, правильної кваліфікації злочину, а також призначення покарання відповідно до скоєного необхідно встановити об’єктивну сторону злочину, а саме: сукупність передбачених законом ознак, які характеризують зовні суспільно небезпечне діяння, а також об’єктивні  умови, пов’язані з посяганням на об’єкти кримінально-правової  охорони [49, с.87].

         Об’єктивну сторону злочину утворюють зовнішні його ознаки,  встановлені кримінальним  законом. Це ті, в яких проявляється процес  вчинення суспільно небезпечної  дії  та які відповідають на запитання:  „Як  було  вчинено  злочин?”  В об’єктивній стороні злочину процес його вчинення характеризується з боку послідовного розвитку тих подій  і  явищ, які починаються злочинною дією і закінчуються настанням  злочинних наслідків [39, с.88-89].

         Ознаки об’єктивної сторони злочину є доступними  безпосередньому сприйманню та дають можливість визначити риси  злочинної дії. Як справедливо зазначав Б.С. Нікіфоров, шкода  об’єкту, який охороняється кримінальним законом, може бути завдана не  будь-якими, а лише певними діями, характер яких  визначається  властивостями самого об’єкта [85, с.137].

         Розмежування об’єктивних та суб’єктивних ознак складу злочину в  кримінальному праві є закономірним. Воно випливає із загальних уявлень про діяльність людини в суспільстві. Як відомо, така діяльність  утворює органічну єдність, яка характеризує, з одного боку, зовнішню сторону певної поведінки (дія, вчинок, операція), а з іншого – процес  психічної діяльності особи. Ці складові можуть мати різні ступені  активності та інші відповідні показники, але за будь-яких умов єдність фізичних і психічних процесів завжди складає сутність діяльності особи [86, с.137-138].
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         Слід  зазначити, що соціально-демографічну  та  соціально-рольову  характеристику  потерпілих  від   злочину, який  ми  досліджуємо, вчені  визначають по-різному. Одні вважають, що потерпілими від  спонукання  до застосування  допінгу  є  особи  чоловічої  статі, які не досягли  18-річного  віку [62, с.384], другі  схильні  думати, що  ними є  не  ті неповнолітні з так званих „диких” команд, які  займаються  звичайними спортивними іграми або неорганізованим культуризмом, а  ті, які приймають участь у масовому фізкультурному русі, спортивних  змаганнях (турнірах, спартакіадах, олімпіадах), з  метою  встановлення  рекордів, отримання  спортивних розрядів, звань майстрів спорту  (МС), завоювання призових  місць і винагород  та  інших  досягнень  у  фізкультурі  та  спорті [52, с.626], а  інші - взагалі визначають  потерпілими    всіх  неповнолітніх  осіб [36, c.177].

         Погляди цих  фахівців є досить аргументованими, але можуть  бути   уточнені  та  конкретизовані. На  нашу  думку, потерпілими  від  досліджуваного злочину повинні вважатися неповнолітні особи як  чоловічої, так  і  жіночої  статі, які займаються фізичною культурою  або  спортом. Така  позиція  передусім  мотивується  тим, що  останнім  часом у сучасному спорті набирає сили тенденція розповсюдження  допінгу серед осіб жіночої статі, у тому числі неповнолітніх. Серед  них  не лише ті, які займаються спортом, але й  ті, які займаються у  непрофесійних фітнес-клубах з метою зменшення власної ваги та  корекції фігури. Власники цих установ, інструктори, які в них  працюють, дуже часто пропонують  своїм  ученицям  застосовувати  діуретичні  засоби, які  згідно з Конвенцією належать до класу D –діуретики. Що стосується професійного жіночого спорту, то  використання  допінгу  в  ньому  вже  давно  стало поширеним  явищем, особливо в таких видах спорту,  як важка атлетика, велоспорт та  в  багатьох  інших [110, с.18].
         Безперечно, потерпілими від злочину, який досліджується, повинні  вважатися не лише неповнолітні, причетні  до  змагальної  діяльності, а  всі неповнолітні, які займаються фізичною культурою не для  досягнення спортивних результатів, а  для  зміцнення свого здоров’я, задоволення  моральних, фізичних  та  духовних  потреб. Остання  група  неповнолітніх є більшою, ніж та, до якої входять неповнолітні, що займаються спортом  на  професійному  чи  любительському  рівнях. В  Україні тисячі неповнолітніх заради  створення   атлетичної  конституції  тіла займаються у непрофесійних  атлетичних  залах, де  їх  тренують  люди, які за своєю кваліфікацією є далекими від професіоналів. Вони  не можуть дати неповнолітнім корисної кваліфікованої поради щодо створення  раціональної  тренувальної  системи  і спонукають їх з  різною метою придбати анаболічні стероїди та інші допінги [111, с.19]. В одній зі статей журналу  „Світ  сили” читаємо: „Займаючись  весь  час натуральним тренінгом, а саме – тренінгом без застосування  допінгових препаратів, особа входить у стан розпачу. Але  тут  „ушлі  комерсанти”, посміхаючись,  починають  натякати, що  в  них  є  одна  штучка, яка зробить з невдах Арнольда Шварценегера – великого чемпіона з  бодібілдингу. Якщо ж зустрічають зацікавленість, то вивалюють  перед  спортсменами  купу анаболічних стероїдів” [112, с.34-36]. Автором  цієї  статті є багаторазовий чемпіон Росії та світу з  пауерліфтингу майстер  спорту міжнародного класу (МСМК) Володимир Кравцов. Він не заперечує того, що  сам  застосовував  допінгові  речовини, але  акцентує  увагу  на необхідності заборони  їх  вживання  неповнолітніми. 

         Починаючи  застосовувати допінг, неповнолітні відчувають,  якими  швидкими темпами почали зростати їх спортивні результати.  Як тільки  прийом зупиняється – спостерігається різке їх падіння, що породжує бажання відновити  застосування  допінгу. Ті  неповнолітні, які  не  в  змозі придбати такі препарати, впадають у депресію. Багато таких  неповнолітніх, які намагаються створити великі м’язи, розвити  витривалість  та  швидкість, у  силу  своєї  генетики  ніколи  не  зможуть  їх  досягнути. Це  люди  з  яскраво  вираженими  симптомами  м’язової  дисформії – психічної  хвороби,  від  якої  страждають  тисячі  людей  у  світі. М’язова дисформія є різновидом дисформії тіла, психічного  захворювання, яке  характеризується  тим,  що  хворий  відчуває  відразу  до свого тіла. До  1987  року  дисформія  тіла  мала  назву  «дисморфобія»:  таку  назву  їй  дав  психіатр  Енріке  Морселі  у  1891  році [113, с.35]. Причина таких  розладів криється у ранньому  дитинстві. Багато  людей, які  в  дитинстві  були  фізично  не розвиненими,  починає  займатися  атлетизмом, у результаті чого розвивається явище гіперкомпенсації, коли  досягнувши  вже  великих  об’ємів  м’язів,  такі  люди  все одно не  вважають себе такими, що досягли успіху, та продовжують  застосовувати  допінги, нехтуючи  своїм  здоров’ям.
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         Враховуючи викладене вище, пропонуємо  таке  визначення  „тяжких  наслідків”. На  нашу  думку, ними  можуть  визнаватися  втрата  будь-якого органу чи погіршення його фізіологічних  функцій чи  інший  розлад  здоров’я, поєднаний із  втратою  працездатності  не  менше ніж  на  одну третину, що  стало безпосереднім  результатом застосування  допінгових  речовин  чи  методів. 

        Із  цього  визначення  випливає  інша  проблема, а  саме: встановлення  причинного  зв’язку  між  діями  особи  та  вказаними  наслідками. Аналіз ознак  розглядуваного  складу  злочину  свідчить  про  те, що  він  є одним  з  небагатьох, у  якому  причинний  зв’язок  має  певну  особливість, а  тому  це  питання  не  можна  обминути. Для  його  конструктивного  розгляду  необхідно  з’ясувати  загальні  положення, що  детермінують  соціальні  явища, які  виступають  предметом  науки  кримінального  права.

         Причинність – це складне явище, яке постійно є предметом  дослідження  різних  галузей  права, насамперед  філософії. Від  рівня  розвитку  цієї  фундаментальної  науки  залежить  формування  сучасних  наукових  підходів  до  розуміння  явищ  причинності [117, с.113].

         На  філософських  засадах  базується  і  вчення  про  причинний  зв’язок  у  кримінальному  праві. Треба  зазначити, що  сто  років  тому    професор  Сергієвський  підкреслював  складність  цього  питання. Він  висловив  думку, яка  є  до сих пір залишається  актуальною. Питання  про  значення  причинного  зв’язку  в  кримінальному  праві  є  таким, у  якому  найвиразніше  проявляється  елемент  суб’єктивного  свавілля  дослідника: доктрина  кримінального  права  взагалі  страждає  на  цей  недолік, а  питання  про  причинний  зв’язок  займає  чи  не  найперше  місце  за  зручністю  створення  довільних  теорій [118, с.124].

         Під час  розгляду  питання  про  причинність  у  кримінальному  праві  у  межах  об’єктивної  сторони  складу  злочину  встановлюється  факт: чи  перебуває  дія (бездіяльність)  суб’єкта  в  причинному  зв’язку  із   суспільно  небезпечними  наслідками. Під  причинним  зв’язком  у  кримінальному  праві  розуміється  такий  об’єктивний  зв’язок  між  суспільно  небезпечною  дією  та  наслідками, що  настали, коли  діяння  за  часом  випереджає  наслідок, підготовлює  та  визначає  реальну  можливість  його  настання  і  є  головною  та  безпосередньою  причиною, що  неминуче  викликає  ці  наслідки. Сучасна  доктрина  кримінального  права  виходить  з  того, що кримінально-правове  значення  має  тільки  необхідний  причинний  зв’язок, якому, на  відміну  від  випадкового  зв’язку, що  не  має  юридичного  значення, властиві  певні  закономірності:

1) діяння  як  причина  в  часі  передує  наслідкові,

2) воно  неминуче  породжує  наслідки  або  містить  у  собі  реальну  можливість  їх  настання, тобто  без  цієї  дії  або  бездіяльності  результат  не  може  настати [89, с.138-148].

         У  нашому  випадку  для  кваліфікації  дій  за  ч.  3  ст. 323 КК  України  треба  встановити  прямий  причинний  зв’язок між  спонуканням  до  застосування  допінгу  та  настанням  тяжких  наслідків.
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2. Відсутність належного ставлення до проблеми  спонукання  неповнолітніх  до  застосування допінгу  у  радянській  Україні  та  соціально-економічна  нестабільність  після  створення  незалежної  держави стали  основними  чинниками, які  зумовили  розповсюдження  допінгу  в  сучасному  українському  спорті  та  фізичній  культурі  взагалі, що  змусило  законодавця  врегулювати  відносини, пов’язані  зі  спонуканням  неповнолітніх  до  застосування  допінгу,  на  кримінально-правовому  рівні.
3. Родовим  об’єктом  спонукання  неповнолітніх  до  застосування  допінгу  є  здоров’я  населення; основним  безпосереднім  об’єктом – здоров’я  та  фізичний  розвиток  неповнолітніх, які  займаються  фізичною  культурою  та  спортом; додатковим  безпосереднім – певна  сфера  охорони  здоров’я  населення, яка забезпечує  встановлений  порядок  обігу  наркотичних  та  сильнодіючих  засобів, психотропних  та  отруйних  речовин. Слід  зазначити, що  активна  охорона  всіх  цих  суспільних  відносин – завдання  сучасної  держави, продиктоване потребами  часу.  
4. Предметом спонукання  неповнолітніх  до  застосування  допінгу  є  речовини  та  методи, які  застосовуються  для  підвищення  працездатності  спортсменів,  є  потенційно  небезпечними  для  їх  здоров’я  та  заборонені  для  використання  Антидопінговим  кодексом  Олімпійського  руху.
5. Не  всі  речовини, які  є  наркотичними, сильнодіючими, отруйними, психотропними, можна вважати  допінгом. Ним  є  лише  ті, які  здатні  вплинути  на  підвищення  спортивних  показників  та, у  свою  чергу, вказані  у  спеціальних  нормативно-правовових  актах, якими  на  цей  час  є  Переліки  до  Антидопінгової  Конвенції  та  Антидопінгового  кодексу. Допінгові  речовини  мають  використовуватися  лише  для  підвищення  показників  у  заняттях  фізичною  культурою  та  спортом. З  будь-якою  іншою  метою їх  застосування  буде  свідчити  про  відсутність  складу  злочину.
6. Під  спонуканням  неповнолітніх  до  застосування  допінгу  слід  розуміти  активні  дії, пов’язані із психічним  впливом, фізичним насиллям, збутом  допінгових  речовин, спрямованих  на  збудження у  неповнолітнього  чи  групи  неповнолітніх, які  займаються  фізичною  культурою та спортом, бажання  застосовувати  допінг та знаходяться  у  певній  матеріальній, службовій  чи  іншій залежності  від  суб’єкта злочину. У  тих  випадках, коли  спонукання  до  застосування  допінгу  поєднано  з  нанесенням  тілесних  ушкоджень  та  іншими  діями, які  створюють  самостійний  склад  злочину, відповідальність  повинна  наступати  за  сукупністю  вчинених  злочинів.
7. Імовірність  настання  небезпечних  наслідків  від  застосування  допінгу є дуже великою, що,  на  нашу  думку, у  кожному  випадку  „спонукання”  повинно  розцінюватися  не  лише  як  діяння, а  передусім як  реальна  загроза  нормальному  фізичному  розвитку  неповнолітніх, що  підтверджує  беззаперечність  прийнятого  законодавцем  рішення  про  конструкцію  цього  злочину  як  формального.
РОЗДІЛ  2

Суб’єктивні  ознаки  спонукання  неповнолітніх  до  застосування  допінгу

2.1. Суб’єктивна  сторона  спонукання  неповнолітніх  до застосування  допінгу

         Встановлення  об’єкта, об’єктивної  сторони, суб’єкта  складає  необхідні  умови  для  визначення  суб’єктивної  сторони  складу  злочину. Саме  з  аналізу  цих  елементів  починається  розкриття  та  правове  осмислення  механізму  реалізації  помислів, почуттів  особи, встановлення  її  у  конкретному  вигляді. Кримінальному  праву  України  притаманна  суб’єктивна  осудність. Вона  протилежна  об’єктивній, коли  відповідальність  особи  залежить від  наслідків, які  фактично  настали [123, с.52-53].
         У  статті 62  Конституції  України  закріплено  важливий  принцип, відповідно  до  якого  кримінальна  відповідальність  настає  лише  тоді,  коли  буде  доведено  вину  особи  у  встановленому  законом  порядку. Це  конституційне  положення  знайшло  своє  втілення  у  КК  України. Так,  у  ч.2  ст.2  КК  вказано, що  особа  вважається  невинною  у  вчиненні  злочину  і  не  може  бути  піддана  кримінальній  відповідальності, доки  її  вину  не  буде  доведено  в  законному  порядку  і  встановлено  обвинувальним  вироком  суду.

         Необхідною  умовою  законності  та  обґрунтованості  застосування  кримінально-правових  засобів  до  особи, яка  скоїла  злочин,  є  встановлення  відповідних  ознак  суб’єктивної  сторони. Вирішення  цього  завдання  дозволить  розкрити  сутність  скоєної  особою  дії, спрямованої  на  спонукання  неповнолітніх  до  застосування  допінгу,  та  дати  їй  реальну  правову  та  морально-політичну оцінку. Від  правильного  встановлення  ознак  суб’єктивної  сторони (умислу  чи  необережності, мотиву  злочину  його  мети) безпосередньо  залежать  висновок  про  винність  особи  у  скоєному  злочині, правильна  кваліфікація  його  діяння  та  призначення  відповідного покарання [37,с.143].
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2) На кінець, деякі  автори  виходять  з  того, що  злочин, який  ми  розглядаємо  може  вчинюватися  не  тільки  з  умисною  формою  вини, а  й  з  необережною. Так, на  їх  думку злочин  вчиняється  з  прямим  умислом, але  при  цьому конкретизують, що  злочини в  яких  потерпілим  були  завдані  тяжкі  наслідки, вчиняються  з   необережною  формою  вини [54, с.8].

         Спонукання  неповнолітніх  до  застосування  допінгу – складний  психічний  процес, зумовлений  не  тільки  конкретною  ситуацією, яка  склалася  в житті, але й усією життєвою  позицією, психологічною  схильністю  суб’єкта  до  „спонукання”. „Якщо  психічне  у  своєму  принципі  вчинюється  у  формі  діяльності, його слід вивчати та  тлумачити як вчинення, становлення, генезис, процес... Психічне  як  процес  являє собою постійну дію, оперування із  зовнішнім  об’єктом...” [138, с.106-107]. Психічне  ставлення  особи  до своєї поведінки, до  своїх  вчинків як  процес  осмислення отримує  різну  психологічну  та  соціальну  проекцію, яка  може  надати  її  окремим  акціям  поведінки  гостро  суперечливого  характеру. С.Л. Рубінштейн зазначав, що психологічний  зміст  дії розкривається завжди не  із  ізольовано  взятого  акту, не  із  окремого  фрагмента, а  з  усієї  системи  діяльності. Лише  враховуючи  діяльність  індивіда, а  не  якийсь  його  ізольований  акт, та встановивши  співвідношення  її  з  тими  конкретними  умовами, в  яких  вона  вчинюється, можна  адекватно  розкрити  той  внутрішній  психологічний  зміст  дій  та  вчинків, який  може  бути  висловлений  і  може  бути  утаєно  у  висловлюваннях  людини, але  знайдений  у  його  діях [139, с.178 ].

         Для  того щоб  розуміти  і  в  юридичному  плані  враховувати  зміст  тих  чи  інших  психічних  реакцій  суб’єкта  стосовно  спонукання  неповнолітніх до застосування допінгу, необхідно у поняття „спонукання” вкладати  саме  широкий  психологічний  зміст, тому  що  вибір  варіанта  поведінки  пов’язаний  з  дуже  складною  боротьбою  багатьох  психологічних  та  соціальних  установок. 

         Спонукання  неповнолітніх до застосування допінгу – завжди  умисний  злочин  вже  в  силу  своєї  специфіки, яка передбачає  активну, свідому, цілеспрямовану  діяльність. Як  правило, спонукач  не  просто  діє  цілеспрямовано, але  й  при  цьому, спрямовує  та  контролює  свої  дії  таким  чином, щоб  спонукання  обов’язково  відбулося.

         На  наш  погляд, думка  про  можливість  вчинення  цього  злочину  з  непрямим  умислом  є  досить  суперечливою. У  теорії  та  на  практиці  загальновизнано, що злочини з формальним складом вважаються  закінченими  з  моменту  вчинення  самої  дії. Отже, і  ставлення  особи  до  вчиненого  злочину  слід  визначати, виходячи  з  психічного  ставлення  до  самої  суспільно  небезпечної  дії, тому  що  наслідки  „лежать  за  межами”  складу  злочину. Інтелектуальна  ознака  цих злочинів включає в себе лише  усвідомлення  суспільної  небезпеки  вчиненої  дії, а  вольова – бажання  їх  вчинити. Тому  злочини  з  формальним  складом  можуть  бути  вчинені  лише  з  прямим  умислом.  Таким чином, прямий  умисел  у  злочинах  з  формальним  складом  спостерігається, коли особа усвідомлює суспільно небезпечний  характер  своєї  дії  та  бажає  її  вчинити [88, с.123]. 

         Зважаючи на те, що ч.1 та ч.2 ст.323 КК  України  за  своєю  законодавчою  конструкцією є  формальними  складами  злочину, тому  скоюватися  вони  можуть  лише з  прямим  умислом. 
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         На нашу думку, на  користь  можливості  настання  відповідальності  за  спонукання  неповнолітніх  до  застосування  допінгу  говорить  і  сам  механізм  такої  дії, який  є  єдиним  для  спонукача-неповнолітнього  та  дорослих  осіб. У  цьому  випадку  спонукач  виступає  не  як  власник  певного  віку, а  як  антисоціальний  „магніт”, „авторитет”. Іншими  словами, у  дорослість, яка розуміється неправильно, може  втягувати  не  тільки  доросла , а  й  антисоціально  спрямована  людина. Від  реакції  оточуючих  у  багатьох  випадках  залежить, буде  такого  роду  вчинок  посилений  соціально-психологічною  підтримкою (увагою, подякою, похвалою) чи  він  не  отримає  такого  підкріплення. Неважко  переконатися, що  в  підкреслено  цинічній  поведінці  підлітків  об’єктивно  проглядається прагнення  затвердити  себе  у  певній  ролі, а  саме – у  ролі значущої  людини, бути  прийнятим  в  ту  чи  іншу  соціальну  групу [159, с.71]. 
Вирішення проблеми  суб’єкта  спонукання  неповнолітніх  до  застосування  допінгу  злочину  повинно  лежати  у  площині  максимально  повного  врахування  соціально-політичного  змісту  правової  норми, яку ми розглядаємо, інтересів найбільш  ефективної  охорони  нормального  розвитку  та  правильного  виховання  неповнолітніх, а  також  основних  принципів української  кримінальної  політики. У  зв’язку  із  цим  не  можна  не  враховувати, що  притягнення  до  кримінальної  відповідальності  за  спонукання  неповнолітніх  до  застосування  допінгу  є  важливим  засобом   пррофілактики цього діяння. Загальнопрофілактичне  значення  ст. 323  КК  полягає  в  тому, що  частіше  всього  для  спонукання  неповнолітніх  до  застосування  допінгу  використовуються  такі  засоби,  як  насильство, погрози, обман, підкуп, обіцянки, залякування  та  інші  небезпечні  засоби, які  ми  вже  розглянули  в  нашому  дослідженні. Цей  факт  і  обґрунтовує  нашу  позицію проти спроб  обмеженого  тлумачення  ст. 323  КК  за  суто  віковим  критерієм. Будь-яка спроба звузити сферу застосування  ст. 323  КК  повинна  розглядатися як  недоцільна  вже  тому, що цій статті зазнаки  притаманна велика запобіжна функція. За висловлюванням                        І.Н. Даньшина, законодавець за допомогою норм цього роду  встановлює заборонну зону найбільш  розповсюджених  та  небезпечних  злочинів [160, с.136].

         Отже, на користь висновку про можливість притягнення до  кримінальної  відповідальності  особи, яка досягла 16-річного віку  можна  навести  такі  аргументи:

                   а) згідно зі ст.22  КК України, розглядуваний  злочин  повинен  належати  до  тих  дій, за  які  кримінальній  відповідальності  підлягають  особи  у  віці  16  та  більше  років;

                   б) у  тексті  ст.323  КК  України  немає  вказівок  на  вік  суб’єкта  злочину, а  злочинні  діяння, які входять до переліку  можливих,  цілком  може  скоїти  особа  у  віці  16  років;

                   в) неповнолітній  у  віці  16  років має  право  на  отримання  паспорта, на  самостійну  трудову  діяльність. У  цьому  віці  у  людей  вже  є  усвідомлений  комплекс  ставлень  до  суспільства. Вони  мають  той  рівень  розвитку  фізичних  та  духовних  здібностей, які  дозволяють  їм  свідомо ставитися  до  своїх  вчинків, усвідомлювати свою  поведінку, керувати  ними, правильно  розуміти  вимоги  законів  України;

                   г) притягнення  до  кримінальної  відповідальності  у  віці  від  16  до  18  років за  спонукання  неповнолітніх  до  застосування  допінгу  навряд чи  поліпшує  долю  неповнолітнього  спонукача, але  при  цьому штучно  знижується  виховний, загальнопрофілактичний  ефект  ст.323  КК  України;

                   ж) серед  злочинів, за  які  відповідальність  настає  з  16  років, спонукання  неповнолітніх  до застосування  допінгу  було  б  у  числі  найбільш  небезпечних  злочинів; уже  одне це не виключає  логічності та правомірності постановки питання про можливість  визнання  особи  суб’єктом  розглядуваного злочину  саме  з  16-річного  віку.
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         Відповідно  до  Указу  Президента  України від 15 червня 1992  р. № 349 „Про  клятву  лікаря” медичні  працівники  повинні  всі  сили  та  знання  віддавати  справі  охорони  здоров’я  людини, лікуванню  захворювань та  запобіганню їм, власним  прикладом  сприяти  вихованню  фізично  і  морально здорового  покоління, утверджувати  у  суспільстві  високі  ідеали  милосердя  любові,  злагоди  та  взаємоповаги  між  людьми.

         Вчиняючи  спонукання  неповнолітніх  до  застосування  допінгу, медичні  працівники  порушують  свої  обов’язки, бо  як  ніхто  інший  усвідомлюють, яку  небезпеку  для  здоров’я  людини  становлять  речовини, що належать до допінгових класів. Показовим з цього  приводу є висловлювання відомого в Росії спортивного лікаря Ю.Б. Буланова: „Медицинские  круги, на  самом  деле, лучше  самих  спортсменов  понимают  серьезность  проблемы. Основные  продавцы  допинга – это  медики. Они  пичкают  элитных  спортсменов  сверхвысокими  дозами  всевозможных  допингов  и  хорошо  на  этом  зарабатывают. Если  высокооплачиваемый  врач  начнет  говорить  о  пагубности  применения  допинга, то  он  быстро  потеряет  работу, так  как  при  широком  потреблении  допинга  отдельных  избранных  спортсменов  труднее  будет  продвигать. Врачи  все  это  понимают  и  врут  как  могут” [56, с.5].

         Наступна  група суб’єктів  теж  заслуговує  на  більш  детальний  розгляд.  До  неї  належать  тренери, інструктори  та  самі  спортсмени. Ця  категорія  суб’єктів  як  ніхто  повинна  вести  пропагандистську  роботу  в  суспільстві  з  приводу  недопущення  використання  допінгу  неповнолітніми. Але деякі зазначені вище категорії суб’єктів  використовують  свій  досвід  та  власний  авторитет  безпосередньо  для  поширення  цього  явища  у  спорті, що  суперечить  виконанню    завдань, покладених на них державою. Відповідно  до  ст.2  Закону  України  „Про  фізичну  культуру  та  спорт”  до  таких  завдань належать: постійне  підвищення рівня здоров’я, фізичного  та  духовного  розвитку  населення, сприяння  економічному  та  соціальному  розвитку  суспільства, а  також  утвердження  міжнародного  авторитету  України  у  світовому  співтоваристві. Цей  же  закон  забороняє  під  час  заняття  спортом використовувати засоби, заборонені національними  федераціями, а  також  відповідними  міжнародними  організаціями (ст.24). Держава,  проявляючи  підвищену  увагу до виконання  цих  завдань,  доручає  їх  некожній  особі. Згідно  зі  ст.30  Закону України  „Про  фізичну  культуру  та  спорт”  право  вести  педагогічну, навчально-тренувальну  та  оздоровчу  роботу  у  сфері  фізичної  культури  та  спорту  мають  громадяни  виключно  із  спеціальною  освітою  або  підготовкою  та  за  наявності  диплому, посвідчення (сертифіката), виданих  акредитованими  навчальним  закладами. Спортивні  тренери  та  судді  проходять  обов’язкову  атестацію  в  порядку, визначеному  Державним  комітетом  з  питань  фізичної  культури  та  спорту (Держкомспорт) [24,с.364-377].

         Наступну  групу складають  представники  сфери  освіти. До  них передусім слід  віднести  викладачів, педагогів  та  вихователів  з  фізичного  виховання   та  спорту. Як уже  зазначалоя, ці  люди,  переслідуючи  корисну  мету  та  маючи бажання  підвищити  свій  спортивний  авторитет, спонукають  своїх  учнів  до  застосування  допінгу.
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2. Цей злочин може скоюватися  лише  особою, яка  поряд  із  загальними  ознаками  має  спеціальні. „Cпонукання”  належить  до    тих  дій, вдаючись до  яких, особа, яка  спонукає, намагається  викликати  у  неповнолітнього  довіру  до  себе. Відсутність  такої  довіри  унеможливлює  вчинення  цього  злочину. Суб’єкт  не  докладає  практично  ніяких  зусиль  для  встановлення  відносин  з  неповнолітнім. Останній  ставиться  до  нього  з  довірою  як  до  спортивного  чи  медичного  фахівця. На  користь  висловленої  думки  говорить  і  наявність  у  санкціях  норм  ст.323  КК  такого  виду  покарання,  як  „позбавлення  права  займати  певні  посади  та  займатися  певною діяльністю”, яке  може  застосовуватися  лише  до  певного  кола  суб’єктів.
РОЗДІЛ  3

Відмінність  спонукання  неповнолітніх  до  застосування  допінгу  від  суміжних  злочинів  та  покарання  за  його  вчинення

3.1. Відмінність  спонукання  неповнолітніх  до  застосування  допінгу  від  суміжних   злочинів

         Для  більш  поглибленого  дослідження  ознак  спонукання  неповнолітніх  до  застосування  допінгу  та  запобігання  помилкам  у  його  кваліфікації  необхідним  є  встановлення  критеріїв  відмінності  цього  злочину  від  тих, які  мають  з  ним  спільні  ознаки. Справа  в  тому, що  на  практиці  у  співробітників  ОВС  дуже  часто  виникають  питання з приводу відмежування цього злочину від злочинів,  пов’язаних  з  наркоманією (незаконне  введення  в  організм  наркотичних  засобів, психотропних  речовин  та  їх  аналогів (ст.314  КК), а  також  від  злочинів, передбачених  ст.319  (незаконна  видача  рецепта  на  право  придбання  наркотичних  засобів  або  психотропних  речовин), ст. 321  (незаконне  виробництво, виготовлення, придбання, перевезення, пересилання, зберігання  з  метою  збуту  або  збут  отруйних  і  сильнодіючих  речовин ), ст. 324 (схиляння  неповнолітніх  до  вживання  одурманюючих  засобів) та  ст. 304 (втягнення  неповнолітніх  у  злочинну  діяльність). Ці  злочини  насправді  мають  багато  спільних  рис, але у  свою  чергу і суттєво відрізняються, оскільки інакше застосування Кримінального закону  було  б  неможливим [168, с.10].
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         За  цією  ознакою відрізняються  потерпілі від  спонукання  неповнолітніх  до  застосування  допінгу. Потерпілими  від  цього  злочину, як  показує  практика, є  особи, які  ведуть  активний  спосіб  життя, займаються  фізичною  культурою  чи  спортом.

         Суб’єктами  злочину, передбаченого  ст.323  КК  України,  у  всіх  випадках  є  особи, які  поряд  із  загальними  ознаками  суб’єкта  злочину  мають спеціальні  ознаки [178, c.876-879]. Ми  вже  вказували вище, що такими  суб’єктами, як правило, виступають  тренери, вчителі, працівники  медичної  сфери. Отже, це  люди, які  мають  відповідну  освіту, виконують  професійні  функції  у  своїй  сфері, які  їм  доручила  держава,  та  покликані  зміцнювати  її  авторитет. Навпаки, суб’єкт  втягнення  неповнолітніх  у  злочинну  діяльність  не  має  таких  спеціальних  ознак; ці  люди, як  показує  судова  практика,  мають  негативні  риси  особистості, більшість із  них  не  працює, має  низький  рівень  освіти, веде  антисуспільний  спосіб  життя [177, с.11].

         Ці  злочини  вчиняються  лише  з  прямим  умислом. Мотив  вчинення  цих  злочинів  у  більшості  випадків  корисний. Але  ці  злочини  принципово  різняться  метою. Нею  у  втягненні  неповнолітніх  у  злочинну  діяльність  є ініціювання  бажання  втягнути  неповнолітнього у  вчинення  злочину  безпосередньо  чи  в  ролі  співучасника  та  приховувача  злочину [175, с.377]. Метою  вчинення  злочину, який  ми  досліджуємо, є  збудження  у  неповнолітнього наміру  застосовувати  допінг.

         Наступним  суміжним  злочином є незаконне виробництво, виготовлення, придбання, перевезення, пересилання, зберігання  з  метою  збуту  або  збут  отруйних  та  сильнодіючих  речовин (ст.321  КК України).

         Питання  про  відмежування  цього  злочину  від  того, який  ми  досліджуємо,  є  дуже  актуальним  та,  у свою  чергу, досить  складним. Розмежуємо  їх ознаки.

         Ці  злочини  вміщено  у  13  розділі  КК, і відповідні норми спрямовано  на  охорону  здоров’я  населення  України. Але незважаючи  на  спільні  риси  родового  об’єкта, безпосередні об’єкти принципово  різняться. Так,  безпосереднім  основним  об’єктом злочину. передбаченого ст.321 КК України,  є  встановлений  порядок, спрямований  на  запобігання  захворюванням  населення, які  викликаються  шкідливим  впливом окремих препаратів. Основним  безпосереднім  об’єктом  спонукання  неповнолітніх  до  застосування  допінгу  є  здоров’я  неповнолітніх, які  займаються  фізичною  культурою  та  спортом.

         Зазначені злочини об’єднує  предмет. Законодавець під  сильнодіючими  речовинами  розуміє лікарські  та  інші  засоби, вживання  яких  поза  призначенням  або  з  порушенням  норм  дозування  може  спричинити  тяжку  шкоду  організму  людини, а  під отруйними,  у свою  чергу, –  речовини  у  твердому, сипучому  або  рідкому  вигляді, вживання  яких, навіть  з  незначним  перевищенням дози,  може  спричинити  смерть. Препарати  таких  допінгових  класів,  як  анаболічні  стероїди, діуретики, пептидні  та  глікопротеїнові  гормони,  практично  всі  є сильнодіючими, а  деякі з них – навіть отруйними. Більшість із  них  є  лікарськими  засобами. Згідно  зі  ст.2   Закону  України „Про  лікарські  засоби”  ними  вважаються  речовини  або  їх  суміші, природного, синтетичного  або  біологічного  походження, які  застосовуються  для  запобігання  вагітності, профілактики, діагностики  та  лікування  захворювань  людей  або  зміни  стану  і  функцій  організму [179, с.34].

         Проведемо  порівняльний   аналіз  списку  лікарських  засобів  та  отруйних  речовин, передбаченого наказом  МОЗ від 25 липня 1997 р.  № 233  „Про  затвердження  переліку  лікарських  препаратів, дозволених  до  застосування  на  території  України , які  відпускаються  за  рецептами  з  аптек  та  аптечних  установ” [180, с.271-328],  та  списку  допінгових  класів,  затвердженого  Медичною  комісією  МОК.
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         Підбиваючи  підсумки, зазначимо, що  актуальність  проблеми  відмежування  злочину,  передбаченого  ст. 323  КК,  від  злочинів, які  ми  розглянули  не  викликає сумніву. Причина  цього  полягає  в  існуванні  великої  кількості  допінгових  речовин, які  належать  до  їх  предмета. Як  зазначалося, ці  речовини  можуть  бути  наркотичними та одурманюючими засобами, психотропними, сильнодіючими  та  отруйними  речовинами. Але, насправді, між  ними є принципова  відмінність.  Вона полягає в тому, що  коли  ці засоби  використовуються  особливим  контингентом – спортсменами для  підвищення  своїх спортивних результатів,  їх  слід  вважати  допінгом, у  будь-яких  інших  випадках – наркотичними, психотропними  та ін.

3.2. Покарання  за  спонукання  неповнолітніх  до  застосування  допінгу
         Конституція  проголосила  в  Україні  громадянське  суспільство. Але  його  становленню  перешкоджають  проблеми  соціального  та  економічного  характеру, що  як  основоположні детермінанти  спонукають  деяких  його  членів  до  вчинення  правопорушень. Безперечно,  реакцією  держави  на  протиправну  діяльність  є  призначення   покарання, що  має  бути  адекватним  вчиненому  правопорушенню  і  повинно  позитивно  впливати  на  засуджених [188,с.67].

         Досягненню  мети  знищення  злочинності служить, як  відомо,  весь  комплекс  соціально-економічних, ідеологічних  та  правових  засобів, які  різними  шляхами  та  в різний спосіб  сприяють  профілактиці  та  поступовому  знищенню  злочинності. Але  та  обставина, що  основним  фактором  у  цій  боротьбі  виступає  комплекс  соціальних  заходів, які  впливають  на  причини  та  умови  злочинності, не  применшує значної  ролі, яка  належить  покаранню. Покарання – це  історично  мінливий  кримінально-правовий  інститут, який  відповідає  тому  чи  іншому  суспільному  ладу, основоположним  політичним  та правовим  поглядам, інтересам  основних  соціальних  груп  суспільства, а також  його  етичному  рівню  розвитку [189, с.31].

         Будь-яке  покарання  за  своїм  змістом  є  завдаванням  на  основі  судового  вироку  „деякої” шкоди  від  імені  держави  правам  та  інтересам  особи, яка  винна  у  вчиненні  злочину. Суспільно-політичний  сенс  при  цьому  зумовлений  класовою  природою  держави, від  імені  якої  призначається  покарання. К.Маркс  писав, що покарання є нічим іншим як засобом самозахисту суспільства проти порушень умов його існування, якими б не були ці умови [190, с.10-15].

         Дотепер  одним  із  найскладніших  у  процесі  дослідження  тих  чи  інших  аспектів  інституту  покарання є  встановлення  його  мети.

              Відповідно  до  ст.22  КК  України, мета  покарання  передбачає  не  лише  кару  за  вчинений  злочин, а  й  виправлення  та  перевиховання  засуджених  у  дусі  чесного  ставлення  до  праці, точного  виконання  законів, поважання  правил  співжиття, також  запобігання  вчиненню  нових  злочинів, як  засудженими, так  й  іншими  особами.
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         Уважаємо, що  передбачене  покарання  у  вигляді  штрафу  як  основне  для  цієї  кримінально-правової  норми  є  недоцільним. Таке  покарання  виступає швидше не кримінально-правовим  впливом  на  винного, а  адміністративно-правовим, що  може  бути сприйнято  як  невелика  суспільна  небезпека  зазначеного  злочину.

         Штраф як самостійний  вид  покарання полягає у спричиненні  суб’єкту  позбавлень  матеріального  характеру [200,с.120]. Санкцією статті  передбачено  граничну  межу  штрафу  в  сумі  до  50  неоподатковуваних  мінімумів  доходів  громадян. Згідно із ст.53 КК  України  штраф – це  вид  покарання, який  виражається  у  стягненні  із  засудженого  в  дохід  держави  відповідної  суми  грошей. Відповідно  до Указу  Президента  України  від  21  листопада  1995  р. „Про  внесення  змін  до  Указу  Президента України  „Про  грошову  реформу  в  Україні”  від  15  жовтня  1995  р.” мінімум  неоподатковуваних доходів громадян встановлений  у  розмірі 1 мільйон  700  тис.  грн., а після грошової реформи 1996 року він дорівнює 17 грн. [201,с.329-333]. Практично  завжди  штраф  фігурує  в  санкціях  статей  Особливої  частини  КК  України  як  основне  покарання, а  не  додаткове. Майже  завжди  штраф  як  основна  міра  покарання  призначається  альтернативно  з  іншими. Але,  на  нашу  думку, саме  у  злочині, який  є предметом нашого дослідження,  штраф  слід  застосовувати  як  додаткове  покарання.

         Отже, якщо  суд  призначить  покарання  у  вигляді  штрафу  в  максимальному  обсязі, що  буде  складати  1500  гривень, то  така  міра  покарання, на  наш  погляд, не  зможе  виконувати  свого  превентивного  завдання. Враховуючи  велику  суспільну  небезпеку  цього  злочину, вважаємо, що до  винних  осіб необхідно  застосовувати  покарання  у  вигляді  позбавлення  волі. Така  міра  буде  відповідати  характеру  та  ступеню  суспільної  небезпеки  злочину, особі  винного, вдало  поєднувати  в  собі  завдання  як  загального,  так  і  спеціального  запобігання.

         Отже, вважаємо за доцільне запропонувати  законодавцю  провести  зміни  в санкціях  ст.323  КК  України  в  бік  посилення  суворості  покарання. Так, на  нашу  думку, санкції  ст.  323  КК  України  повинні  мати  таку  редакцію: „Ч.1 ст. 323  КК  України – позбавлення  волі  на  строк  до  двох  років  та  штраф  у  розмірі  від  50  до  100  неоподатковуваних  мінімумів  доходів  громадян  чи  позбавлення  права  займати  певні  посади  чи  займатися  певною  діяльністю  на  строк  до  трьох  років, ч.2  ст.323  КК  України – позбавлення  волі  на  строк  до  п’яти  років, ч.3 ст.323  КК  України – позбавлення  волі на  строк  до  12 років”.

         Окремої  уваги  заслуговує  такий  додатковий  вид  покарання,  як  позбавлення  права  займати  певні  посади  чи  займатися  певною  діяльністю. Це  покарання  враховує  специфіку  суспільно небезпечної  дії, передбаченої  ст.323  КК. Безпосередній  зв’язок  між  професійною  діяльністю  та  суспільно  небезпечним  діянням  виявляється  в  тому, що  особа  використовує  її  для  вчинення  злочину. Частіше  за  все такий  злочин, з  об’єктивної  сторони,  виявляється  у  протиправному  використанні  професійної  функції  для  вчинення  злочину. Суспільно  небезпечне  здійснення  посадових  функцій, професійної  або  іншої  діяльності призводить  до  втрати  довіри, якою  особа  користується  з  боку  держави  чи  громадської  організації [202, с.71-78]. Встановлюючи та  з’ясовуючи  підстави  призначення  покарання  у  вигляді  позбавлення  права  займати  певні  посади  чи  займатися  певним  видом  діяльності,  необхідно  звернути  увагу  на  те, що  закон (ч.2  ст. 55 КК  України)  вважає  можливим  застосування  цього  покарання  лише  до  особи, яка  займає  певну посаду, здійснює  певну  діяльність  та  використовує  їх  для  вчинення  злочину.

         Подібні  моменти  необхідно  враховувати, коли  позбавлення  права  займати  певні  посади  чи  займатися  певною  діяльністю  призначається  як  основний  чи  додатковий  вид  покарання. У  застосуванні  цього  виду  покарання  ст.55  КК  України  не  містить  ніяких  обмежень, і  воно  може  бути  призначене, якщо  навіть  санкції  статті  у  такій  якості  не  вказано.

         Уважаємо, що  застосування  цього  покарання  на  практиці  у  більш  широкому  масштабі  сприяло б  посиленню  спеціальної  превенції, профілактиці  рецидиву  впродовж  його  відбування, що, як  правило,  не  завжди  забезпечується  іншими  видами  покарання. Призначаючи його,  суди  повинні  точно дотримуватися  норм  закону  та  керівних  вказівок  судових  органів  щодо  встановлення  безпосереднього  зв’язку  між  заняттям  певних  посад  та  можливістю  вчинення  спонукання  неповнолітніх  до  застосування  допінгу.

         Призначаючи  покарання  за вчинення  спонукання  неповнолітніх  до  застосування  допінгу,  суди  повинні  правильно  диференціювати  відповідальність  залежно  від  особливостей  кожної  окремої  справи. Індивідуалізація  покарання, крім  того,  потребує  врахування  особи  винного, тому  що  обставини, які  її  характеризують,  мають  важливе  значення  у  виборі  конкретного  покарання [203, с.36 - 41].

         Згідно  зі  ст.65  КК  України  у  виборі  кримінально-правової  санкції  суд  повинен  враховувати, поряд  з  іншими  факторами,  особу  Вырезано. Для заказа доставки полной версии работы воспользуйтесь поиском на сайте http://www.mydisser.com/search.html

Поряд з обставинами, зазначеними  у  статтях  66  та  67  КК  України, самостійному  врахуванню  у  призначенні  покарання  підлягають  й  інші  обставини, а  саме:  спосіб  впливу  на  неповнолітнього з  метою  спонукання  його до  застосування  допінгу (пропозиції, вмовляння, примус, погрози  та  ін.), вид, кількість, ступінь  небезпечності  тих  чи  інших  допінгових  засобів, а  також  періодичність  випадків  спонукання  цього  неповнолітнього  до  застосування  допінгу.

ВИСНОВКИ

         Проведене  нами  комплексне  дослідження  кримінально-правових  проблем  боротьби  зі  спонуканням  неповнолітніх  до  застосування  допінгу, розповсюдження  якого  може  спричинити  істотну  шкоду  здоров’ю  неповнолітніх, дозволяє  зробити  ряд  висновків  теоретичного  плану, висловити  пропозиції  щодо  вдосконалення    застосування  цього  кримінального  закону:

1. Розповсюдження  допінгу  у  фізичній  культурі  і  спорті  не  є  новим  явищем  для  суспільства, воно  має  своє  давнє  минуле (ІІ ст. до н. е). У  деяких  країнах  світу (Франція, Великобританія  та  ін.) протидія  йому  вже  давно  набула  глобального  характеру  і  включає  в  себе  не  тільки  наявність  заборон  з  боку  національних  олімпійських  комітетів, але  й  кримінальних  законів, які  передбачають  відповідальність  як  за  незаконні  операції  з  цими  речовинами, так  і  за  спонукання  неповнолітніх  до  їх  застосування. 

2.  Відсутність  належного  відношення  до  вирішення проблеми  спонукання  неповнолітніх  до  застосування допінгу  у  “радянській  Україні”  та  соціально–економічна  нестабільність  після  створення  незалежної  держави  стали  основними  чинниками, які  обумовили  розповсюдження  допінгу  в  сучасному  українському  спорті  та  фізичній  культурі  взагалі, що  примусило  законодавця  врегулювати  відносини, пов’язані  зі  спонуканням  неповнолітніх  до  застосування   допінгу  на  кримінально–правовому  рівні.

3. Спонукання  неповнолітніх  до  застосування  допінгу  необхідно  розглядати  у  правовому  плані  не  тільки  як  суспільно  небезпечне  діяння, яке  характеризується  протиправними  діями  особи  з  речовинами, які  належать  до  допінгових (сильнодіючи, наркотичні, психотропні, одурманюючи), але  й, перед  усім, як суспільно  небезпечна  дія, яка  може  спричинити  хвороби  неповнолітнім, які  займаються  фізичною  культурою  та  спортом.

4. Предметом  злочину, який  ми  досліджуємо  слід  визнати  певну  групу  речовин та  сукупність  методів, які  вказані  у  Переліках  до  Антидопінгового  Кодексу  та  Антидопінгової  Конвенції. Допінгові  речовини  характеризуються чотирма  ознаками: фізичною, медичною, юридичною  та  соціальною. Вони  здатні  підвищувати  процеси  анаболізму  в  організмі  людини, діяльність  центральної  нервової  системи  тощо, а  зловживання  ними  ставить  під  загрозу  здоров’я  людей, в  особливості  неповнолітніх. В  свою  чергу, забороненими  допінговими  методами  слід  вважати  сукупність  способів, які  спрямовані  на  штучне  підвищення  спортивних показників  без  застосування будь - яких  речовин, а  також  з  метою   приховування  слідів  їх  застосування, які визначені у Антидопінговій  Конвенції  та  Антидопінговому  Кодексі  та  становлять  потенційну  загрозу  для  здоров’я  людини.

5. Під спонуканням неповнолітніх до застосування допінгу, на нашу  думку, слід розуміти активні дії, пов’язані з психічним впливом, фізичним насиллям, збутом допінгових речовин, спрямованих на збудження бажання застосовувати допінг в неповнолітнього чи групи неповнолітніх, які займаються фізичною культурою та спортом та знаходяться у певній матеріальній, службовій чи іншій залежності від суб’єкта злочину. 

6. Під  “застосуванням“, на  нашу  думку, слід  розуміти  будь-яку  дію  спрямовану  на  використання  засобів  та  методів, які  заборонені  Медичною  Комісією  МОК  та  вказані  у  додатках  до  Конвенції “Проти  допінгу” та  Світового  Антидопінгового  Кодексу, з  метою, пов’язаної  зі  спортивною  діяльністю. Спонукання  неповнолітніх  до  застосування  інших  засобів та  методів  утворювати  склад  злочину, передбаченого  ст.323 КК  України  не  буде.

7. Вважаємо  за  доцільне  доповнити ч. 2  ст.323  КК  з  вказівкою  на ст.321 КК  України  про  визнання  діяння  повторним, сформулювавши  цю  ознаку  у  наступній  редакції: “...тіж  дії, що  вчинювалися  особою, яка  раніше  скоїла  злочин, передбачений  ст.321  КК  України”.

8.  Потерпілими  від  застосування  допінгу  слід  визнавати  осіб  як  жіночої  так  і  чоловічої  статі, які  не  досягли вісімнадцятирічного  віку  та  займаються  фізичною  культурою  чи  спортом.

9.  Суб’єктом  цього  злочину  є  особа, яка  досягла  18-річного  віку. Але  це  твердження, яке підтримується  теорією  та  практикою,  не  вичерпує  дискусії  з  приводу  можливості  притягнення  до  кримінальної  відповідальності  особи  з  16  років через  відсутність  у  диспозиції  статті  посилання  на  вік  суб’єкта.
10.  Ми  пропонуємо доповнити  ч.2  ст.323  КК частиною  наступного  змісту: “вчинення  спонукання   неповнолітніх  до  застосування  допінгу  за  попередньою  змовою  групи  осіб”, а  до  внесення  такої  зміни  у  кримінальному  Законі  пропонуємо  судам  України, враховувати  дану  ознаку  як  обтяжуючу  при  призначенні  покарання. Така  деталізація  закону  значно б  посилила  його  попереджувальну  функцію  та  краще  б  дозволила  диференціювати  міру  покарання  з  урахуванням  ступеня  суспільної  небезпеки  злочину.
11.  Спонукання  неповнолітніх  до  застосування  допінгу – виключно  складний  психічний  процес, який  обумовлений  не  тільки  конкретною  ситуацією, яка  склалася  у  житті, але  усією  життєвою  позицією, психологічною  схильністю  суб’єкта  до  спонукання. Це  завжди   умисний  злочин  вже  в  силу  своєї  специфіки, яка передбачає  активну, свідому, цілеспрямовану  діяльність. Спонукач  не  просто  діє  цілеспрямовано, але  й  при  цьому  спрямовує  та  контролює  свої  дії  таким чином, щоб  спонукання  обов’язково  відбулося.

12.  З  нашої  точки  зору, спонукання  неповнолітніх  до  застосування  допінгу  має  спеціальну  мету, відсутність, якої  в  діях  суб’єкта  позначає  відсутність  складу  злочину. Ми  пропонуємо  визначити  мету  злочину не  просто  як  дію, спрямовану  викликати  у  потерпілого  бажання, потребу  застосовувати  допінгові  речовини  та допінгові  методи, а  робити  це  заради  підвищення  спортивних  показників  потерпілим. Мета  цього  злочину  може  бути  метою  мінімум (домогтися від  потерпілого  разового  вживання  допінгу  і  метою  максимум (викликати  у  потерпілого  бажання  вживати  допінги  постійно, що  приводить  до  так  званої  “ допінгоманії “).  

13.  На  наш  погляд, якщо  доросла  особа  не  усвідомлювала, що  потерпілим  від  застосування  допінгу  є  неповнолітня  особа, то  склад  злочину, передбачений  ст.323  КК  відсутній. Але, відсутність  такого  усвідомлення  не  повинно  носити  абстрактний, відірваний  від  реальної  ситуації  характер. Дійсно, не  усвідомлювати, що  спонукнутий – неповнолітній, можна  лише  тоді, коли  спонукач  впевнений  в  тім  та  його  переконання  підкріплено  об’єктивними  даними. Якщо  ж  такі  дані  відсутні,  то  “голослівне“ не усвідомлення  факту  неповноліття  потерпілого  як  раз  і  свідчить  про  байдуже  відношення  спонукача  до  цього  факту.  Зауважується, що спонукання неповнолітніх до застосування допінгу має дуже багато спільного із злочинами, передбаченими 304, 307, 314, 315, 319, 321 та 324 КК України,  але  при  цьому підкреслюється наявність декількох тільки йому притаманних юридичних ознак.
 По–перше, безпосередній об’єкт. Об’єктом спонукання неповнолітніх до застосування допінгу є здоров’я неповнолітніх, які займаються фізичною культурою та  спортом, а тоді як, а у злочинах, пов’язаних з наркоманією, об’єктом виступає здоров’я людей взагалі, а злочинах передбачених статтями 304, 319 та 324 - здоров’я взагалі всіх неповнолітніх. Таким чином, у злочині, що досліджується, законодавець окремо ставить під охорону здоров’я неповнолітніх, які є учасниками фізкультурно-спортивного  руху  в  Україні.

  По–друге, предмет злочину. Зазначається, що не всі наркотики, сильнодіючі та отруйні речовини належать до допінгу, а лише ті з них, які можуть підвищувати спортивні показники, та що найголовніше, вказані в додатку до Антидопінгової Конвенції.

  По-третє, ознаки суб’єктивної сторони, а саме: мета. При вчиненні спонукання неповнолітніх суб’єкт прагне того, щоб неповнолітній не лише застосував речовину, яка належить до допінгу, але й від цього застосування переслідує спеціальну мету - підвищення спортивних досягнень неповнолітнім заради отримання від цього прибутку, слави, авторитету тощо.

 По-четверте, коло суб’єктів. Суб’єктами злочину, передбаченого ст.323 КК України, є особи, які поряд із загальними ознаками мають спеціальні. Це люди, які мають відповідну освіту, виконують професійні функції у своїй сфері, які їм доручила держава, та покликані зміцнювати її авторитет. 
16.Ми  вважаємо  за  доцільне  запропонувати  законодавцю  провести  зміни  у  санкціях  ст.323  КК  в  бік  підсилення  покарання, тому  що  існуючи, на  нашу  думку, застосовувати  не  ефективно. Так, на  нашу  думку, санкції  статті  323  КК  України  повинні  передбачати  наступні  покарання: ч.1 ст.323  КК  України – обмеження  волі  на  строк  до  двох  років  та  штраф  у  розмірі  від  50  до  100  неоподаткованих  аналогом  мінімумів  доходів  громадян  чи  позбавлення  права  займати  певні  посади  чи  займатися  певною  діяльністю  на  строк  до  трьох  років, ч.2  ст.323  КК  України – позбавлення  волі  на  строк  від  двох  до  п’яти  років, ч.3 ст.323  КК  України – на  строк  від  п’яти  до  дванадцяти  позбавлення  волі. Це  надасть  можливість  судам  при  розгляді  кримінальних  справ  індивідуалізувати  покарання  з  урахуванням  всіх  обставин  справи. 
        17.  З  урахуванням  запропонованих  змін та доповнень  до ст.323 КК України  остання, на  нашу  думку,  повинна  мати  наступну редакцію:

         «Стаття 323. Спонукання  неповнолітніх до  застосування  допінгу
      1.Спонукання неповнолітніх до застосування допінгу, вчинене особою, яка досягла вісімнадцятирічного віку, -

          карається обмеженням волі на строк до двох років та штрафом у розмірі від 50 до 100 неоподаткованих мінімумів доходів громадян чи позбавлення права займати певні посади чи займатися певною діяльністю на строк до трьох років.

      2.Та ж сама дія, вчинена повторно, за попередньою змовою групою осіб, щодо двох чи більше осіб або особою, яка раніше вчинила один із злочинів, передбачених статтями 314, 315, 317, 321, 324 цього Кодексу, -

         карається позбавленням волі  на строк від двох до п’яти років.

       3.Дії, передбачені частинами першою або другою цієї статті, якщо вони заподіяли тяжкі наслідки. -

          караються позбавленням волі на строк від п’яти до дванадцяти років».
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