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ВВЕДЕНИЕ
Актуальность темы исследования обусловлена двумя аспектами: во-первых, обращением к средневековому наследию, чьи интуиции и символы присутствуют в современной культуре, во-вторых, обращением к герменевтике, проблематика которой – одна из основополагающих в современной западной философии. 
Средневековый период развития философской мысли в последнее время прекратили считать чем-то второстепенным, но исследований по средневековой философии в Украине еще ​​немного. Следует отметить, что на сегодняшний день еще недостаточно исследованы многие интересные аспекты средневекового наследия, в том числе и экзегетическая проблематика. Практически за пределами внимания исследователей оказалось развитие экзегетического метода в схоластический период. Не существует исследований, в которых бы проводился компаративный анализ интерпретационных практик представителей патристической и представителей схоластической мысли.

Обращение к средневековой философской мысли особо актуально в наше время, характеризующееся религиозным Ренессансом. Возникновение нетрадиционных религий на основании христианства и опасность возникновения тоталитарных сект, неминуемо связано с необходимостью вернуться к тем положениям, которые развивали богословы столетия назад. 

Средневековые мыслители использовали экзегетические практики не только для того, чтобы приблизиться к Богу и усовершенствовать свою духовную жизнь, но и, преследуя дополнительные цели: миссионерские, апологетические и т. д. В современном обществе, где религией становятся массовая культура и СМИ, к Святому Писанию также часто обращаются не для того, чтобы найти успокоения и мудрости. К Книге Книг часто обращаются различные политические силы для того, чтобы подкрепить свои позиции. Поэтому, в сложившейся ситуации, возникает необходимость познакомиться с истоком экзегетических практик – средневековой экзегетикой.

Г.-Г. Гадамер подчеркивал, что в XX веке именно проблемы языка займут центральное положение в философии. Герменевтическая же проблематика, в основании которой лежит проблема языка, играет особую роль в жизни современного общества, в том числе и украинского. Необходимость понимать мир, себя, а значит и свое место в мире, приводит нас к необходимости присоединиться к диалогу культур, который играет важную роль и в XXI веке. 

Экзегетическая проблематика сегодня особенно актуальна, учитывая теорию экзегетического поворота К. Хинтикки, согласно которой экзегетика в современности играет роль не менее важную, чем она играла в средневековой культуре, изменился лишь объект интерпретации: теперь им является не Святое Писание, а работы М. Хайдеггера. 

Связь работы с научными программами, планами, темами. Диссертация выполнена в соответствии с научно-исследовательской программой кафедры философии Днепропетровского Национального университета им. О. Гончара «Філософія науки та духовна культура на межі тисячоліття» (регистрационный номер 0199V001308).

Цели и основные задачи исследования. Цель настоящего исследования заключается в том, чтобы раскрыть особенности формирования экзегетического метода в Средневековье в горизонте современной герменевтической проблематики.

Достижение цели конкретизируется постановкой и решением следующих научных задач:

1. Уяснить метафорический характер экзегетического метода греческой патристики.

2. Рассмотреть аллегорические горизонты экзегетической практики латинской патристики.

3. Проанализировать проблему символа как основу экзегетических интерпретаций в реализме.

4. Исследовать проблему множественности интерпретаций и знаковую природу номиналистической экзегетики.

5. Посредством компаративного анализа продемонстрировать игровое измерение экзегетического и герменевтического методов.

6. Показать со-бытийный характер герменевтического диалога.

Объект исследования в данной диссертации – средневековая экзегетика в историко-философском горизонте современной герменевтической проблематики.

Предмет исследования – формирование экзегетического метода в средневековой философии в контексте метафорических, аллегорических, символических, знаковых, игровых, диалоговых аспектов в историко-философском горизонте современной герменевтики.

Методология, использованная в диссертации восходит к принципам историчности, компаративности, и основана на фактологическом, концептуальном и критическом материале, содержащемся в работах современных отечественных и зарубежных историков философии. Предметно-концептуальный анализ формирования экзегетического метода в Средневековье и тематизация в данном контексте его метафорических, аллегорических, символических, знаковых, игровых, диалогических аспектов осуществлялись с использованием дискурсивных подходов феноменологии и философской герменевтики.

Научная новизна полученных результатов. В ходе исследования автором получены следующие научные результаты:

– уяснено, что становление экзегетического метода греческой патристики генетически восходит к бинарной оппозиции «античность / христианство», содержательно определяется дихотомией «буквальный смысл / иносказание» и трихотомией «телесный / душевный / духовный смысл», лингвофилософски конституируется троповым характером мышления, доминантой которого выступает метафора;

– доказано, что развитие экзегетического метода латинской патристики имеет своим истоком бинарность «Римская / христианская культура», лингвофилософски определяется троповым характером мышления, доминантой которого выступает аллегория, и в ключевых семиотических аспектах (знак, понимание, принципы контекстуального подхода и конгениальности) конституирует проблемное поле современной герменевтики;

– продемонстрировано, что в основе экзегетического метода средневекового реализма лежит понятие символа с его монодуалистичностью, оптическим онтологизмом, множественностью интерпретаций, чьи интенции определяются наряду с теологическими, антропологическими и социально-политическими аспектами;

– доказано, что в рамках номинализма специфика экзегетического метода задается переходом от символа к знаку в бинарностях «естественности / искусственности», «категорематичности / синкатегорематичности», «знания / веры» и принципах суппозиции, «бритвы Оккама», логизации бытия, пропозициональности, вариативности, задающих феномен множественности интерпретаций;

– посредством компаративного анализа продемонстрировано, что в историко-философском измерении средневековую экзегетику и современную герменевтику объединяет их игровая природа в аспектах тотальности, универсальности, динамичности, коммуникативности, лингвистичности, правилосообразности и др.;

– показано, что герменевтический диалог обладает со-бытийным характером и раскрывается через ряд параметров: 1) онтологический – единство и взаимосвязь интерпретатора и текста; 2) гносеологический – первенство вопроса над ответом; 3) методологический – бинарность «синкриза / анакриза», сведение смысловых горизонтов; 4) историко-философский – со-бытийность античности, средневековья, современности в становлении экзегетической и герменевтической проблематики.

Практическое значение полученных результатов состоит в возможности их применения при подготовке курсов лекций по истории западноевропейской философии, герменевтики, спецкурса по истории развития экзегетического метода в средневековой философии. По мнению диссертанта, проведенное исследование может способствовать дальнейшему изучению экзегетических практик средневековых мыслителей, а также изучению современной экзегетики. Кроме того, изучение формирования экзегетического метода в средневековой философии может привести к открытию новых горизонтов в исследовании учения о трех мирах Г. С. Сковороды, который, как известно, наряду с «миром великим» (макрокосмом) и «миром малым» (микрокосмом, человеком) писал еще и о «мире символическом» (мире Святого Писания). 

Личный вклад диссертанта. Данная диссертация выполнена диссертантом самостоятельно, положения и выводы диссертационной работы принадлежат диссертанту. Работы, опубликованные диссертантом по теме исследования, написаны самостоятельно.

Апробация результатов исследования. Результаты диссертационного исследования апробированы автором на Международной научно-теоретической конференции «Філософія освіти у контексті філософського знання» (Днепропетровск, 21-22 апреля 2011г.), Всеукраинской научной конференции «Исследования и современность» (Киев, 15 августа, 2011 г.), Всеукраинской научной конференции «Сучасні соціально-гуманітарні дискурси» (Днепропетровск, 24 сентября 2011 г.), Международной научной конференции «Гуманітарно-наукове знання: становлення парадигми» (Черновцы, 7-8 октября 2011 г.), Международной научной конференции «Людина і світова глобалізація: перспективи та межі розвитку» (Днепропетровск, 24-25 ноября 2011 г.), XVI Международной научно-практической конференции «Современные научные достижения» (Горловка, 22-23 декабря 2011 г.).

Материал диссертационного исследования изложен в пяти статьях специализированных изданий.

ВЫВОДЫ

В диссертационной работе были проанализированы особенности формирования экзегетического метода в средневековой философии, проведен компаративный анализ средневековой экзегетики и современной герменевтики. Анализируя литературу по теме исследования, диссертант пришел к выводу, что исследования, посвященные экзегетической проблематике посвящены либо периоду раннего средневековья, либо Августину Аврелию и Фоме Аквинскому (на что, безусловно, повлияло неоавгустианство и неотомизм). Практически не изучена роль метафоры, аллегории, символа и знака в формировании средневековой экзегетики, не проведен компаративный анализ экзегетического метода представителей патристической и схоластической философии, не существует развернутого исследования по выявлению общих и отличительных черт средневековой экзегетики и современной герменевтики.

Позиция диссертанта в осмыслении формирования экзегетического метода средневековой философии обусловлена стремлением рассмотреть малоизученные пока аспекты этого явления, а также методологией, представляющую собой совокупность исторического, логического, компаративного, герменевтического и феноменологического методов с привлечением фактологического материала, содержащегося в трудах отечественных и зарубежных исследователей. 

 Основными результатами выполненной работы являются следующие:

1) Не существует некоего единого, общего для всех средневековых мыслителей экзегетического метода. Более того, невозможно говорить даже о тождественности интерпретации Святого Писания в рамках одной философско-богословской школы. Диссертантом были проанализированы интерпретационные практики Филона и Оригена, являющихся представителями одной, Александрийской, богословской школы. Было обнаружено, что хотя экзегетический метод этой школы принято называть «аллегорическим», однако, не существует некоего единого методологического стандарта. Разные истоки экзегетического метода (пифагореизм, платонизм и стоицизм у Филона Александрийского; не только предшествующая традиция, но и само Писание у Оригена) и разные цели его применения (стремление согласовать теологию и философию у Филона и стремление связать Новый Завет с традицией ветхозаветных текстов у Оригена) обуславливало то, что в рамках своего экзегетического метода Филон Александрийский прибегал к языческой аллегорезе (центральное место в которой отводилось метафоре), а Ориген – не только к языческой аллегорезе для выявления душевного смысла Писания, но и к христианской аллегорезе для выявления его духовного смысла.

2) Ядром экзегетической деятельности представителей западной патристики является аллегория, что обуславливается значительным влиянием римской риторической школы.

3) Ядром экзегетической деятельности представителей восточной патристики является метафора, что обусловлено влиянием греческой культуры в целом и риторики в частности.

4) Сравнивая экзегетический метод, характерный для представителей схоластической философии, с интерпретационными практиками, характерными для представителей патристической мысли, диссертант пришел к выводу о том, что можно говорить о своеобразном переходе от аллегории и метафоры к символу. Во многом это связано с тем, что для представителей схоластической мысли важную роль начинают играть знаки, которые могут быть обнаружены во внешнем по отношению к Святому Писанию мире, что прекрасно заметно в наследии Фомы Аквинского.

5) В схоластической экзегезе роль логики заметно возрастает по сравнению с патристической экзегезой. Логика, поглощая риторику и грамматику, становится важнейшим инструментарием в интерпретационной деятельности. На примере представителя номинализма Уильяма Оккама и представителя концептуализма (близкого к номинализму) Пьера Абеляра было показано, что диалектика становится важнейшим инструментарием в интерпретационной деятельности.

6) Идея множественной интерпретации, характерная как для представителей патристической философии, так и для представителей схоластического реализма, в номиналистической линии утрачивает свои позиции, перестает являться одной из ключевых установок экзегезы Святого Писания. Кроме того, было обнаружено, что не только патристическая философия (в лице Августина Аврелия), но и схоластическая философия (в лице У. Оккама) вырабатывают свои знаковые теории. Однако, у этих знаковых теорий есть принципиальное отличие: с точки зрения У. Оккама не только искусственные знаки (слова записанные и произнесенные), но и естественные знаки (понятия) относятся к сфере логического. Таким образом, мы сталкиваемся со своеобразным обеднением экзегетики: от знаков мира как такового происходит возвращение к знакам Святого Писания, при этом они понимаются как логические, а не семиотические знаки.

7) Компаративный анализ средневековой экзегетики и современной герменевтики как игровых феноменов возможен на основании того что между языком (лежащим в основе как экзегетических, так и герменевтических практик) и игрой можно провести связь. Такая возможность вытекает из работ Ф. де Соссюра, Л. Витгенштейна, Г.-Г. Гадамера и др. Средневековая экзегетика и современная герменевтика могут быть рассмотрены, пользуясь терминологией позднего периода в творчестве Л. Витгенштейна, как игры, обладающие «семейными сходствами».

8) Для античной, средневековой и современной культур характерно рассмотрение диалога как некого методологического стандарта интерпретационных практик. Диалог, в котором первенство принадлежит вопросу, а ответ не задан заранее, питает практики, направленные на понимание, любой эпохи, вне зависимости от того, какой тип диалога наиболее ей присущ: устный, письменный или ментальный. Если в случае, когда вопрос был адресован метафоре, аллегории, символу, семиотическому знаку, мыслители могли получить некоторый ответ, которому предшествовал вопрос, то в случае с логическим знаком ситуация изменялась. Там, где сфера экзегезы совпадала со сферой логического и не могла выйти за её пределы, экзегеза не могла быть плодотворной. Логика может выступать в качестве дополнительного инструмента для экзегетики, но там, где интерпретация возможна только благодаря логике, экзегеза обедняется. Это происходит потому, что логика не призвана работать со скрытым, но призвана раскрывать и упорядочивать.

По мнению диссертанта, изучение формирование экзегетического метода средневековой философии может способствовать не только дальнейшему изучению экзегетических практик средневековых мыслителей, но и привести к открытию новых горизонтов в исследовании учении о трех мирах Г. С. Сковороды, который, как известно, наряду с «миром великим» (макрокосмом) и «малом мире» (микрокосме, человеке) писал еще и о «мире символическом» (мире Святого Писания). Данное исследование может стать основой для глубокого изучения современной экзегетики.
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