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ВВЕДЕНИЕ
Возвращение «серебряного века» русской культуры, начавшееся во второй половине 1980-х, продолжается по сей день. В конце тысячелетия понятно внимание к опыту предшественников, предсказавших, по сути, катаклизмы двадцатого века и отобразивших культурное сознание человека на рубеже эпох. Вместе с тем, когда утихла вызванная первыми публикациями и републикациями эмоциональная реакция, обнажился ряд серьезных академических проблем, требующих долгого и тщательного рассмотрения.

В ахматовском юбилейном 1989 году В.Н.Топоров очертил четыре типа задач, «центральных с точки зрения ахматовского поэтического наследия и в контексте темы уроков Ахматовой: 1. Подготовка критического текста собрания сочинений; 2. Исследования биографии поэта, но не только в узко​эмпирическом плане, но и как реконструкция тех "жизненных" структур поэта, которые воплощены в его текстах, соотнесены друг с другом и позволяют говорить о двусторонней зависимости между ними, об их "взаимопереводимости" и, следовательно, о соответствующих дальнейших выводах; 3. Исследования структуры поэтического текста; 4. Построение историко-литературной (может быть, и потенциально-теоретической) перспективы поэзии Ахматовой. Эта последняя задача шире, чем поиск поэтической генеалогии. Она предполагает изучение не только предшествующих "родственных" линий, но и определение места данного поэтического типа в синхронном контексте и, более того, отношение к "младшим" поэтическим линиям, тяготеющим к данному типу, отталкивающимся от него или просто его игнорирующим» [291, с. 16-17]. При несомненных достижениях ахматоведения за время, прошедшее со дня столетия поэта, ни одна из перечисленных задач не может быть признана решенной либо завершенной. К тому же судьба разных пластов художественного наследия Ахматовой оказалась весьма различна. К числу произведений, незаслуженно оставшихся на периферии научной мысли, принадлежит пьеса «Энума элиш», создававшаяся в ташкентской эвакуации и — заново — в 1960-х годах
.

Ахматова практически до самой смерти работала над пьесой и, очевидно, придавала ей большое значение: отрывки из нее она читала при вручении литературной премии в Италии и подбирала для постановки в Дюссельдорфском театре; о ней она записала:
«Последние три дня

счастливейшие в моей жизни, потому что нашла решение пьесы, думала только об этом» [20, с.420]. По объему и сложности сопоставимое лишь с «Поэмой без героя», это произведение претендовало, наряду с «Поэмой», на статус итогового в творчестве Ахматовой: «Более пристальный анализ "Пролога" показывает, что он пронизан основными и наиболее существенными для Ахматовой темами, сквозными и автобиографическими в том смысле, что они принадлежат ее духовному облику и, может быть, самым сокровенным ее чертам. "Пролог" как бы суммирует внутреннюю жизнь и внутреннюю биографию Ахматовой ("То, чем я была и чем я стала"), так же как Поэму можно считать ретроспекцией и подведением итогов начала жизни до определенного рубежа, порога (за которым и началось главное)» [322, с.32]. Между тем незавершенная пьеса Ахматовой не получила должного освещения в современном литературоведении.

Все сказанное обуславливает актуальность настоящего исследования. Совершенно очевидно, что без всестороннего анализа пьесы, расшифровки исторических, биографических и культурных (в первую очередь — литературных) подтекстов, установления тесной связи драмы с другими ахматовскими произведениями невозможны ни адекватная реконструкция «Энума элиш», ни научное комментирование, ни, в конечном счете, академическое представление ее читателю. Цель своей работы мы видим в том, чтобы дать интерпретацию «Энума элиш» в контексте творчества Анны Ахматовой.

Выбранное направление диктует конкретные исследовательские задачи:

1)  проанализировать взаимосвязь «Энума элиш» с поэтической биографией Ахматовой;

2)  проследить пути интериоризации внеположного мира в пространство текста;

3)  раскрыть ритуальные интенции текста;

4)  очертить интертекстуальное поле пьесы.

Такая постановка задач исследования мотивирована, прежде всего, литературоведческими приоритетами самой Ахматовой. Большая часть ее работ о творчестве Пушкина («Последняя сказка Пушкина», «"Сказка о золотом петушке" и "Царь увидел пред собой"», «"Адольф" Бенжамена Констана в творчестве Пушкина», «"Каменный гость" Пушкина», «Пушкин и Невское взморье», «Две новые повести Пушкина» и др.) посвящена расшифровке биографических подтекстов (истории «заполнения схемы "автобиографическим материалом”»), определению прототипов, установлению связи с другими авторскими замыслами, поиску литературных истоков, причем особое внимание уделено взаимодействию реального и литературного.

Научная новизна работы обусловлена, прежде всего, тем, что это — первое комплексное исследование ахматовской драмы. В нем не только синтезированы наблюдения комментаторов и интерпретаторов «Энума элиш» и значительно расширен круг дешифруемых биографических и культурных подтекстов, но незавершенная пьеса представлена как внутренне целостное произведение. Поскольку в исследовании задействован весь корпус ахматовских текстов, его научная значимость не ограничивается рамками «Энума элиш». Проанализирован индивидуально-авторский миф о постановлении 1946 года, дальнейшее развитие получили наблюдения Р.Д.Тименчика об августовском мифе в творчестве Ахматовой. Продолжена и дополнена предпринимавшаяся в ахматоведении дешифровка литературных подтекстов «Поэмы без героя» и ряда стихотворений («Второй годовщины», «Четвертой» из «Северных элегий», «Без даты» («А человек, который для меня...»), «Из цикла "Ташкентские страницы"», «Ты напрасно мне под ноги мечешь...» и др.)- Проанализированы ранее не упоминавшиеся гумилевские, булгаковские, лермонтовские реминисценции в ахматовских текстах. Наконец, в работе содержатся полемические заметки, касающиеся «Энума элиш» и цикла «Слава миру!».

Изложенные в работе сведения могут быть практически использованы, в первую очередь, при составлении научного комментария к ахматовским произведениям. Применение в преподавательской деятельности связано с курсом истории русской литературы первой половины XX века и специальными курсами. Результаты исследования также находятся во взаимодействии с научной темой кафедры истории русской литературы филологического факультета Киевского университета имени Тараса Шевченко «Традиции классики в литературе XX века».

Основные положения диссертации апробированы на следующих научных конференциях: 50-52 научные студенческие конференции филологического факультета Киевского национального университета им. Тараса Шевченко (Киев, 1993-1995), Третьи и Четвертые Ахматовские чтения (Одесса, 1993, 1996), Международная научная конференция «Польско-восточнославянские культурные отношения» (Жешув, 1994), Третья международная научная конференция «Язык и культура» (Киев, 1994), XII Клюевские чтения (Вытегра, 1996), Ахматовские чтения ’97 и Ахматовские чтения-2000 (Санкт-Петербург, 1997, 2000). Результаты исследования опубликованы в четырех статьях в сборниках научных трудов, одной статье в научном журнале, тезисах трех докладов на научных конференциях
.

ЗАКЛЮЧЕНИЕ
Прочитав «Энума элиш» с оглядкой на долгий путь ее автора, памятуя о жизненных трагедиях и творческих победах, задаешься вопросом: так чем же была для Ахматовой эта пьеса? И речь идет не о ташкентской драме, ибо мы не считаем возможным и нужным решать, почему поэт создает пророческое произведение. Мы говорим о заново написанном в 1960-х тексте, которому Ахматова уделяла столько внимания и который по праву делит с «Поэмой без героя» роль итогового. Анализ пьесы в биографическом, интертекстуальном и ритуальном планах позволил сделать некие общие выводы об авторском замысле и его воплощении.

1.  Особый статус «Энума элиш» во многом обусловлен характером взаимодействия жизни с текстом: сначала произведение отбросило тень на жизнь, а затем воплотившиеся реалии снова вернулись в текст, но уже переосмысленными. Подобный путь «заполнения схемы "автобиографическим материалом"» Ахматова находила в творчестве Пушкина.

2.  Сознание сбывшихся пророчеств актуализировало ритуальные функции текста. При этом средства мифологизации и ритуализации в ахматовской драме многообразны и гетерогенны.

3.  История создания, уничтожения и восстановления текста явилась, с одной стороны, подтверждением формулы «рукописи не горят», а с другой, важным звеном в поэтической биографии Ахматовой: событие, проистекшее из слова, должно было снова стать словом, вернуться в клетку, из которой когда- то вырвалось.

4.  Вынесение в заглавие первых слов вавилонской космогонии и введение темы «дня рождения» связывают «Энума элиш» с новогодним ритуалом (в этом драма демонстрирует несомненное родство с «Поэмой без героя») и — шире — темой начала и конца.

5.  «Незавершенность» ахматовской драмы во многом преднамеренна; формальное отсутствие конца является функционально значимым. Здесь следует говорить о тексте особого типа — принципиально открытом (в связи с чем чрезвычайно интересной кажется перспектива изучения жанрового новаторства Ахматовой).

6.  Отсутствие внешней цельности не исключает того, что пьеса обладает в высокой степени внутренней целостностью. Черновые планы драмы свидетельствуют о единстве замысла и стройности сюжета. Ощущение целостности возникает и благодаря устойчивым мотивам, хитросплетению автоцитат, единому интертекстуальному полю, а главное, — вследствие единства поэтического метода. Так же, как «Поэма без героя», «Энума элиш» представляет «многовариантный» текст как специфический тип художественной целостности.

7.  Основным способом интериоризации жизни в текст драмы является мифологизация биографии автора. При этом в «Энума элиш», как правило, попадают элементы, уже прошедшие «предварительную подготовку» в художественном мире Ахматовой (в поэтической практике либо внепоэтических высказываниях — мемуарной прозе, дневниковых записях и т.п.).

8.  Результатом становится формирование собственной поэтической биографии, в которой парадигматический взгляд доминирует над синтагматическим и обеспечивает «верное прочтение» событий (одной из «прагматических» задач такого подхода в «Энума элиш» было преодоление сталинско-ждановского постановления).

9.  Введение в текст ситуативных реплик, индивидуальных поговорок и — в целом — стихии устной речи способствует «субъективизации» истории. Вместе с тем повторение «чужого слова» в разных контекстах и обращение к изначально повторяющимся устным жанрам (слухам, «байкам») лишают события статуса единичного случая, анекдота. Подлинный смысл реальная подоплека получает в проекции на миф и мировой поэтический текст.

10.  «Энума элиш» чрезвычайно насыщена литературными цитатами, реминисценциями и аллюзиями, активно взаимодействующими с автореминисценциями. Интертекстуальность воспринимается как поэтический аналог мифологической идеи «вечного возвращения» (подобный подход отмечался исследователями и в других произведениях Ахматовой, однако, как нам кажется, особую значимость он приобретает во второй части пьесы — «Прологе»).

11.  «Зашифрованность» текста достигает высокой степени концентрации: целые поэтические сюжеты могут быть «свернуты» до одной-двух строк (как, например, польская тема или тема Демона). Именно такой способ письма Ахматова назвала «особенностью моего метода в "Поэме..."».

12.  Сатирическое изображение советской жизни также связано со способностью/неспособностью восприятия мифа и мирового поэтического текста. В «Энума элиш» впервые в ахматовском творчестве появляется быт как предметы из некультурного мира, неокультуренная или даже «антикультурная» действительность (до того читатель наблюдал акмеистическую «вещность» в лирике и «бунт вещей» в «Поэме без героя»). «Новая» действительность предстает в драме как профанация мифа, отпадение от подлинного высокого предназначения (будь то «новый Адам» или «новый Вавилон»): ср. со словами «То, чем я была и чем я стала» как основой трагического конфликта в позднем творчестве Ахматовой.

Обращение к древней космогонии, история создания/уничтожения текста, отсутствие конца и принципиальная открытость, вариативность, введение «чужого слова» (устного и письменного), лейтмотивная поэтика, в конечном счете, служат воплощению общих ритуальных смыслов, связанных со смертью и ее преодолением.

И «Энума элиш», помимо всего сказанного, — это произведение о том, «как твердо и неумолимо Судьба ведет свою линию», и об Авторе, который пел и жил, «превращая концы в начала».
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^Из двух конкурирующих заглавий произведения — «Энума элиш» и «Пролог, или Сон во сне» — мы выбрали «Энума элиш» по следующим причинам: 1) под этим названием публикуется полный текст пьесы [2, т.2; 1, т.З], в отличие от публикаций части, хранящейся в РНБ [14; 15]; 2) «Прологом» Ахматова называет второе действие — пьесу, которую пишет героиня.


Текст цитируется по «Записным книжкам Анны Ахматовой» [20] и третьему тому шеститомного собрания сочинений Ахматовой [1, т.З, с.304-368].
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