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ВСТУП

Динамічні планетарні трансформування відповідно позначаються на зміні самої парадигми цивілізаційного розвитку. Спочатку під впливом транскордонного розвитку всесвітньої мережі Інтернет, а також мовлення за допомогою штучних супутників було проголошено технологічну епоху з панівною роллю новітніх інформаційних технологій. Її основний сенс полягав у зміні способу виробництва, за якого виготовлення продукції виправдане з багатьох точок зору – економічної, соціальної, екологічної тощо. Інформація, управління та організація відігравали ключову роль у цій системній побудові.

Масштабне впровадження інформаційних технологій в усі сфери людської діяльності у певних суспільних кланах спричинило й спокуси використати інновації у дестабілізаційних цілях, що відповідно позначається  на формуванні рівнів міжнародної, регіональної та національної безпеки. Ці процеси посилилися з настанням ери інформації, інтеграції та глобалізації.      

Терористичні акти 11 вересня 2001 року змінили не лише пріоритети безпеки, а й обумовили загальну потребу вироблення нових підходів до її забезпечення. При цьому слід врахувати, що світоглядним чи науковим парадигмам властивий спільний чинник – інформаційний, який відіграє ключову роль у теоретичних та прикладних дослідженнях, присвячених проблемам безпеки існування простору всієї цивілізації, кожної з держав,  соціальних інститутів, окремих індивідів.

Суспільна значущість, а також міждисциплінарний характер поняття “інформаційна безпека” багаторазово підсилюють актуальність теми нашого дослідження. У сфері журналістики термін “інформаційна безпека” може бути застосований для всіх засобів масової інформації – друкованих періодичних видань, радіомовлення, телебачення та Інтернет-ЗМІ, і кожна складова потребує відповідного наукового дослідження. Тим самим  вітчизняна журналістика багато в чому відрізняється від світової, що пояснюється відмінностями журналістикознавчих шкіл, національним менталітетом, політичними особливостями функціонування української журналістики як соціального інституту, станом розвитку кожного із засобів масової інформації тощо.
Тема актуалізована імперативами становлення української державності, передусім, - вирішення доленосних проблем вибору вектору розвитку, національної ідентичності, формування громадянського суспільства на засадах демократії та ринкової економіки.
Роздержавлення системи журналістики, зниження життєвого рівня населення, орієнтація на розважальність публікацій та ефірних передач, а також часта поява непрофесійних журналістських матеріалів на замовлення призвели до того, що в українському суспільстві переважна більшість засобів масової інформації втратила якість масовості разом із людською довірою. Як наслідок преса давно втратила традиційні мільйонні тиражі, (нинішні наклади в 30-50 тисяч вважаються цілком пристойними). Відгомоном цих процесів у нашій країні стало зниження частки державного інформаційного сервісу в особі національного інформаційного агентства Укрінформ.

Державне радіомовлення в ринкових умовах не знайшло оптимального формату, який би поєднував у собі високий змістовний рівень передач і належний музичний супровід, внаслідок чого національна радіокомпанія не без підстав публічно критикується за відсутність конкурентоспроможного інформаційного продукту.
Нарешті, 2 – 3-відсоткове охоплення населення нашої країни мережею Інтернет і, відповідно, новітніми Інтернет-ЗМІ, не дає підстав серйозно говорити про можливість масового впливу на громадську думку цього потужного засобу інформування. Залишається телебачення, доступне з минулих років більшості родин, яке насьогодні є найбільш масовим і, отже, найефективнішим засобом журналістики. Все це, а також актуалізація потреби теоретичного обґрунтування особливостей адаптування чинника телебачення до реалій українського державотворення, обумовило вибір теми дисертаційної роботи –  у системному форматі дослідити основні імперативи українського телевізійного простору як знакові для його формування.
Методологічну і теоретичну базу дисертації  обумовила сама постановка проблеми, що потребує нелінійного, комплексного пізнавального підходу до її розв’язання, тобто врахування ступеня взаємодії низки чинників, причетних до формування системи інформаційної безпеки телевізійного простору України. Методологічним підґрунтям дослідження послугувала синергетична парадигма, ґрунтована на пізнанні соціоприродних явищ в їхньому взаємозв’язку та взаємообумовленості.
Авторське концептуальне бачення проблеми  ґрунтується на сприйнятті процесу формування інформаційної безпеки в загальному форматі еволюціонування телевізійного простору України як своєрідної системи, яка складається з підсистем. Відтак, відповідно до аспектів дослідження, зроблено спробу творчо застосувати структурно-функціональний і компаративістський методи політологічного аналізу, що уможливило дослідження об’єкту в контексті його взаємообумовлених зв’язків з іншими елементами як інформаційного, так і політичного простору. Крім того, авторка використовувала також методи контент-аналізу, спостереження та інтерв’ю.
Через об’єктивні та суб’єктивні причини, про які детально йтиметься в першому розділі дисертаційної роботи, історіографія теми охоплює значний науковий доробок в основному вітчизняних науковців (у галузі національної та інформаційної безпеки) і зарубіжних учених (у галузі телебачення). Проте загалом їхні праці присвячені не стільки проблемам інформаційної безпеки держави, журналістики, а тим більше телебачення, скільки численним аспектам розвитку інформаційного суспільства. Внаслідок цього обрана нами тема дослідження має лише опосередковане відображення в журналістикознавстві. Відсутні, зокрема, наукові розвідки узагальнюючого рівня, що дають цілісне уявлення про інформаційну безпеку засобів масової інформації, а надто – телебачення, яке формує власний інформаційний простір. Отже, наша наукова розвідка є першою спробою на дисертаційному рівні дослідити вузлові аспекти інформаційного простору України.
Оскільки тема мало вивчена, всі журналістикознавчі праці з цієї проблеми відносно легко систематизуються. Загалом увесь цей доробок можна поділити на кілька груп.
Першу групу становить спеціальна література, присвячена функціонуванню телебачення, але вона лише певною мірою стосується безпосередньо теми цієї дисертаційної праці [29; 30; 37; 99; 101; 104; 105; 137; 153; 218; 234; 236; 237; 238; 239; 251; 265; 332; 370; 393].

До другої групи можна віднести дослідження, в яких узагальнено здобутки української школи тележурналістики, однак вони безпосередньо не торкаються обраної теми дисертації [65; 87; 214; 346; 362; 392; 415;].

Третю групу склали праці вітчизняних і зарубіжних авторів, котрі намагаються розкрити теоретичну роль і практичні аспекти тележурналістики, передусім на західному досвіді, проте й вони лише незначною мірою стосуються теми інформаційної безпеки телевізійного простору [94; 289; 311; 323; 327; 368; 369; 371; 377; 378; 421; 422; 423; 424; 425]. По-перше, серед них чимало, написаних після другої світової війни. Окрім фундаментальних праць дослідників М. Маклюена (Канада), В. Шрамма, а згодом О. Тоффлера (обидва – США), інші  значною мірою втратили новизну внаслідок кардинальних змін у телевізійній техніці та провідних темах і проблемах, що цікавлять телеаудиторію. По-друге, нині світові тенденції у журналістикознавстві формуються таким чином, що погляд на явища сьогодення власне журналістів підміняється поглядом політологів, економістів, юристів, соціологів, психологів, істориків, педагогів – науковців, безперечно, зацікавлених, але таких, котрі володіють інструментарієм дещо іншого ґатунку, ніж журналістикознавці та працівники редакцій.

Нарешті, четверту групу становить науковий доробок, що безпосередньо стосується теми дисертації, але розкриває лише окремі її аспекти [7; 18; 25; 38; 48; 90; 140; 144; 151; 166; 175; 183; 184; 212; 213; 216; 240; 243; 249; 256; 279; 284; 292; 297; 298; 299; 312; 314; 344; 349; 380; 381; 382; 384; 397; 398; 399; 400; 401; 402; 403; 404; 406; 407; 408; 409; 410; 411; 412].  В емпіричній базі слід виокремити закони України “Про інформацію”, “Про друковані засоби масової інформації (пресу) в Україні”, “Про телебачення і радіомовлення”, “Про інформаційні агентства”, “Про авторське право та суміжні права”, “Про державну таємницю”, “Про рекламу”, “Про внесення змін і доповнень до положень законодавчих актів України, що стосуються захисту честі, гідності та ділової репутації громадян і організацій”, “Про внесення змін до Закону України “Про авторське право та суміжні права”, а також інші законодавчі акти [383].
Зв’язок роботи з науковими програмами, планами, темами. Обрана проблема дослідження безпосередньо пов’язана з науково-дослідними планами Інституту журналістики Київського національного університету імені Тараса Шевченка (№ 01БФ045-10 „Система масової комунікації та світовий інформаційний простір”), а також галузевими планами міністерства інформації, телебачення та радіомовлення, урядовою програмою підтримки державних засобів масової інформації.
Мета дослідження – вивчити стан, встановити особливості формування і функціонування телевізійного простору України, визначити можливості забезпечення в ньому належної інформаційної безпеки.
Поставлена мета обумовила виконання наступних завдань: 

1)  дослідити ступені загроз інформаційній безпеці України;

2) з’ясувати сутність понять «інформаційна безпека», «національна безпека», «телевізійний простір», «безпекові імперативи»; 
3) встановити роль і значення законодавчої бази у регулюванні інформаційної безпеки;

4) показати специфіку інформаційної безпеки особистості;

5) дослідити механізм забезпечення інформаційної безпеки телевізійного простору на рівні держави, суспільства, окремого індивіда;

6) встановити детермінанти системи інформаційної безпеки телевізійного простору України;

7) довести потребу створення станового телебачення; 

8) обґрунтувати доцільність вирішення проблем інформаційної безпеки у форматі «особистість - суспільство – держава»; 

9) з’ясувати вплив мовного та інтернетівського чинників на інформаційну безпеку телепростору України; 

10) показати перспективи підвищення рівня інформаційної безпеки телевізійного простору держави.
Об’єкт дослідження – процеси забезпечення інформаційної безпеки телевізійного простору України.

Предмет дослідження – державні, муніципальні (комунальні) та приватні телеканали як всеукраїнського, так і місцевого (приміром, столичного) покриття: Перший національний (УТ-1), УТ-2, Інтер, ICTV, Новий канал, СТБ, ЮТАР, ТРК “Київ”, “Гравіс”, “Тоніс” та ін. 
Хронологічні межі дослідження визначаються періодом 1991 – 2003 років, тобто часом формування та функціонування як українського телевізійного простору зокрема, так і національного інформаційного простору загалом.

На прилюдний захист виносяться такі основні положення, ідеї та висновки авторки:

· інформаційне середовище держави визначально впливає на процес її становлення і можливості адаптування до євроатлантичних структур;

· безпекові імперативи телевізійного простору обумовлюють необхідність формування його в національному форматі;

· концептуальний підхід до формування самостійного національного інформаційного простору має ґрунтуватися на комплексному розв’язанні проблем інформаційної безпеки держави, суспільства, особистості;

· пріоритетом внутрішньої  політики України має стати формування національного інформаційного простору як основної імперативи розбудови державності на демократичних засадах та принципах ринкової економіки;

Наукова новизна. Вперше у вітчизняному журналістикознавстві на системному рівні узагальнено і досліджено процеси забезпечення інформаційної безпеки телевізійного простору України. Крім того, відповідно до нових реалій у синтезованому форматі  висвітлено питання формування і функціонування національного інформаційного простору, телевізійного простору України та компоненти інформаційної безпеки; визначено перспективи забезпечення належного рівня інформаційної безпеки.
Наукову новизну дисертаційної роботи визначають, зокрема, такі положення:
– вперше в українській політичній науці зроблено спробу дослідити проблему безпеки інформаційного простору в цілісному системному вимірі, в контексті національних інтересів;

– формування інформаційного простору безпосередньо узалежнене від  політичного курсу владного режиму;
– засилля зарубіжних інформаційних продуктів становить серйозну загрозу національній безпеці України;
– інформаційна безпека нашої держави залежить від подолання успадкованого синдрому ”інтернаціоналізації” вітчизняного інформаційного простору;
– реалії державотворення обумовлюють потребу парадигмального переосмислення основ державної  інформаційної політики;
– безпекові імперативи телевізійного простору передбачають формування його в національному форматі.
Практичне значення дисертації полягає в тім, що  зроблені в результаті здійсненого комплексного аналізу узагальнення, висновки та рекомендації можуть прислужитися досягненню такого рівня інформаційної безпеки телевізійного простору України, за якого комфортно почували б себе і держава, і суспільство загалом, і окрема особистість.
З’ясування особливостей дії механізму забезпечення інформаційної безпеки телевізійного простору нашої країни допоможе керівним органам у галузі ЗМІ, провідним телеканалам, окремим телевізійним журналістам удосконалювати систему телепростору, а також може стати в нагоді викладачам спеціалізації “Телевізійна журналістика” журналістських підрозділів вищих навчальних закладів під час розробки та викладання нормативних і спеціальних дисциплін.
Особистий внесок здобувача визначається новаторською постановкою проблеми дослідження безпекових імператив телевізійного простору України, концептуальним підходом, який полягає у використанні синергетичної парадигми для розкриття теми як соціоприродного явища в його взаємозв’язку з низкою супутніх чинників інформаційного простору; розробкою вузлових аспектів проблеми як складових, що дало можливість розглядати її в цілісному форматі, зокрема, простежити еволюцію формування та функціонування національного інформаційного простору, обґрунтувати потребу переосмислення основ державної інформаційної політики, запропонувати механізми забезпечення належного рівня національної безпеки.
Апробація  результатів  дисертації. Основні положення і висновки дослідження оприлюднено на міжнародній науково-практичній конференції на факультеті журналістики Санкт-Петербурзького університету 24 – 25 квітня 2002 року “О реформировании системы обеспечения информационной безопасности Украины”; на ІV міжнародній науково-практичній конференції, «До проблеми інформаційної проблеми особистості», що проходила в Національному аерокосмічному університеті ім. М.Є. Жуковського „ХАІ” 24-26 квітня 2003 року;  на всеукраїнській науково-практичній конференції у Львівському національному університеті імені Івана Франка 23-24 вересня 2004 року „Суспільний механізм забезпечення інформаційної безпеки телевізійного простору України”;  на засіданні кафедри телебачення та радіомовлення Інституту журналістики Київського національного університету імені Тараса Шевченка 26 серпня 2004 року; 

Матеріали дисертації викладено в наукових статях, опублікованих у фахових виданнях:

            1. Сащук Г.М. Шляхи забезпечення інформаційної безпеки України // Актуальні проблеми міжнародних відносин. Зб. наукових праць. Вип. 50. Частина І. – К., 2004. - С.92-93.

2. Сащук Г.М. Психологічна компонента інформаційної безпеки особистості // Дослідження світової політики. Зб. наукових праць. – Вип.27. – К.,2003.- С. 182-197.
3. Сащук Г.М. “Виклики” інформаційної безпеки // Дослідження світової політики. Зб. наукових праць. – Вип.25. – К.,2003.- С.68-79.
Структура роботи. Дисертація складається зі вступу, трьох розділів, восьми  підрозділів, висновків та списку використаних джерел. Загальний обсяг дисертації 191 сторінок, в тому числі основна частина – 156 сторінки, список використаних джерел (455 найменувань українською і російською мовами) – 35 сторінок.

ВИСНОВКИ
1. Найбільші загрози безпеці України криються як у зовнішній, так і у внутрішній сферах та визначаються геополітичним розташуванням, засиллям зарубіжних інформаційних продуктів, соціально-політичним і економічним становищем, станом розвитку міжнаціональних відносин та економічними чинниками.

2.    Наявні концептуальні розбіжності в підходах до проблеми захищеності інформаційного середовища унеможливлюють її цілісне, об’єктивне дослідження. Цим обумовлене переосмислення ключових понять „інформаційна безпека”, „національна безпека”, „телевізійний простір”, «безпекові імперативи». В нашому визначенні інформаційна безпека являє собою стан захищеності інформаційного середовища, що відповідає інтересам держави, за якого забезпечується формування цих інтересів, використання та можливості розвитку, незалежно від впливу внутрішніх і зовнішніх інформаційних загроз. Національна безпека – це багаторівнева функціональна система, в якій відбуваються процеси взаємодії та протиборства життєво важливих інтересів держави, суспільства та особистості і створені можливості убезпечення від внутрішніх і зовнішніх загроз цим інтересам. Телевізійний простір – складова інформаційного простору, комплекс технічних каналів передачі та прийому телесигналів на широкий діапазон візуальних, акустичних і текстових ресурсів. Безпекові імперативи – мотиви, потреби, завдання, механізми захисту телепростору відповідно до стратегій вітчизняного державотворення.
3. Особливості державної політики інформаційної безпеки полягають у відсутності належної законодавчої бази, наявності значної кількості структур, котрі неспроможні забезпечити інформаційну безпеку на рівні, що відповідає національним інтересам держави.
4. Інтереси особистості в інформаційній сфері полягають в реалізації конституційних прав на доступ до інформації. На використання її в інтересах здійснення не забороненої законом діяльності, фізичного, духовного та інтелектуального розвитку, а також у захисті інформації, яка забезпечує особисту безпеку. Інформаційна безпека особистості може характеризуватися як стан захищеності особистості, різноманітних соціальних груп та об’єднань людей від впливів, здатних проти їхньої волі та бажання модифікувати її поведінку і обмежувати свободу вибору. Першорядної ваги у формуванні нового інформаційного суспільного суспільства набуває проблеми забезпечення інформаційної безпеки особистості.

5. Ефективним механізмом забезпечення інформаційної безпеки телевізійного простору країни могла б слугувати модель створення правових засад, організаційної структури, вироблення стратегії і відповідної тактики щодо визначення національних інтересів та їх пріоритетів в інформаційній сфері; виявлення, усунення та запобігання впливу загроз і дестабілізуючих чинників на національні інтереси в інформаційній сфері.

6. Створення сучасної конкурентноспроможної системи захисту телевізійного простору України можливе за умови запровадження комплексної програми піднесення загального професійного рівня тележурналістики, чіткого орієнтування на виконання стратегічних завдань становлення української державності. Система державної безпеки  детермінована потребам суспільства та нинішніми умовами його життєдіяльності.

7. Продуктивною уявляється ідея створення станового телебачення, ґрунтована на орієнтуванні на станові інтереси, що уможливить телебаченню виконувати основну функцію: об’єднувати, консолідувати суспільство, бути справді націоформуючою  силою

8. Існуючі безпекові імперативи вітчизняного телевізійного простору не відповідають вимогам реалій: неадекватні обраному стратегічному курсові державотворення. Парадигмальне переосмислення основ державної інформаційної політики обумовлює необхідність комплексного вирішення проблем інформаційної безпеки у форматі «особистість – суспільство – держава».

9. Безпосередню загрозу українському інформаційному простору становлять мовний та інтернетівський чинники. Перший спричинений історичною традицією домінування в Україні російської мови, що загалом позначилося на формуванні особливостей національного менталітету. Другий полягає в тім, що веб-сайти вітчизняних телеканалів нині програють у популярності зарубіжним Інтернет-виданням і мережним агентствам, що спричинює проблеми безпеки і в Інтернет-середовищі.

10. Створення конкурентоспроможного вітчизняного інформаційного продукту може стати основою формування самодостатнього національного інформаційного простору. Це має бути пріоритетом внутрішньої політики держави. Безпекові імперативи телевізійного простору України – визначальної складової інформаційного середовища – обумовлюють необхідність формування його в національному форматі.
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