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ВСТУП

Актуальність теми дослідження. Після здобуття незалежності у 1991 році Україна розпочала політичні, економічні, соціальні та інші перетворення. Але життєдіяльність будь-якої держави завжди пов’язана з використанням різного виду ресурсів. Тому зміцнення української держави на власному шляху її розвитку нерозривно пов’язується з ефективним використанням фінансових ресурсів, існуючих у державі, та створенням належного правового регулювання цього процесу. 

Процеси реформування майже всіх сфер життєдіяльності держав, утворених після розпаду СРСР, не могли не вплинути на існуючу в країнах структуру видатків та обсяги коштів за кожним окремим їх видом. Причиною докорінної зміни структури видатків в Україні, Російській Федерації та інших державах СНД стала ціла низка таких об’єктивних та суб’єктивних факторів, як: 1) суттєві зміни державного устрою країн та системи органів державної влади; 2) відокремлення місцевого самоврядування від державної влади, значні зміни в управлінні і організації самоуправління у новостворених країнах; 3) зміна акцентів у публічних інтересах, які визнаються та забезпечуються новими державами, 4) підвищення важливості питань соціальної сфери у функціонуванні держави і місцевого самоврядування та інші фактори. Зазначені фактори зумовили чотири суттєві структурні зміни у системі публічних видатків в Україні та інших держав СНД.

Перший фактор обумовив появу публічних за своєї природою, але не державних за формою власності фондів коштів місцевого самоврядування. Виникнення цього виду публічних фондів та, відповідно, нового виду публічних видатків, пов’язане з проголошенням в Конституції України та конституціях інших країн СНД відокремлення місцевого самоврядування від державної влади. 

Другий фактор призвів до перегляду і перерозподілу повноважень між державою та органами місцевого самоврядування відповідно до Конституції України, Закону України “Про місцеве самоврядування в Україні”, Бюджетного кодексу України. У результаті частина публічних видатків держави, що фінансувалися за рахунок державного бюджету, стала різновидом публічних видатків місцевого самоврядування і фінансується за рахунок місцевих бюджетів, що вплинуло на структуру публічних видатків та їх правові режими. 

Третій фактор зумовив реформування системи державного соціального страхування, матеріальною основою якої в Україні є публічні за своєю природою, але недержавні за формою власності фонди коштів соціального призначення. З появою цих фондів коштів виник і новий вид публічних видатків, які не є видатками держави або місцевого самоврядування.

Четвертий фактор пов’язаний з майже повною приватизацією економіки країни і перерозподілом відповідальності між державним та приватним секторами щодо фінансування економічних і соціальних видатків у державі. Розширення приватного та скорочення державного сектору економіки в державі зменшило роль держави у фінансуванні видатків виробничого характеру. У той же час зросла роль і відповідальність місцевих органів влади та приватного сектору у фінансуванні видатків соціального характеру, які раніше майже повністю здійснювалися за рахунок Державного бюджету України. Приватизація житлового сектору та житлово-комунальних організацій зменшила видатки держави у сфері житла та комунальних послуг. Ці життєво важливі для кожного громадянина видатки поступово перетворюються із публічних видатків держави і місцевого самоврядування у приватні видатки громадян, що також впливає на структуру та обсяги публічних видатків у державі. 

 Розвиток фінансових відносин у державі, зміна і розширення кола їх суб’єктів призвели до необхідності глобального перегляду базисних категорій фінансового права, переосмислення його предмета і відносин, що регулюються його нормами, зокрема – відносин, пов’язаних із розподілом (перерозподілом) та використанням фінансових ресурсів у державі. Складне завдання ефективного фінансування функцій держави, місцевого самоврядування та видатків загальнообов’язкових державних соціальних програм, а також правового регулювання публічних видатків у державі виявилися залежними від нового розуміння таких базисних категорій фінансового права, як “публічні фінанси” та “публічні видатки”. Тому обрана тема дисертаційного дослідження є актуальною з точки зору подальшого розвитку науки фінансового права і практичного вирішення питань удосконалення фінансового законодавства. 

Удосконалення правого регулювання публічних видатків у державі потребує ґрунтовних наукових досліджень з метою: 1) з’ясування сутності та визначення поняття публічних видатків; 2) встановлення ознак, за якими публічні видатки можна чітко відокремити від приватних; 3) визначення видів, системи і класифікації публічних видатків у сучасних державах; 4) аналізу особливостей правових режимів публічних видатків різних видів тощо.

Встановлення критеріїв розмежування публічних та приватних видатків та фондів коштів дозволяє обґрунтувати застосування методу владних приписів держави та органів місцевого самоврядування при регулюванні відносин щодо утворення, управління, розподілу (перерозподілу) та використання коштів публічних фондів. Застосування у фінансовому праві і законодавстві визначених у даній роботі категорій “публічні фінанси”, “публічні видатки” та “публічні фінанси” вдосконалює понятійний і категорійний апарат фінансового права як науки та дозволяє усунути колізії чинних правових норм, що також свідчить про наукову і практичну актуальність обраної теми дослідження.

Ступінь наукової розробки теми. Історія еволюції видатків у державі є цікавим відбитком розвитку держави як цілісного суспільного утворення, змін у розумінні задач та функцій держави, її зобов’язань перед власними громадянами, а також відображає еволюцію економічних і фінансових відносин у державі. Однак, починаючи з періоду формування фінансового права як правової науки і до сьогодення публічні видатки як категорія фінансового права поки що не досліджувалися. Вченими-юристами вивчалися лише окремі види публічних видатків, а саме – державні видатки. При цьому єдиним на сьогодні ґрунтовним дослідженням інституту державних видатків є роботи Л.К. Воронової (80-і рр. ХХ ст.), присвячені правовому регулюванню видатків державного бюджету. Важливі питання правового регулювання позабюджетних фондів коштів установ, що фінансуються з державного бюджету, розглядалися Д.А. Бекерською (80-і рр. ХХ ст.), а питання правового статусу розпорядників бюджетних кредитів – Н.А. Куфаковою (60-і роки ХХ ст.).

Подальший розвиток фінансових систем України та країн СНД, поява нових видів публічних фондів коштів та, відповідно, нових видів публічних видатків обумовлюють необхідність та актуальність продовження досліджень у цій сфері. В сучасній фінансово-правовій літературі України та країн СНД вченими-юристами розглядалися питання правого регулювання лише окремих видів державних видатків. Так, досліджувалися питання правового регулювання фінансування видатків на культуру (А. Нечай, 1995 р.), на науку (Н. Якимчук, 1999 р.), на вищу освіту (К. Грищенко, 1999 р.). Аналізувалося правове регулювання фінансового забезпечення діяльності органів внутрішніх справ у суб’єктів Російської Федерації (С.Савінов, 2001 р.), правові основи фінансування видатків рекреаційних підприємств, які мають власну базу розміщення (на прикладі Автономної республіки Крим) (Ю. Скакун, 2003 р.) та деякі інші. 

У зазначених роботах не проводився комплексний аналіз видів видатків публічного характеру, не розглядалися причини та етапи їх еволюції, не вивчалися структурні зміни та особливості правових режимів публічних видатків всіх видів. Запропонована дисертаційна робота є актуальним комплексним дослідженням, у якому вивчаються публічні видатки різного виду, загальні риси та особливості їх правових режимів, комплексно аналізуються теоретико-методологічні і практичні проблеми правового регулювання публічних видатків у сучасній державі. 

Науково-теоретичною базою дисертаційного дослідження стали праці вітчизняних та зарубіжних вчених у галузі теорії держави та права, публічного права, фінансового права, цивільного права, адміністративного права, міжнародного права, а також економічних наук дореволюційного, радянського та сучасного періодів. 

Науково-теоретичним підґрунтям дослідження стали праці таких вчених-юристів ХІХ – початку ХХ ст., як: Ю. Гагемейстер, Л. Герваген, Е. Берендтс, С. Іловайський, М. Кавелін, М. Коркунов, Д. Львов, М. Нерсесов, Ф. Нітті, І. Озеров, О. Свирщевський, Г. Тіктін, Г. Шершеневич; праці таких вчених-юристів радянських часів (1917-1990), як: С.С. Алєксєєв, В.Б. Аверьянов, В.І. Андрейцев, Д.А. Бекерська, Я. Берман, В.В. Бесчеревних, Л.К. Воронова, О. Гойбарх, О.Ю. Грачова, О.М. Горбунова, Л. Завадська, М.В. Карасьова, А.Н. Козирін, Ю.О. Крохіна, А.А. Козловський, Н.А. Куфакова, Ф. Корнілов, О.В. Малько, В.К. Мамутов, І. Наумов, В. Нерсесянц, Є.Б. Пашуканіс, П.С. Пацурківський, Н.Ю. Пришва, М.І. Піскотін, М. Рейснер, Ю.А. Ровінський, О.Ф. Скакун, Е.Д. Соколова, Г.А. Тосунян, Р.О. Халфіна, П.Я. Стучка, Ю.О. Тихомиров, Н.І. Хімічева, А.І. Худяков, С.Д. Ципкін та праці інших вчених. 

Окремі висновки щодо поняття публічних видатків, їх видів та системи зроблені автором з використанням положень економічної науки, представлених в роботах Д. Аллахвердяна, О.Д. Василика, Е.О. Вознесенського, А.З. Дадашева, Л.О. Дробозіної, В.І. Кравченка, В.М. Родіонової, Д.Г. Черника. У дисертації використовуються також праці зарубіжних дослідників у сфері публічних фінансів та міжнародні джерела правових основ регулювання публічних видатків.

Нормативно-інформаційними джерелами дисертаційного дослідження є національне законодавство, що регулює державні видатки, видатки місцевого самоврядування та видатки загальнообов’язкових державних соціальних програм, а також законодавство країн СНД, Європейської Співдружності і країн-членів Організації з Економічного Співробітництва та Розвитку (яка охоплює 30 країн, включаючи країни Європи, США, Канаду, Японію та інші). 

Емпіричну основу дослідження склало вивчення практики фінансування державних видатків, видатків органів місцевого самоврядування та видатків загальнообов’язкових державних соціальних програм в Україні, Російській Федерації, країнах Європейської Співдружності та країнах-членах Організації з Економічного Співробітництва та Розвитку. 

Відсутність розробки ряду теоретичних положень у сфері публічних видатків та публічних фінансів, наявність суперечливих питань у сфері правового регулювання різних видів публічних видатків та необхідність комплексного дослідження у цій сфері свідчать на користь актуальності та своєчасності обраного напрямку дослідження. Вагомість зазначених проблем зумовила вибір теми дисертаційного дослідження та коло питань, які в ньому розглядаються.

Зв’язок роботи з науковими програмами, планами, темами. Дисертація виконана як частина загального плану науково-дослідної роботи Науково-дослідного інституту фінансового права Національної академії податкової служби України та Академії правових наук України, а також Українського інституту розвитку фондового ринку. Обраний напрямок дослідження є складовою частиною цільових наукових досліджень Українського інституту розвитку фондового ринка, впроваджуваних за такими науково-дослідними темами: 

1) “Розроблення порядку оцінки інвестиційного потенціалу пенсійних фондів” (номер державної реєстрації 0103 UOО 2205); 2) “Розробка пропозицій щодо сприяння та розвитку інвестиційної діяльності недержавних пенсійних фондів, збереження та забезпечення дохідності їх активів, пріоритетного спрямування на інвестування виробничої сфери економіки” (номер державної реєстрації 0103 UOО 2204); 3) ”Розробка Державної програми розвитку Національної депозитарної системи України” (спільно з Інститутом економічного прогнозування НАН України), номер державної реєстрації 0103 UOО 7323.

Мета і завдання дослідження. Метою дисертаційного дослідження є: розкриття теоретико-методологічних і практичних правових проблем регулювання публічних видатків у сучасній Україні; розробка науково обґрунтованих висновків та пропозицій щодо напрямків розвитку теоретичних положень фінансово-правової науки, які спираються на сучасні розробки юридичної та економічної наук; узагальнення правозастосовчої практики органів державної влади та місцевого самоврядування, вітчизняного та зарубіжного законодавства, рекомендацій міжнародних організацій, в яких бере участь Україна, та формулювання пропозицій щодо вдосконалення на цій основі відповідного національного законодавства.

Для досягнення поставленої мети у дисертаційному дослідженні вирішуються наступні завдання:
· дослідити пов’язану з розвитком держави та її функцій еволюцію видатків у державі, проаналізувати їх правову природу та структуру;

· визначити поняття публічних видатків як категорії фінансового права, виявити їх характерні ознаки та різновиди;

· обґрунтувати ознаки публічності у суспільних відносинах, за якими можна провести чітке розмежування між публічними та приватними видатками у державі;

· дослідити систему публічних видатків, які є предметом фінансового права у сучасній державі, та проаналізувати співвідношення між їх різними видами; 

· розглянути проблеми класифікації публічних видатків та запропонувати шляхи її удосконалення з урахуванням міжнародного досвіду, принципів та стандартів у цій сфері;

· визначити місце правових інститутів публічних видатків в системі фінансового права;

· охарактеризувати особливості правових режимів регулювання публічних видатків у державі, дослідити напрями та механізми державного регулювання у сфері публічних видатків різних видів;

· запропонувати шляхи удосконалення правового регулювання публічних видатків в Україні в залежності від виду публічних видатків;

· вивчити зарубіжний досвід у сфері правового регулювання різних видів публічних видатків та доцільність його застосування з метою вдосконалення українського законодавства у цій сфері.

Об’єктом дослідження є суспільні правовідносини, що виникають при розподілі, перерозподілі та використанні коштів публічних грошових фондів та регулюються Конституцією України, Бюджетним кодексом України, Основами законодавства України про загальнообов’язкове державне соціальне страхування, Законами України “Про місцеве самоврядування в Україні”, “Про загальнообов’язкове державне пенсійне страхування”, “Про загальнообов’язкове державне соціальне страхування на випадок безробіття”, “Про загальнообов’язкове державне соціальне страхування у зв’язку з тимчасовою втратою працездатності та витратами, зумовленими народженням та похованням”, “Про загальнообов’язкове державне соціальне страхування від нещасного випадку на виробництві та професійного захворювання, які спричинили втрату працездатності”, “Про недержавне пенсійне забезпечення” та іншими законами, постановами Верховної Ради України, указами Президента України, постановами Кабінету Міністрів України, нормативно-правовими актами центральних органів державної влади та органів місцевого самоврядування, а також міжнародними актами у сфері фінансової діяльності та соціального забезпечення і страхування.

Предметом дослідження є теоретичні та методологічні проблеми правового регулювання відносин, що виникають у процесі здійснення публічних видатків в Україні, зміст та напрямки вдосконалення їх правової регламентації. 

Методи дослідження обрані з урахуванням поставленої мети та задач дослідження, його об’єкта і предмету. В основу дисертаційного дослідження покладено комплекс загальнонаукових та спеціальних методологічних принципів пізнання соціально-правових явищ. Ґрунтуючись на гносеологічному підході, автор спиралася на вітчизняний і зарубіжний теоретичний і практичний досвід правової та економічної наук, що знайшов своє закріплення в науково-практичній літературі. Базовою методологічною основою проведення дисертаційного дослідження є діалектичний метод, який обгрунтовує взаємозв’язок та взаємообумовленість усіх соціальних процесів та суспільних явищ, в тому числі тих, що виникають з приводу правового регулювання відносин щодо розподілу (перерозподілу) та використання грошових коштів публічних фондів.

Методологічними засадами дисертаційного дослідження стали також такі наукові методи, як: спеціально-юридичний (формально-догматичний), логічний, історико-правовий, порівняльно-правовий, метод системно-структурного і структурно-функціонального аналізу, а також метод тлумачення. 

За допомогою спеціально-юридичного методу досліджувалася правова природа публічних видатків, вивчалися зміст та сутність суспільних правовідносин у сфері публічних видатків, оброблявся емпіричний економіко-правовий матеріал (підрозділи 1.4, 2.1, 2.5, 2.6). Важливу роль цей метод відіграв при грунтовному аналізі окремих законодавчих положень і норм, що регулюють здійснення публічних видатків різних видів (підрозділи 3.1, 3.2, 3.3, 3.6, 3.7). 

Застосування логічного методу дослідження обумовило послідовність висловлених суджень, понять і висновків. Поєднання логічного та історико-правового методів дозволило простежити історичні закономірності розвитку видів та системи публічних видатків і сформулювати сучасне визначення базових понять “публічні фінанси”, “публічні фонди” та “публічні видатки” як категорій фінансового права (підрозділи 1.1, 1.2, 1.3, 2.1, 2.2, 2.3, 2.5). 

За допомогою історико-правового методу в дисертації проаналізовано генезис правового регулювання різних видів публічних видатків та особливості різних етапів становлення системи публічних видатків (підрозділи 1.1, 1.2, 1.3, 2.1, 2.2, 2.3, 2.4).

Використання системно-структурного методу надало можливості автору проаналізувати особливості правовідносин у сфері публічних видатків, визначити загальні системні ознаки всіх видів публічних видатків, встановити роль фінансового права у регулюванні публічних видатків різних видів та розглянути місце інститутів публічних видатків у фінансовому праві (підрозділи 1.2, 1.3, 1.4, 2.2, 2.3, 2.4, 2.5, 2.6, 4.1, 4.2).

Метод тлумачення використовувався для з’ясування змісту норм Конституції України і законів, що регулюють відносини, що виникають при розподілі, перерозподілі та використанні публічних фондів грошових коштів (підрозділи 2.1, 2.3, 2.4, 4.1, 4.2, 4.3, додатки А, Б, В, Г, Д, Е, Ж, З).

Порівняльно-правовий метод застосовувався при аналізі законодавства зарубіжних країн, міжнародних джерел правових основ деяких видів публічних видатків, міжнародних стандартів у сфері публічних видатків та зіставлення їх з принципами і стандартами, закріпленими у вітчизняному законодавстві (підрозділи 3.5, 3.6, 3.7, 4.1, 4.2, 4.3, додатки А, Б, В, Г, Д, Е, Ж, З).

Наукова новизна одержаних результатів полягає у тому, що дисертація стала першим в українській правовій науці та науці країн СНД комплексним, узагальненим монографічним дослідженням теоретичних та практичних проблем правового регулювання публічних видатків в Україні та інших сучасних державах. У дисертації обґрунтовано ряд нових у теоретичному плані та важливих для практики понять і положень, які виносяться на захист: 

1. Вперше обґрунтовано доцільність введення в фінансово-правовий понятійний апарат і розроблено категорію “публічні видатки” з метою більш повного відображення сутності предмету фінансового права, його розширення з урахуванням наявних теоретичних та практичних передумов, а також для вирішення ряду теоретичних, методологічних і практичних проблем фінансово-правової науки. Публічні видатки визначені як витрати публічних фондів грошових коштів, які виражають урегульовані правовими нормами соціально-економічні відносини публічного характеру, що складаються при розподілі (перерозподілі) та використанні коштів цих фондів та забезпечують задоволення публічного інтересу.
2. Вперше проведено комплексний аналіз еволюції видатків у державі, визначено три етапи становлення системи публічних видатків та їх правового регулювання: 1) період існування переважно “суспільних” потреб прадержав як першого аналогу суспільних публічних потреб, та відсутності механізмів правового регулювання публічних видатків; 2) період існування переважно приватних потреб та, відповідно, приватних видатків у державах і появи перших актів нормативно-правового характеру, які регулювали їх здійснення; 3) період існування як приватних, так і публічних потреб та приватних і публічних видатків у державі. На цьому етапі формуються і збільшуються кількісно нормативно-правові акти, які регулюють утворення, розподіл (перерозподіл) і використання коштів на суспільні потреби публічного характеру, що зумовлює виокремлення фінансово-правових інститутів та формування нової галузі права – фінансового права.

3. Вперше комплексно досліджено та визначено правову природу публічних видатків, виведено п’ять характерних ознак, які дозволяють чітко розмежувати публічні видатки, публічні фонди та публічні фінанси від приватних: 

1) форма власності на матеріальний об’єкт (грошові кошти конкретного фонду), що формує характер правовідносин: державна, комунальна, приватна (спільна власність учасників певного об’єднання громадян та власність юридичних осіб, уповноважених законом здійснювати загальнодержавні обов’язкові соціальні програми); 2) публічний інтерес, який виявляється у відповідних правовідносинах; 3) мета виникнення суспільних відносин: задоволення потреб суспільства, держави або її адміністративно-територіальних одиниць; 4) метод правового регулювання відповідних суспільних відносин: встановлення владних приписів; 5) форма розподілу та форма пристосування матеріального об’єкта відповідних суспільних правовідносин (фонду грошових коштів) до використання: пристосування об’єкта для спільного задоволення відокремлюваних інтересів осіб – суб’єктів правовідносин, при якому держава або органи місцевого самоврядування встановлюють не тільки правила формування фондів коштів, але й правила їх використання. 

Доведено, що не всі суспільні інтереси набувають ознак публічності і стають різновидом публічного інтересу, а лише ті з них, які отримали правове визнання держави або місцевого самоврядування шляхом прийняття закону або відповідного акту органу місцевого самоврядування. 

4. Вперше визначені поняття та досліджені категорії “публічний фонд грошових коштів” та “публічні фінанси” з урахуванням їх тісного взаємозв’язку з категорією “публічні видатки” і запропонованих ознак публічності видатків і фінансових правовідносин. Запропоновано наступні визначення: 

- публічний фонд грошових коштів – це сукупність грошових коштів, що утворюється на підставі законів або актів органів місцевого самоврядування для задоволення публічного інтересу та пристосовується для спільного задоволення інтересів суб’єктів правовідносин, що виникають у процесі утворення, управління, розподілу (перерозподілу) та використання цих коштів;
- публічні фінанси – це суспільні правовідносини, які: 1) пов’язані із задоволенням усіх видів публічного інтересу і виникають у процесі утворення, управління, розподілу (перерозподілу) та використання публічних фондів коштів і здійснення контролю за цим процесом; 2) регулюються шляхом встановлення владних приписів держави або органів місцевого самоврядування щодо утворення, управління, розподілу (перерозподілу) та використання зазначених фондів коштів, а також щодо контролю за цими процесами.

5. Доведено, що запровадження категорій “публічні видатки” та “публічні фінанси” вимагає перегляду визначення фінансової системи держави. Вперше запропоновано виокремлювати у фінансовій системі держави підсистеми публічних та приватних фінансів з метою чіткого розмежування суспільних правовідносин, що охоплюються предметом фінансового права від тих, що залишаються поза його межами. 

Науково обгрунтовано доцільність виокремлення підсистеми публічних фінансів, яка включає такі ланки: 1) публічні фінанси держави; 2) публічні фінанси суб’єктів федерації (у державах з федеральним устроєм); 3) публічні фінанси місцевого самоврядування всіх видів; 4) публічні фінанси соціальної сфери. До останніх віднесено суспільні правовідносини, що виникають з приводу утворення, управління, розподілу (перерозподілу) та використання публічних фондів коштів, які не є власністю держави чи місцевого самоврядування, та за рахунок яких задовольняються суспільні (соціальні) інтереси, визнані державою або органами місцевого самоврядування, тобто публічні інтереси в соціальній сфері.

6. Вперше виведено складові сучасної системи публічних фондів коштів: 1) публічні фонди держави; 2) публічні фонди суб’єктів федерації (у державах з федеральним устроєм); 3) публічні фонди місцевого самоврядування всіх видів; 4) публічні фонди суспільного (соціального) призначення, які не є власністю держави чи місцевого самоврядування. 

Доведено, що структура сучасної системи публічних фондів обумовлює сучасну систему публічних видатків у державі, до якої належать: 1) публічні видатки держави; 2) публічні видатки суб’єктів федерації (у державах з федеральним устроєм); 3) публічні видатки місцевого самоврядування всіх видів; 4) публічні видатки суспільного (соціального) призначення. 

7. Запропоновано нові підходи до класифікації публічних фондів з урахуванням їх економічної та правової природи, зокрема виділено та досліджено солідарні і накопичувальні фонди коштів та їх видатки. Аргументується доцільність застосування різних правових режимів утворення, управління, розподілу (перерозподілу) та використання коштів солідарних і накопичувальних фондів. 

8. Обґрунтовано нові підходи до класифікації публічних видатків в Україні з урахуванням структурних змін і міжнародних стандартів у цій сфері. Визначено шляхи удосконалення існуючих класифікацій різних видів публічних видатків. Зокрема, запропоновано встановлення єдиної загальної класифікації публічних видатків соціального призначення. Доведено, що у її основу доцільно покласти види соціальних програм з урахуванням особливостей їх правових режимів та існуючі відповідні міжнародні стандарти.

9. Аргументується нова функція держави у сфері загальнообов’язкового державного соціального страхування - державне регулювання суспільних відносин, які виникають у процесі довгострокового (біля 40 років) акумулювання, збереження, інвестування та тривалого використання (протягом терміну виплати довічних ануїтетів) коштів публічних накопичувальних фондів. Розкрито особливості правових режимів публічних накопичувальних фондів, досліджено напрями державного регулювання та нагляду у цій сфері, запропоновано шляхи вдосконалення українського законодавства з урахуванням відповідного міжнародного досвіду. 

10. Вперше визначено три інститути у сфері публічних видатків та встановлено їх місце у системі фінансового права України, а саме інститути: а) публічних видатків держави, б) публічних видатків місцевого самоврядування, в) публічних видатків суспільного (соціального) призначення. Пропонується виокремлювати у системі фінансового права новий розділ – правове регулювання публічних видатків у державі, який складається з трьох зазначених інститутів у сфері публічних видатків. 

11. По-новому сформульовано поняття та склад інституту публічних видатків держави, виходячи з еволюції державних видатків. Доведено, що до предмету регулювання цього інституту належать правовідносини щодо розподілу (перерозподілу) та використання: 1) коштів Державного бюджету України, включаючи кошти спеціального фонду Державного бюджету України; 2) коштів кожного окремо державного позабюджетного фонду соціального призначення (Пенсійного фонду України, Фонду гарантування вкладів фізичних осіб, який утворюється за рахунок обов’язкових відрахувань комерційних банків згідно з законодавством України; інших позабюджетних грошових фондів, кошти яких є державною власністю); 3) коштів спеціальних фондів і резервів Національного банку України та інших кредитних організацій, які засновані на праві державної власності; 4) коштів фондів підприємств, установ та організацій, заснованих на державній формі власності.

12. Викладено нові підходи до визначення поняття і складу інституту публічних видатків місцевого самоврядування, виходячи з еволюції системи місцевих видатків. Обґрунтовано, що до предмету регулювання цього інституту належать відносини щодо розподілу (перерозподілу) та використання: 1) коштів бюджетів місцевого самоврядування, включаючи видатки спеціальних бюджетних фондів цільового призначення; 2) коштів позабюджетних фондів органів місцевого самоврядування (у випадках, коли їх утворення дозволяється законодавством); 3) коштів спеціальних фондів та резервів комунальних банків, якщо їх статутний капітал утворюється за рахунок коштів органів місцевого самоврядування; 4) коштів фондів підприємств, установ та організацій, заснованих на комунальній (муніципальній) формі власності.
13. Науково обґрунтовано формування нового інституту в системі фінансового права – інституту публічних видатків суспільного (соціального) призначення. До його предмету належать відносини щодо розподілу (перерозподілу) та використання: 1) коштів кожного окремо публічного солідарного фонду обов’язкового соціального страхування (фонду загальнообов’язкового державного соціального страхування на випадок безробіття; фонду соціального страхування від нещасних випадків на виробництві та професійних захворювань; фонду соціального страхування з тимчасової втрати працездатності); 2) коштів публічних накопичувальних фондів обов’язкового соціального страхування, а саме - недержавних пенсійних фондів, через які здійснюється обов’язкове державне накопичувальне пенсійне страхування (коштів другого рівня пенсійної системи України).

14. Доведено наявність теоретичних і практичних передумов для розширення предмету фінансового права, доцільність його нового визначення з метою охоплення суспільних правовідносин щодо всіх видів публічних фондів коштів і публічних видатків. Предмет фінансового права визначено як суспільні відносини, які пов’язані із задоволенням усіх видів публічного інтересу і виникають у процесі утворення, управління, розподілу (перерозподілу) та використання публічних фондів коштів, а також здійснення контролю за цим процесом. 

Спираючись на нове розуміння та визначення предмету фінансового права науково обґрунтовано нове визначення фінансового права як галузі права: фінансове право – це сукупність правових норм, що регулюють суспільні відносини, які пов’язані із задоволенням усіх видів публічного інтересу і виникають у процесі утворення, управління, розподілу (перерозподілу) та використання публічних фондів коштів, а також здійснення контролю за цим процесом. 

За підсумками проведеного дослідження дисертантом запропоновано внести зміни і доповнення до Бюджетного кодексу України, законів у сфері соціального страхування та до інших нормативно-правових актів з метою вдосконалення законодавства, яке регулює публічні видатки. 

Практичне та теоретичне значення одержаних результатів дослідження полягає у тому, що вони можуть бути використані:

· для подальшої розробки теоретико-методологічних та практичних проблем правового регулювання публічних видатків в Україні; для наукових досліджень у сфері публічних фінансів і публічних фондів грошових коштів; для наукового аналізу окремих видів публічних видатків; у подальшій розробці теоретичних проблем правового статусу суб’єктів – учасників правовідносин у сфері розподілу, перерозподілу та використання коштів публічних фондів; 

· при вдосконаленні чинного законодавства України у сфері регулювання публічних видатків та публічних фінансів; при приведенні у відповідність з міжнародними стандартами класифікацій публічних видатків в Україні;

· для вдосконалення нормотворчої роботи Кабінету Міністрів України, Міністерства фінансів України та інших міністерств і відомств, які приймають участь у державному регулюванні публічних фінансів та публічних видатків;

· у навчальному процесі при підготовці відповідних розділів підручників і навчальних посібників з курсів “Фінансове право” та “Правове регулювання публічних видатків в державі”, під час викладання даних дисциплін.

Положення дисертації можуть слугувати для подальшого наукового дослідження фінансових, адміністративних, конституційних, господарських правовідносин, правового статусу учасників фінансових правовідносин. 

Теоретичні положення та висновки, які становлять наукову новизну дисертаційної роботи, були представлені автором у конкретних рекомендаціях і пропозиціях автора та враховані при підготовці законопроектів та інших нормативно-правових актів, що визначають правила утворення, управління, розподілу (перерозподілу) та використання коштів публічних фондів різних видів (зокрема, Бюджетного кодексу України, законів України “Про загальнообов’язкове державне пенсійне страхування”, “Про недержавне пенсійне забезпечення”, “Про страхування”, численних нормативно-правових актів, розроблених Державною комісією з регулювання ринків фінансових послуг України, Міністерством праці та соціальної політики України, а також законопроектів Республіки Вірменія), що підтверджено відповідними актами впровадження.

Ряд пропозицій здобувача були враховані при підготовці наукових висновків та юридичних рекомендацій щодо стану чинного законодавства у сфері фінансів під час виконання автором обов’язків радника Віце-прем’єр-міністра України протягом 1995-1997 років, а також під час участі автора у численних міжвідомчих Робочих групах Верховної Ради України, Кабінету Міністрів України, Міністерства фінансів України, Міністерства праці та соціальної політики України, Державної комісії з регулювання ринків фінансових послуг України, а також в Урядових Робочих групах Республіки Вірменія, що утворювалися з метою розробки законопроектів та нормативно-правових актів, та в яких автор приймає участь з 1994 року. 

Положення і висновки науково-теоретичного дослідження знайшли своє закріплення і під час роботи здобувача на посаді доценту Українського інституту розвитку фондового ринку та провідного наукового співробітника Науково-дослідного інституту фінансового права Національної академії податкової служби України та Академії правових наук України.

Результати дослідження використовувались при читанні курсу лекцій та проведенні практичних семінарів на теми державного управління і правового регулювання у сфері накопичувального пенсійного забезпечення в Україні для працівників Державної комісії з регулювання ринків фінансових послуг в Україні у 2004 році, підготовці відповідних навчально-методичних матеріалів для працівників Пенсійного фонду України та Міністерства праці та соціальної політики у 2001-2004 рр., розробці навчально-методичних матеріалів за дисципліною “Ринок фінансових послуг” Українського інституту розвитку фондового ринку та підвищення фінансової обізнаності широкого загалу з питань утворення, управління, розподілу (перерозподілу) та використання коштів публічних накопичувальних фондів.

Апробація результатів дисертації. Результати проведеного дослідження обговорювалися на засіданні вченої ради Науково-дослідного інституту фінансового права, де була виконана дисертація. Окремі положення дисертації доповідались автором на численних міжнародних науково-практичних конференціях, семінарах, засіданнях круглого столу, а саме:

1) на міжнародних науково-практичних конференціях та семінарах, присвячених теоретичним та практичним проблемам фінансового права та законодавства: 

- Міжнародній науково-практичній конференції “Проблеми фінансового права” (1996 р., м. Чернівці); 

- науково-практичній конференції “Державно-правова реформа в Україні” (листопад 1997 р., м. Київ); 
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ВИСНОВКИ

Незалежна Україна здійснює політичні, економічні, соціальні та інші перетворення. Але життєдіяльність будь-якої держави, виконання її функцій та завдань завжди пов’язані з використанням різного виду ресурсів. Тому зміцнення української держави на власному шляху її розвитку нерозривно пов’язується з ефективним використанням фінансових ресурсів, існуючих у державі, та створенням належного правового регулювання цього процесу. 

Проблеми правового регулювання публічних видатків в державі ще не досліджувалися комплексно і з урахуванням особливостей сучасного етапу розвитку України. Автором дисертаційної роботи проводиться комплексний аналіз проблем, пов’язаних з правовим регулюванням всіх видів публічних видатків в Україні та інших державах СНД з урахуванням процесу еволюції фінансової системи держави та змін у державному устрої і системі органів державної влади. 

З’ясування поняття та системи публічних видатків з урахуванням політичних, економічних, інституційних та соціальних особливостей розвитку сучасної України сприятиме правильному застосуванню певних правових режимів при регулюванні процесу розподілу, перерозподілу та використання грошових коштів публічних фондів всіх видів, які вже існують в Україні та з’являтимуться у подальшому відповідно до Конституції України під час розбудови України як правової держави. 

Чітке визначення публічних та приватних видатків і відмежування публічних фондів коштів та видатків від приватних дозволяє обґрунтувати застосування методу владних приписів держави та органів місцевого самоврядування при регулюванні відносин щодо утворення, управління, розподілу (перерозподілу) та використання тих чи інших грошових фондів коштів. Це дає змогу об’єктивно визначити коло суспільних відносин публічного характеру, регулювання яких потребує більш вищого ступеню державного втручання, ніж регулювання приватних суспільних відносин. Це також дозволяє обґрунтувати необхідність утворення ефективних систем державного контролю у тих сферах, де чітко виявляються ознаки публічності грошових фондів коштів та відповідних видатків. 

Використання у фінансовому праві та фінансовому законодавстві запропонованих нами визначень категорії публічних видатків та системи публічних видатків у сучасній Україні дає змогу вдосконалити понятійний і категорійний апарат фінансового права як науки та усунути колізії правових норм у фінансовому законодавстві, які регулюють утворення, управління, розподіл (перерозподіл) та використання коштів публічних фондів усіх видів. Застосування запропонованих в роботі визначень публічних видатків і їх системи, публічних фінансів і їх системи, предмету фінансового права дозволить внести логіку і прозорість у правові основи регулювання всіх видів публічних видатків, у тому числі видатків держави та місцевого самоврядування. А без цього неможливо встановити ефективне правове регулювання використання фінансових ресурсів у державі. 

Проведений у дисертації ґрунтовний аналіз дозволяє зробити важливі теоретичні висновки, сформулювати узагальнені теоретичні положення, які можуть застосовуватися не тільки для подальшого розвитку фінансового права як науки, але також можуть бути використані для подальшого розвитку суміжних наукових дисциплін: публічного права, адміністративного права, та враховуватися науковцями – спеціалістами з теорії права. Аналіз чинного законодавства у сфері публічних видатків також дозволив автору зробити ряд практичних рекомендацій щодо вирішення проблем правового регулювання публічних видатків в державі. 

І. До основних теоретичних висновків дисертаційного дослідження можна віднести наступні: 
1. Еволюція видатків, які виникали в процесі діяльності у державі, нерозривно пов’язана з еволюцією системи грошових фондів коштів у державі. Види видатків досить сильно змінювалися з плином часу та розвитком держав як суспільних утворень, а точніше – значно розширювалися.

2. Під видатками необхідно розуміти витрачання лише фондів грошових коштів. А витрати, які здійснюються у натуральній формі, не можуть розглядатися як операції, пов’язані із здійсненням фінансової діяльності в державі, і тому їх треба відокремлювати від видатків.

3.  Публічні видатки поступово, протягом багатьох століть, виокремлювалися із приватних видатків у міру розвитку в державах системи грошових відносин, яка регламентується нормами правового характеру, а також у міру виникнення публічних фондів грошових коштів.
4. У загальному процесі еволюції видатків у державі та їх правового регулювання можна виділити три етапи: 

· етап існування виключно “суспільних” потреб прадержав. Такі потреби можна розглядати як перший аналог суспільних публічних потреб. На цьому етапі все господарювання та перші зародки виробництва носять суто натуральний характер;

· етап існування переважно приватних потреб та, відповідно, приватних видатків. При перетворенні первісних общин у ранні державні об’єднання у суспільстві виникають перші різновиди приватних видатків. Майже до кінця ХIV ст. усі наявні в суспільстві видатки мають вигляд приватних видатків, за рахунок яких оплачувалися як приватні потреби окремих індивідуумів, їх сімей, так і перші суспільні – публічні – потреби ранніх держав;

· етап існування як публічних, так і приватних потреб та, відповідно, приватних і публічних видатків у державі. У ХIIV‑XIX ст., видатки правителів держав на перші види публічних потреб (оборону, будівництво і підтримання шляхів сполучення, спорудження культових будівель та інші потреби публічного характеру) поступово відокремлюються від суто приватних видатків правителів і перетворюються у новий вид видатків – публічні видатки, які фінансуються за рахунок спеціальних фондів коштів держави. Саме в ці часи виникає і поступово розвивається правове регулювання здійснення публічних видатків. Починаючи з ХХ ст., в усіх країнах світу існує досить розвинута система приватних та публічних видатків, здійснення яких регулюється нормами фінансового права, що вже має вигляд сформованої окремої галузі права.

5. З публічних видатків держави поступово виокремлювалися публічні видатки місцевого самоврядування. І наприкінці ХІХ ст. в багатьох державах вже виділилося два види публічних видатків – державні видатки та видатки адміністративно-територіальних утворень, які існували у державах. У XVII-XVIII ст. у Росії та на території України також відбувається розподіл видатків публічного характеру на загальнодержавні і місцеві. 

6. На початку ХХ ст. в Російській імперії не тільки суттєво розширились види державних та місцевих видатків, але також змінилася їх якість – відбулося відокремлення видатків, які вважалися публічними видатками держави та інших примусових союзів від приватних видатків у державі. Підвищення ролі правового регулювання у сфері публічних фондів коштів призвело до виділення нової галузі права – фінансового, норми якого регулювали відносини у сфері публічних фінансів. 

7. В епоху соціалізму в Україні та в інших республіках СРСР відбулися великі структурні зміни у сфері видатків, а саме:

· майже зникли приватні видатки, які носили економічний (виробничий) характер у зв’язку з націоналізацією економіки країни. Деякі види приватних видатків економічного характеру трансформувалися у недержавні колективні видатки і були пов’язані з веденням колективного господарювання в агропромисловому секторі; 
· всі різновиди публічних видатків, які існували до утворення СРСР, стали ототожнювалися лише з одним різновидом публічних видатків, а саме – з державними видатками, що значно звузило розуміння категорії “публічні видатки”. При цьому серед усіх видів державних видатків найбільшу питому вагу отримали видатки державного бюджету СРСР та бюджетів союзних республік; 
· серед бюджетних видатків надзвичайно збільшилася частка видатків, пов’язаних із виробництвом. При цьому виділилися дві підгрупи державних видатків: видатки, пов’язані з виробництвом засобів виробництва та видатки, пов’язані з виробництвом предметів споживання.
8. В сучасній Україні та інших країнах СНД відбулися глибокі, суттєві структурні зміни у сфері видатків. Причиною докорінної зміни структури видатків в незалежній Україні та інших країнах СНД стала ціла низка таких об’єктивних та суб’єктивних факторів, як: 1) утворення нових держав на території колишнього СРСР з новими системами державного устрою та державної влади; 2) відокремлення місцевого самоврядування від держави та значна зміна сфери управління й організації самоуправління у новостворених країнах; 3) зміна акцентів у публічних інтересах, які визнаються та забезпечуються новими державами; 4) підвищення важливості питань соціальної сфери у функціонуванні держави та інші фактори. 

Першою суттєвою структурною зміною у видатках, які існують в незалежній Україні та сучасних державах СНД, стала поява публічних за своєї природою, але не державних за формою власності фондів коштів місцевого самоврядування. Поява нових видів грошових фондів, які не вписувались в існуючі “класичні” визначення предмету фінансового права, призвела до початку у 90-х роках минулого століття дискусій про необхідність перегляду багатьох базових категорій фінансового права та нового осмислення предмету фінансового права.

Другою суттєвою структурною зміною в публічних видатках України стала поява на основі нових законів України публічних за своєю природою, але недержавних за формою власності фондів коштів соціального призначення – спочатку солідарного типу, а потім і накопичувального. Поява таких фондів коштів призвела, відповідно, до виникнення нового виду публічних видатків соціального призначення,

Третя важлива зміна у структурі видатків в Україні пов’язана з проведенням перегляду та перерозподілу повноважень між державою та органами місцевого самоврядування відповідно до Конституції України, Закону України “Про місцеве самоврядування в Україні” та Бюджетного кодексу України. Четверта структурна зміна у сфері видатків пов’язана з проведенням приватизації економіки країни.

9. Суттєві структурні зміни у видатках, існуючих в сучасній Україні та країнах СНД, а також зміни у фінансовій системі держави, що пов’язані із виникненням нових видів фондів грошових коштів, які мають публічну природу, але не є державною чи комунальною власністю, поставили питання про пошук критеріїв чіткого розмежування публічних видатків, фондів грошових коштів та фінансів від приватних видатків, фондів грошових коштів та фінансів, які не охоплюються предметом фінансового права. Внаслідок цього у сучасній Україні та інших країнах СНД відбувається переосмислення категорій “державні видатки”, “місцеві видатки”, “публічні видатки” як економічних категорій та як категорій фінансового права.

Для подальшого визначення публічних видатків як різновиду суспільних відносин і як складової частини публічних фінансів ми пропонуємо використовувати такі ознаки “публічності” та “приватності”:

1) форма власності на матеріальний носій (об’єкт) правовідносин: державна, комунальна, приватна (спільна власність учасників певного об’єднання громадян та власність юридичних осіб, уповноважених законом здійснювати загальнодержавні обов’язкові соціальні програми) – для публічних правовідносин або приватна власність окремих громадян – для приватних правовідносин; 

2) характер інтересу, який виявляється у правовідносинах: публічний чи приватний;

3) мета виникнення відповідних суспільних відносин: задоволення потреб однієї окремої людини; задоволення потреб суспільства; задоволення потреб держави; 

4) метод правового регулювання відповідних суспільних відносин: встановлення владних приписів чи встановлення цивільно-правового регулювання відносин між суб’єктами стосовно утворення, розподілу та використання фондів коштів;

5) форма розподілу та форма пристосування матеріального носія (об’єкта) відповідних суспільних відносин до використання: 

· призначення об’єкта для розподілу між окремими юридичними чи фізичними особами для прямого задоволення приватних потреб цих осіб, коли держава регулює лише процес розподілу об’єкта, з приводу якого виникають відносини, або 
· пристосування об’єкта для спільного задоволення відокремлюваних інтересів осіб – суб’єктів правовідносин, коли держава регулює не лише розподіл, а й використання (споживання) об’єкта, з приводу якого виникають суспільні відносини.
11.  У сучасній юридичній літературі теоретики публічного права визначають три види публічного інтересу: державний, суспільний і територіальний інтерес. Використовуючи публічний інтерес як ознаку публічності у суспільних відносинах, у тому числі у сфері фінансів, необхідно враховувати, що, не всі суспільні інтереси набувають ознак публічності і стають різновидом публічного інтересу, що регулюється публічними галузями права, а лише ті з них, які отримали визнання держави або органів місцевого самоврядування, якщо останні мають певну самостійність та незалежність від держави відповідно до законодавства країни. При цьому визнання державою або органами місцевого самоврядування тих чи інших суспільних інтересів відбувається шляхом декларування у нормах законодавства зацікавленості та участі держави або органів місцевого самоврядування у підтримці та задоволенні таких інтересів. Найчастіше це здійснюється шляхом визначення у відповідному законодавстві джерел та правил фінансування заходів, спрямованих на задоволення відповідного суспільного інтересу.

12. Державний інтерес є різновидом публічного інтересу, легітимним носієм якого виступає держава в особі відповідних державних органів. Територіальний інтерес є різновидом публічного інтересу, легітимним носієм якого є органи місцевого самоврядування. Публічні суспільні інтереси можуть стосуватися різних напрямів публічного суспільного життя. 

Одним із основних публічних суспільних інтересів, які визнаються, захищаються та реалізуються в сучасних державах, стає інтерес громадян в отриманні соціального захисту та соціального забезпечення у разі повної, часткової або тимчасової втрати працездатності, втрати годувальника, безробіття з незалежних від громадян обставин, а також у старості та в інших випадках. Легітимними носіями цього інтересу в Україні є чотири інституції, які утворені для забезпечення задоволення суспільного інтересу в існуванні ефективного соціального страхування громадян України. Це - фонди державного соціального страхування, визначені Основами законодавства України про загальнообов’язкове державне соціальне страхування та законами України “Про загальнообов’язкове державне пенсійне страхування”, “Про загальнообов’язкове державне соціальне страхування від нещасного випадку на виробництві та професійного захворювання, які спричинили втрату працездатності”, “Про загальнообов’язкове державне соціальне страхування у зв’язку з тимчасовою втратою працездатності та витратами, зумовленими народженням та похованням”, “Про загальнообов’язкове державне соціальне страхування на випадок безробіття”, та Фонд гарантування вкладів фізичних осіб, який утворюється за рахунок обов’язкових відрахувань комерційних банків згідно із Законом України “Про Фонд гарантування вкладів фізичних осіб”.

13. Публічні видатки є витратами, які здійснюються за рахунок публічних фондів грошових коштів і є складовою частиною публічних фінансів. Поняття “фінанси” та “публічні фінанси” змінювалося відповідно з розвитком та ускладненням грошової системи держави, грошового обігу, товарних відносин та поступовим ускладненням суспільних відносин у сфері фінансів. Аналіз сучасної фінансової та фінансово-правової літератури свідчить про те, що еволюція розуміння поняття “фінанси” не закінчилася і триває у наші часи. 

Базуючись на ознаках публічності в суспільних відносинах та праві, під публічними фінансами необхідно розуміти суспільні відносини, які пов’язані із задоволенням усіх видів публічного інтересу і виникають у процесі утворення, розподілу (перерозподілу) та використання фондів коштів держави, місцевого самоврядування та фондів коштів, за рахунок яких задовольняються суспільні інтереси, визнані державою або органами місцевого самоврядування, незалежно від форми власності таких фондів. Публічні фінанси регулюються шляхом встановлення владних приписів держави або органів місцевого самоврядування щодо утворення, розподілу (перерозподілу) та використання зазначених фондів коштів, а також щодо контролю за цими процесами.

14.  При виокремленні публічних фінансів як особливого різновиду фінансових суспільних відносин трансформується поняття та визначення фінансової системи держави. На нашу думку, у фінансово-правовій літературі необхідно знайти такий підхід до визначення фінансової системи країни, який би дав змогу чітко відмежувати ланки публічних фінансів, які охоплюються предметом фінансового права, від ланок приватних фінансів, що не охоплюються предметом фінансового права. Нами пропонується таке визначення фінансової системи країни:

фінансова система держави – це сукупність підсистем публічних та приватних фінансів, кожна з яких має окремі ланки, що утворюються групами фінансових відносин, яким притаманні специфічні особливості і які виникають у процесі утворення, розподілу (перерозподілу) та використання публічних і приватних фондів коштів, які існують у державі. 

15.  У фінансовій системі держави пропонується виокремлювати підсистему публічних фінансів, яка включає такі ланки: 

· публічні фінанси держави: відносини, які виникають з приводу утворення, управління, розподілу (перерозподілу) та використання публічних фондів коштів держави;

· публічні фінанси суб’єктів федерації: відносини, які виникають з приводу утворення, управління, розподілу (перерозподілу) та використання публічних фондів коштів суб’єктів федерації (у державах з федеральним устроєм); 

· публічні фінанси місцевого самоврядування: відносини, які виникають з приводу утворення, управління, розподілу (перерозподілу) та використання публічних фондів коштів місцевого самоврядування всіх видів;

· публічні фінанси суспільного (соціального) призначення: відносини, які виникають з приводу утворення, управління, розподілу (перерозподілу) та використання публічних фондів коштів, за рахунок яких задовольняються суспільні (соціальні) інтереси, визнані державою або органами місцевого самоврядування, незалежно від форми власності цих фондів.

А підсистема приватних фінансів включає відносини, які виникають з приводу утворення, управління, розподілу (перерозподілу) та використання приватних фондів коштів господарюючих суб’єктів.

16.  Публічні фінанси у наведеному нами визначенні є категорією фінансового права, яку можна визначити таким чином: 

публічні фінанси – це суспільні відносини, які: 1) пов’язані із задоволенням усіх видів публічного інтересу і виникають у процесі утворення, управління, розподілу (перерозподілу) і використання публічних фондів коштів та здійснення контролю за цим процесом; 2) регулюються шляхом встановлення владних приписів держави або органів місцевого самоврядування. 

17. Чітке визначення і відокремлення підсистем публічних та приватних фінансів та розмежування публічних фондів коштів і публічних видатків від приватних фондів коштів і видатків дозволяє обґрунтувати застосування певних правових режимів та методу владних приписів держави і органів місцевого самоврядування при регулюванні відносин щодо утворення, управління, розподілу (перерозподілу) та використання публічних фондів грошових коштів та публічних видатків. Це дає змогу, з одного боку, чітко обмежити коло суспільних відносин, регулювання яких потребує вищого ступеня державного втручання, ніж регулювання приватних суспільних відносин, з другого – обґрунтувати необхідність утворення ефективних систем державного управління та контролю у тих сферах, де чітко виявляються ознаки публічності фондів коштів та відповідних видатків. 

Матеріальною основою системи публічних фінансів є система публічних фондів коштів, а саме:

· публічні фонди грошових коштів держави; 

· публічні фонди грошових коштів місцевого самоврядування;

· публічні фонди грошових коштів, за рахунок яких задовольняються суспільні інтереси, визнані державою або органами місцевого самоврядування, незалежно від форми власності цих фондів. 

18. За економічною природою можна виділити два типи публічних фондів грошових коштів – солідарні та накопичувальні. При цьому правові режими здійснення видатків за рахунок коштів цих фондів значно відрізняються. До публічних фондів грошових коштів солідарного типу належать: 

1) державний бюджет та позабюджетні фонди держави;

2) бюджети та позабюджетні фонди місцевого самоврядування (за винятком фондів довгострокового інвестування, якщо такі утворюються);

3) фонди обов’язкового соціального страхування, які не підлягають довгостроковому інвестуванню і не розподіляють інвестиційний дохід, отриманий від короткострокового інвестування, між застрахованими особами пропорційно до внесків, зроблених на їх користь до таких фондів. 

До публічних фондів грошових коштів накопичувального типу відносяться накопичувальні пенсійні фонди, які є матеріальною основою функціонування загальнообов’язкового державного пенсійного страхування (другий рівень пенсійної системи). 

19. З появою публічних накопичувальних фондів коштів з’являється потреба у правовому регулюванні довгострокового управління коштами таких фондів. Це означає, що одним із основних завдань правового регулювання відносин, які виникають з приводу коштів накопичувальних пенсійних фондів, є забезпечення ефективного управління (інвестування) цими коштами протягом усього періоду їх накопичення. 

В роботі визначається нова функція держави у сфері загальнообов’язкового державного соціального страхування. Доводиться, що з виникненням в Україні публічних накопичувальних фондів забезпечення функціонування системи загальнообов’язкового державного соціального страхування потребує державного регулювання суспільних відносин, які виникають в процесі довгострокового (біля 40 років) акумулювання, збереження, розподілу та використання коштів публічних накопичувальних фондів. Обґрунтовуються особливості правових режимів публічних накопичувальних фондів, напрями державного регулювання та нагляду у цій сфері, а також шляхи вдосконалення українського законодавства з урахуванням відповідного міжнародного досвіду. 
20.  Під управлінням коштами публічних накопичувальних фондів розуміється організація ефективного інвестування цих коштів з метою їх збереження протягом усього часу накопичення та отримання інвестиційного доходу, який розподіляється між застрахованими особами (громадянами, які підлягають обов’язковому пенсійному страхуванню через накопичувальні пенсійні фонди відповідно до законодавства країни). Здійснення функції державного управління коштами публічних накопичувальних фондів регулюється нормами фінансового законодавства і розширює сферу відносин, які є предметом фінансового права. Тому пропонується нове визначення предмета фінансового права:

предметом фінансового права є суспільні відносини, які пов’язані із задоволенням усіх видів публічного інтересу і виникають у процесі утворення, управління, розподілу (перерозподілу) та використання публічних фондів коштів, а також здійснення контролю за цим процесом.

21. До публічних фондів коштів держави в Україні належать:
1) Державний бюджет України, включаючи кошти спеціального фонду Державного бюджету України, у тому числі Фонд України соціального захисту інвалідів, що формується та витрачається відповідно до Закону України “Про основи соціальної захищеності інвалідів”; 

2) державні позабюджетні фонди: 

· Пенсійний фонд України; 

· Фонд гарантування вкладів фізичних осіб, який утворюється за рахунок обов’язкових відрахувань комерційних банків згідно із законодавством України;

· інші позабюджетні грошові фонди, кошти яких є державною власністю та які утворюються відповідно до законодавства; 

3) спеціальні фонди грошових коштів і резерви Національного банку України та інших кредитних організацій, які засновані на праві державної власності;

4) фонди коштів державних підприємств, установ та організацій.

22. До публічних фондів коштів місцевого самоврядування в Україні належать такі фонди коштів: 

1) бюджети місцевого самоврядування, включаючи спеціальні бюджетні фонди цільового призначення;

2) позабюджетні фонди органів місцевого самоврядування; 

3) фонди грошових коштів комунальних банків, якщо їх статутний капітал утворюється за рахунок коштів місцевого самоврядування; 

4) фонди коштів комунальних (муніципальних) підприємств, установ та організацій.

23. До публічних фондів коштів соціального призначення, які не є державною чи комунальною власністю та за рахунок яких задовольняються суспільні соціальні інтереси, визнані державою, в Україні належать: 

1) публічні солідарні фонди коштів обов’язкового соціального страхування, а саме: 

· Фонд загальнообов’язкового державного соціального страхування на випадок безробіття; 

· Фонд соціального страхування від нещасних випадків на виробництві та професійних захворювань; 

· Фонд соціального страхування з тимчасової втрати працездатності.

2) публічні накопичувальні фонди коштів обов’язкового соціального страхування, а саме: недержавні пенсійні фонди, через які здійснюється накопичення, інвестування, розподіл та використання коштів обов’язкового державного накопичувального пенсійного страхування (коштів другого рівня пенсійної системи).

24. Спираючись на запропоновану систему публічних фондів коштів, обґрунтовується наступна система публічних видатків у сучасній Україні:

1) публічні видатки держави; 

2) публічні видатки місцевого самоврядування;

3) публічні видатки соціального призначення.
При цьому до публічних видатків держави належать:

· видатки Державного бюджету України, включаючи видатки спеціального фонду Державного бюджету України; 

· видатки державних позабюджетних фондів коштів соціального призначення: видатки Пенсійного фонду України; видатки Фонду гарантування вкладів фізичних осіб, який утворюється за рахунок обов’язкових відрахувань комерційних банків згідно з законодавством України; видатки інших позабюджетних грошових фондів, кошти яких є державною власністю; 

· видатки спеціальних фондів грошових коштів і резервів Національного банку України та інших кредитних організацій, які засновані на праві державної власності;

· видатки фондів грошових коштів підприємств, установ та організацій, заснованих на державній формі власності.
До публічних видатків місцевого самоврядування належать: 

· видатки бюджетів місцевого самоврядування, включаючи видатки спеціальних бюджетних фондів цільового призначення;

· видатки позабюджетних фондів органів місцевого самоврядування (у випадках, коли їх утворення дозволяється законодавством); 

· видатки спеціальних фондів грошових коштів та резервів комунальних банків, якщо їх статутний капітал утворюється за рахунок коштів місцевого самоврядування;

· видатки фондів грошових коштів підприємств, установ та організацій, заснованих на комунальній (муніципальній) формі власності.

До публічних видатків соціального призначення, які не є державною чи комунальною власністю, в Україні належать: 

· видатки публічних солідарних фондів коштів обов’язкового соціального страхування, а саме: видатки фонду загальнообов’язкового державного соціального страхування на випадок безробіття; видатки фонду соціального страхування від нещасних випадків на виробництві та професійних захворювань; видатки фонду соціального страхування з тимчасової втрати працездатності;

· видатки публічних накопичувальних фондів коштів обов’язкового соціального страхування, а саме: видатки недержавних пенсійних фондів, через які здійснюється накопичення, інвестування, розподіл та використання коштів обов’язкового державного накопичувального пенсійного страхування (коштів другого рівня пенсійної системи); 

25. Виконання органами місцевого самоврядування делегованих законом повноважень органів державної виконавчої влади привело до появи нового виду публічних видатків – міжбюджетних трансфертів. Міжбюджетний трансферт має складну юридичну природу. Він може розглядатися, як: 1) метод здійснення розподілу та перерозподілу коштів, який застосовується з метою ефективного фінансування публічних видатків різних видів; 2) видатки того бюджету, з якого надаються кошти міжбюджетного трансферту; 3) доходи того бюджету, який отримує кошти міжбюджетного трансферту. Запропоновані в Бюджетному кодексі України види та методи застосування міжбюджетних трансфертів є неефективними і потребують подальшого вдосконалення.

26. Правові норми, які регулюють суспільні відносини щодо розподілу, перерозподілу та використання публічних фондів коштів, формують три інститути у сфері публічних видатків: інститут публічних видатків держави, інститут публічних видатків місцевого самоврядування, інститут публічних видатків суспільного (соціального) призначення. Кожен із цих інститутів є складним фінансово-правовим інститутом. Пропонується виокремлювати у системі фінансового права новий розділ – правове регулювання публічних видатків в державі, який складається з трьох зазначених інститутів у сфері публічних видатків. 

27. На сучасному етапі розвитку системи публічних фінансів України змінюється розуміння поняття та складу інституту публічних видатків держави. До предмету регулювання цього інституту сьогодні належать відносини щодо процедури розподілу (перерозподілу) та використання: 1) коштів Державного бюджету України, включаючи кошти спеціального фонду Державного бюджету України; 2) коштів кожного окремо державного позабюджетного фонду соціального призначення (Пенсійного фонду України; Фонду гарантування вкладів фізичних осіб, який утворюється за рахунок обов’язкових відрахувань комерційних банків згідно з законодавством України; інших позабюджетних грошових фондів, кошти яких є державною власністю); 3) коштів спеціальних фондів і резервів Національного банку України та інших кредитних організацій, які засновані на праві державної власності; 4) коштів фондів підприємств, установ та організацій, заснованих на державній формі власності.

28. Змінюється і розуміння поняття та складу інституту публічних видатків місцевого самоврядування, виходячи з еволюції системи місцевих видатків. До предмету регулювання цього інституту належать відносини щодо процедури розподілу (перерозподілу) та використання: 1) коштів бюджетів місцевого самоврядування, включаючи видатки спеціальних бюджетних фондів цільового призначення; 2) коштів позабюджетних фондів органів місцевого самоврядування (у випадках, коли їх утворення дозволяється законодавством); 3) коштів спеціальних фондів та резервів комунальних банків, якщо їх статутний капітал утворюється за рахунок коштів місцевого самоврядування; 4) коштів фондів підприємств, установ та організацій, заснованих на комунальній (муніципальній) формі власності.

29. Приймаючи до уваги предмет регулювання та специфіку норм, які регулюють розподіл та використання коштів публічних фондів соціального призначення, доцільно розглядати новий інститут в системі фінансового права. До предмету регулювання цього інституту належать відносини щодо процедури розподілу (перерозподілу) та використання: 1) коштів кожного окремо публічного солідарного фонду обов’язкового соціального страхування (фонду загальнообов’язкового державного соціального страхування на випадок безробіття; фонду соціального страхування від нещасних випадків на виробництві та професійних захворювань; фонду соціального страхування з тимчасової втрати працездатності); 2) коштів публічних накопичувальних фондів обов’язкового соціального страхування, а саме - недержавних пенсійних фондів, через які здійснюється обов’язкове державне накопичувальне пенсійне страхування (коштів другого рівня пенсійної системи України).

30. З урахуванням структурних змін, які відбуваються у сфері публічних видатків, та з урахуванням проаналізованих міжнародних стандартів у сфері публічних видатків, пропонуються нові підходи до класифікації публічних видатків в Україні та шляхи удосконалення існуючих класифікацій різних видів публічних видатків.

ІІ. За підсумками проведеного дослідження дисертантом запропоновано внести зміни і доповнення до ряду законів України та інших нормативно-правових актів з метою усунення виявлених правових колізій, а саме:

1. Пропонується вдосконалити регулювання видатків з державного та місцевих бюджетів шляхом розробки та прийняття змін до статей 96-107 Бюджетного кодексу України, а саме:

1) доповнити статтю 96 визначеннями понять “дотація”, “субвенція”, “субсидія” з чітким визначенням дозволених типів цих трансфертів (незалежний, незалежний цільовий, цільовий доповнюючий) та внести відповідні зміни до статей 97-103;

2) доповнити статтю 108 Бюджетного кодексу нормами, які б визначали основні особливості правових режимів надання трансфертів в залежності від їх видів та типів;

3) статті 104, 105, 106 та 107 Бюджетного кодексу України доповнити частинами, в яких встановлюються істотні умови угод (договорів), на підставі яких суб’єкти міжбюджетних відносин надають, отримують та використовують кошти для фінансування видатків, зазначених у відповідних статтях. Серед істотних умов необхідно передбачити: визначення напрямків цільового використання коштів; правила використання наданих коштів; звітність про використання наданих коштів; критерії та процедуру оцінки ефективності використання наданих коштів; відповідальність за додержання умов угоди (договору); 

4) переглянути запропоновану у Бюджетному кодексі України систему міжбюджетних трансфертів з метою зменшення застосування незалежних цільових трансфертів та більш широкого застосування цільових доповнюючих трансфертів. Для цього частину другу статті 101 доповнити новим абзацом такого змісту: “Зазначені в цій частині статті субвенції надаються у вигляді цільових доповнюючих трансфертів”. 

2. Пропонується вдосконалити понятійний апарат Бюджетного кодексу України шляхом уникнення вживання одночасно двох термінів – “видатки бюджету” та “витрати бюджету”. Для цього пропонується не вживати у Бюджетному кодексі термін “витрати бюджету”, залишивши термін “видатки бюджету”, і внести відповідні зміни у статті Бюджетного кодексу. 

3. Пропонується вдосконалити метод складання та виконання Державного та місцевих бюджетів України шляхом запровадження програмно-цільового методу у бюджетному процесі та внесення відповідних змін до Бюджетного кодексу України. 

4. Пропонується вдосконалити правове регулювання позабюджетних фондів коштів та публічних солідарних фондів соціального призначення. З цієї метою: 1) припинити практику встановлення у щорічних законах про державний бюджет норм, термін дії яких перевищує один бюджетний рік; 2) визначати правовий статус публічних фондів коштів виключно у законах, відповідно до яких вони утворюються, та визнати нечинними ст. 65 Закону України “Про Державний бюджет на 2003 рік” і ст. 85 Закону України “Про Державний бюджет на 2004 рік”. 

5. Пропонується вдосконалити регулювання видатків накопичувальних публічних фондів під час розробки та прийняття нового закону України, на основі якого буде запроваджуватися система загальнодержавного обов’язкового накопичувального пенсійного страхування. В цьому законі необхідно: 

1) чітко визначити правовий статус коштів Накопичувального пенсійного фонду другого рівня пенсійної системи України, встановивши, що ці кошти не є власністю держави та юридичних осіб, що здійснюють пенсійні внески до цього фонду;

2) визначити процедуру розрахунку та здійснення виплат за рахунок коштів цього фонду.

6.  Пропонується вдосконалити регулювання видатків публічних недержавних накопичувальних фондів шляхом розробки та прийняття доповнень до Закону України “Про недержавне пенсійне забезпечення” з метою:

1) визначення видів виплат, які можуть здійснюватися за рахунок коштів публічних недержавних накопичувальних фондів. Ці види виплат повинні бути такими ж, які дозволяється здійснювати за рахунок коштів Накопичувального пенсійного фонду другого рівня пенсійної системи України;

2) встановлення права учасників недержавних пенсійних фондів впливати на види та напрямки використання коштів, які накопичуються у таких фондах, та визначення процедури реалізації цього права.

7.  Пропонується вдосконалити регулювання видатків публічних недержавних накопичувальних фондів шляхом розробки та прийняття доповнень до Закону України “Про страхування” з метою: 

1) визначення видів виплат, які можуть здійснюватися за рахунок коштів, що акумулювалися у публічних недержавних накопичувальних фондах. Ці види виплат повинні бути такими ж, які дозволяється здійснювати за рахунок коштів Накопичувального пенсійного фонду другого рівня пенсійної системи України;

2) встановлення права застрахованих осіб – учасників системи недержавного пенсійного страхування – впливати на напрямки використання коштів, які сплачуються до страхових організацій на користь таких фізичних осіб, у разі дострокового розірвання договорів страхування довічних пенсій.

8. Пропонується вдосконалити класифікацію публічних видатків суспільного (соціального) призначення. Для цього:

1) встановити єдину загальну класифікацію публічних видатків соціального призначення для всіх публічних фондів соціального страхування;

2) покласти в основу такої класифікації види соціальних програм та враховувати особливості їх правових режимів;

3) розробити коди єдиної класифікації публічних видатків соціального призначення з урахуванням можливості введення особливих додаткових класифікаційних кодів публічних видатків по кожному окремому виду соціальних програм.

При розробці нової єдиної класифікації публічних видатків соціального призначення доцільно скористатися досвідом інших країн та існуючими міжнародними стандартами у цій сфері. 

Для заказа доставки работы воспользуйтесь поиском на сайте http://www.mydisser.com/search.html
СПИСОК ВИКОРИСТАНИХ ДЖЕРЕЛ

	Монографії:

один, два або

три автори
	1. Алексеев С.С. Структура советского права. – М.: Юрист, 1975. – 264 с.
2. Алексеев С.С. Общие дозволения и общие запреты в советском праве. – М.: Юрид. лит., 1989. – 240 с.

3. Алексеев С.С. Философия права. – М.: НОРМА, 1998. – 336 с. 

4. Алексеев С.С. Философия права: История и современность. Проблемы. Тенденции. Перспективы. – М.: НОРМА, 1999. – 329 с. 
5. Алексеев С.С. Частное право: Науч.-публицист. очерк. – М.: Статут, 1999. – 157 с.

6. Алексеев С.С. Право на пороге нового тысячелетия: Некоторые тенденции мирового правового развития – надежда и драма современной эпохи. – М.: Статут, 2000. – 256 с. 

7. Аллахвердян Д. Экономическое содержание расходов советского бюджета. – М.: Госфиниздат, 1958. – 71 с.

8. Антимонопольная политика и развитие конкуренции на финансовом рынке / Под ред. Р.А. Кокорева, А.В. Даниловой. – М.: ТЕИС, 2003. – 166 с. 

9. Бахрах Д.Н. Административное право. Учебник. – М.: БЕК, 1993. – 624 с.

10. Бачинин В.А. Социология: Три курса лекций студентам-юристам. – Х.: Консум, 2003. – 576 с. 

11. Бачинін В.А., Панов М.І. Філософія права: Підруч. для юрид. спец. вищих навч. закладів освіти. – К.: Вид. дім “Ін Юре”, 2002. – 472 с. 

12. Бекерская Д.А. Правовое регулирование специальных (внебюджетных) средств: Учеб. пособие. – О., 1973. – 44 с. 

13. Бекерська Д.А. Податкове право та податкове законодавство в Україні: Навч. посіб. – О.: Юрид. літ., 2000. – 224 с. 

14. Бельский К.С. Финансовое право: наука, история, библиография. – М.: Юрист, 1995. – 208 с.

15. Берендтс Э.Н. Русское финансовое право. – СПб., 1914. – 453 с.

16. Бесчеревных В.В. Компетенция Союза ССР в области бюджета. – М.: Юрид. лит., 1976. – 176 с.

17. Блиох И.С. Финансы России XIX столетия. Т. 1-4. – М., 1882. 

18. Брайчева Т. Государственные финансы. Тесты и задачи. – СПб.: Питер, 2001. – 278 с. 

19. Буковецкий А.И. Введение в финансовую науку. – Ленинград, 1929. 

20. Василик О.Д. Державні фінанси України: Навч. посіб. – К.: Вища шк., 1997. – 383 с.

21. Василик О.Д. Теорія фінансів: Підруч. – К.: НІОС, 2001. – 416 с.

22. Винницкий Д.В. Российское налоговое право: проблемы теории и практики. – СПб.: Юрид. центр Пресс, 2003. – 395 с. 
23. Вознесенский Э.А. Дискуссионные вопросы теории социалистических финансов. – Ленинград: Изд-во Ленинградского ун-та, 1969. – 158 с.

24. Вознесенский Э.А. Методологические аспекты анализа сущности финансов. – М., 1974. – 128 с.

25. Воронова Л.К. Бюджетно-правове регулювання в СРСР. – К.: Вища шк., 1975. – 196 с.

26. Воронова Л.К. Правовые основы расходов государственного бюджета в СССР (на материалах союзной республики). – К.: Вища шк., 1981. – 221 с.

27. Воронова Л.К., Кучерявенко Н.П. Финансовое право: Учеб. пособие для студентов юрид. вузов и факультетов. – Х.: Легас, 2003. – 360 с.

28. Гагеймейстер Ю.А. Разыскания о финансах древней России. – СПб.: Изд-е при Императорской Академии Наук, 1833. – 247 с.

29. Герваген Л.Л. На чем основано разделение права на публичное и частное, гражданское. – Петроград, 1915. – 23 с.

30. Гойбарх А.Г. Основы частного имущественного права. – М., 1924. 

31. Головаха Є.І. Суспільство, що трансформується. Досвід соціологічного моніторингу в Україні / НАН України, Ін-т соціології. – К., 1997. – 156 с. 

32. Горлов И. Теория финансов. – М., 1840. – 227 с.

33. Государственный бюджет / Под ред. М. Шерменева. – М.: Финансы, 1978. 

34. Гражданское и торговое право капиталистических государств: Учеб. для вузов / Отв. ред. Е.А. Васильев. – М.: Международ. отношения, 1992. – 554 с.
35. Грачева Е.Ю. Финансовое право: схемы, комментарии: Учеб. пособие. – М.: Новый юрист, 1998. – 76 с.

36. Грачева Е.Ю. Проблемы правового регулирования государственного финансового контроля. – М.: Юриспруденция, 2000. – 192 с. 

37. Грачева Е.Ю., Куфакова Н.А., Пепеляев С.Г. Финансовое право России: Учеб. – М.: ТОО “ТЕИС”, 1995. – 232 с.

38. Грачева Е.Ю., Соколова Э.Д. Финансовое право: Учеб. пособие.– 2-е изд., испр. и доп. – М.: Юриспруденция, 2000. – 303 с.
39. Грачева Е.Ю., Соколова Э.Д. Финансовое право: Учеб. – 2-е изд., перераб. и доп. – М.: Юристъ, 2004. – 350 с.

40. Гречин А.С. Социология правового сознания: Учеб. пособие для вузов. – М.: ЮНИТИ-ДАНА, 2001. – 256 с. 
41. Гурвич М.А. Советское финансовое право. – М.: Гос. изд-во юрид. лит., 1954. – 356 с.

42. Дадашев А.З., Черник Д.Г. Финансовая система России: Учеб. пособие. – М.: Изд. дом “ИНФРА-М”, 1997. – 247 с.

43. Еллинек Г. Бюджетное право. – Ростов, 1906. 
44. Иеринг Р. Борьба за право. – М.: Феникс, 1991. – 64 с. 
45. Иловайский С.И. Конспекты лекций по финансовому праву. – О., 1889. – 251 с.

46. Иловайский С.И. Учебник финансового права. – О., 1904. – 383 с. 

47. Иловайский С.И. Учебник финансового права. 5-е (посмертное) издание доп. и перераб. Г.И. Тиктиным / Под ред. Н.П. Яснопольского. – О., 1912. – 604 с. 

48. Исаев И.А. История государства и права России: Учеб. пособие. – М.: Юрист, 1993. – 260 с.

49. Кавелин К.Д. Что есть гражданское право и где его пределы. – СПб., 1864. 

50. Кавелин К.Д. Избранные произведения по гражданскому праву. – М.: Центр ЮрИнфоР, 2003. – 736 с.

51. Карасева М.В. Финансовое право: Общая часть: Учеб. – М.: Юрист, 1999. – 252 с.

52. Карасева М.В., Крохина Ю.А. Финансовое право / Под ред. д. ю. н., проф. М.В. Карасевой. – М.: Изд‑во НОРМА, 2002. – 288 с.

53. Коваленко А.А. Виконавча влада в Україні на сучасному етапі: теорія та практика: монографія. – К.: Ін-т держави і права ім. В. Корецького НАН України, 2002. – 512 с. 

54. Коган М.Л. Бюджетные права союзных республик. – М.: Госюриздат, 1960. – 132 с.

55. Козырин А.Н. Публичные финансы: взаимодействие государства и общества. – М., 2002. – 34 с.

56. Конкуренция на рынке небанковских финансовых услуг / Под ред. С.Б. Авдашевой, А.Е. Шаститко. – М.: ТЕИС, 2002. – 351 с. 
57. Конончук С.Г. Розвиток демократії в Україні: 2000 рік / Український незалежний центр політичних досліджень. – К.: Агентство “Україна”, 2001. – 315 с.

58. Коркунов Н.М. Лекции по общей теории права. Книга 2. Объективная и субъективная сторона права. – СПб., 1898. 

59. Коркунов Н.М. Лекции по общей теории права. – Спб., 1898. – 428 с. 

60. Косарева Л.М. Предмет науки: Социально-философский аспект проблемы. – М.: Наука, 1977. – 158 с. 

61. Кравченко В.І. Місцеві фінанси України: Навч. посіб. – К.: Т-во “Знання”, КОО, 1999. – 487 с.

62. Крохина Ю.А. Бюджетное право и российский федерализм: Моногр. / Рос. акад. наук. Сарат. фил. Ин-та государства и права РАН; Под ред. Н.И. Химичевой.– М.: Изд-во Норма, 2001. – 347 с.

63. Крючкова П.В., Обыденов А.Ю. Издержки и риски саморегулирования. – М.: ИИФ “СПРОС-КонфОП”, 2003. – 104 с.

64. Курганов С.И., Кравченко А.И. Социология для юристов: Учеб. пособие для студентов вузов. – М.: ЮНИТИ: Закон и право, 1999. – 254 с. 

65. Кучерявенко Н.П. Теоретические проблемы правового регулирования налогов и сборов в Украине. – Х.: Фирма “Консум”, 1997. – 256 с.  

66. Кучерявенко Н.П. Налоговое право: Учеб. – Х.: Фирма “Консум”, 1997. – 432 с. 

67. Кучерявенко Н.П. Основы налогового права: Учеб. пособие. – Х.: Легас, 2001. – 304 с. 

68. Литвин В.М. Україна: досвід та проблеми державотворення (90-ті роки ХХ ст.) – К.: Наук. думка, 2001. – 559 с.

69. Львов Д.М. Курс финансового права. – Казань, 1888. – 519 с.

70. Максимов С.И. Правовая реальность: опыт философского осмысления: Моногр. – Х.: Право, 2002. – 327 с. 
71. Малько А.В. Теория государства и права в вопросах и ответах. – М.: Юристъ, 1998. – 197 с. 

72. Марченко М.Н. Проблемы теории государства и права: Учеб. – М.: Проспект, 2001. – 760 с. 
73. Музика О.А. Доходи місцевих бюджетів за українським законодавством: Моногр. – К.: Атіка, 2004. – 344 с.

74. Науменко Л.К. Монизм как принцип диалектической логики. – Алма‑Ата: Наука, 1968. – 330 с. 
75. Нерсесов Н.О. Система римского права. Общая часть. – М., 1893. – 255 с.

76. Нерсесянц В.С. Наш путь к праву. От социализма к цивилизму. – М.: Российское право, 1992. – 349 с. 
77. Нерсесянц В.С. Философия права: Учеб. для вузов. – М.: Изд-во НОРМА (Изд. группа НОРМА-ИНФРА-М), 2001. – 648 с. 
78. Нечай А.А. Актуальні питання фінансового права: правові основи публічних накопичувальних фондів: Моногр. – Чернівці: “Рута”, 2004. – 376 с.

79. Нечай А.А. Проблеми правового регулювання публічних фінансів та публічних видатків: Моногр. – Чернівці: “Рута”, 2004. – 264 с.

80. Общая теория финансов: Учеб. для вузов / Л.А. Дробозина, Ю.Н. Константинова, Л.П. Окунева и др.; Под ред. Л.А. Дробозиной. – М.: Банки и биржи, 1995. – 254 с.

81. Озеров И.Х. Финансовая реформа в России. Откуда у нас государство берет деньги и на что их расходует. – М., 1906. – 150 с.

82. Озеров И.Х. Как расходуются в России народные деньги? Критика русского расходного бюджета и государственный контроль. – М., 1907. – 307 с.

83. Озеров И.Х. Основы финансовой науки. Вып.1. Учение об обыкновенных доходах. – 4‑е изд. – М., 1911. – 364 с.

84. Орлов М.Ф. О государственном кредите. – М., 1833. 

85. Осокин Е.Г. Несколько спорных вопросов по истории русского финансового права. – Казань, 1855. – 41 с.

86. Патлаевский И.Ю. Курс финансового права. – О., 1885. – 394 с.

87. Пацурківський П.С. Проблеми теорії фінансового права. – Чернівці, ЧДУ, 1998. – 276 с.
88. Петрова Г.В. Налоговое право: Учеб. для вузов. – М.: Издательская группа НОРМА-ИНФРА, 1999. – 271 с.

89. Печерин Л.И. Исторический обзор росписей государственных доходов и расходов с 1844 по 1864 год включительно. – СПб., 1898. – 304 с.

90. Пискотин М.И. Советское бюджетное право. – М.: Юрид. лит., 1971. – 312 с.

91. Покровский И.А. История римского права. – СПб.: Изд.-торговый дом “Летний сад”, Журн. “Нева”, 1999. – 531 с.

92. Покровский И.А. Основные проблемы гражданского права. – 3-е изд., стер. – М.: Статут, 2001. – 352 с.
93. Посошков И.Т. Про скудость и богатство. – М., 1842. 
94. Пришва Н.Ю. Правові проблеми регулювання обов’язкових платежів. – К.: ЕксОб, 2003. – 280 с.
95. Рейснер М.А. Право. Наше право. Чужое право. Общее право. – М., 1925. 
96. Ровинский Е.А. Советское финансовое право: Учеб. пособ. для студентов ВЮЗи. – М.: ВЮЗИ, 1957. – 192 с.

97. Ровинский Е.А. Основные вопросы теории советского финансового права. – М.: Госюриздат, 1960. – 191 с.

98. Ручкина Г.Ф. Правовое регулирование финансов коммерческих юридических лиц: Учеб. пособие. – М.: Академия труда и социальных отношений, 2003. – 178 с.
99. Ручкина Г.Ф. Финансово-правовое регулирование предпринимательской деятельности: Моногр. – М.: Юриспруденция, 2003. – 319 с.
100. Ручкина Г.Ф. Теоретические основы финансово-правового регулирования предпринимательской деятельности в Российской Федерации: Моногр. – М.: Юриспруденция, 2004. – 488 с.
101. Ручкина Г.Ф., Ручкин О.Ю. Финансовые ресурсы субъектов предпринимательской деятельности как звено финансовой системы государства: Учеб. пособие. – Уфа: УЮИ МВД РФ, 2002. – 56 с.
102. Сабанти Б.М. Теория финансов. Учеб. пособие. – 2-е изд. – М.: Изд-во “Менеджер”, 2000. – 191 с.

103. Савченко Л.А. Правові проблеми фінансового контролю в Україні: Моногр. – Ірпінь: Академія державної податкової служби України, 2001. – 407 с. 

104. Савченко Л.А. Правовий статус Рахункової палати України: Моногр. – Ірпінь: Академія державної податкової служби України, 2002. – 131 с.

105. Свирщевский А. Лекции по русскому финансовому праву. Вып. 1. – Ярославль, 1900. – 144 с.

106. Селюков А.Д. Финансовое обеспечение местного самоуправления. Проблемы правового регулирования. – М.: Национальный институт бизнеса, 2003. – 316 с. 

107. Система римского права. Общая часть. Конспект, составленный применительно к экзаменационной программе по курсам проф. В.М. Хвостова и проф. Г. Дернбурга. – М., 1909. 

108. Скакун О.Ф. Теорія держави і права: Підруч. – Х.: Консум, 2001. – 704 с.

109. Скрипнюк О. Соціальна, правова держава в Україні: проблеми теорії і практики. – К., 2000. – 600 с.

110. Советское финансовое право / Под ред. Е.А. Ровинского. – М.: Юрид. лит., 1978. – 344 с.

111. Советское финансовое право: Учеб. / Отв. ред. Л.К. Воронова, Н.И. Химичева. – М.: Юрид. лит., 1987. – 464 с.
112. Сперанский М.М. План финансов. – СПб., 1885. 

113. Спиридонова Б.В. Экономическая политика и экономические взгляды Петра I. – М., 1952. – 287 с.

114. Стучка П.И. Революционная роль права и государства. – М., 1924. 

115. Сурилов А.В. Теория государства и права: Учеб. пособие. – К.; О.: Вища шк., 1989. – 438 с.

116. Сухонос В.В. Динаміка сучасного державно-політичного режиму в Україні: антиномія демократизму і авторитаризму / Інститут держави і права ім. В. М. Корецького НАН України; Українська академія банківської справи. Юридичний факультет. – Суми: Університетська книга, 2003. – 336 с.

117. Тарасов И.Т. Очерк науки финансового права. – Ярославль, 1883. – 712 с.

118. Теоретические вопросы систематизации советского законодательства / Под ред. С.Н. Братуся и И.С. Самощенко. – М.: Юрид. лит., 1962. – 575 с.

119. Теория государства и права: Курс лекций / Под ред. Н.И. Матузова и А.В. Малько. – М.: Юристъ, 1997. – 672 с.
120. Тихомиров Ю.А. Публичное право: Учеб. – М.: Изд-во БЕК, 1995. – 496 с.

121. Тихомиров Ю.А. Курс административного права и процесса. – М., 1998. – 798 с.

122. Тихомиров Ю.А. Теория компетенции. – М.: Издание г-на Тихомирова М.Ю., 2001. – 355 с.
123. Томенко М.В. Президент України та державна регіональна і муніципальна політика / Фонд сприяння місцевому самоврядуванню України; Українська асоціація місцевих та регіональних влад / О.О. Дьомін (заг. ред.), О.М. Іщенко (упоряд.). – К.: Логос, 2003. – 230 с.

124. Томенко М.В. Самоозначення України: від історії до політики. – К.: Заповіт, 1998. – 271 с.

125. Тосунян Г.А. Государственное управление в области финансов и кредита в России. – М.: Дело, 1997. – 304 с. 
126. Тосунян Г.А., Викулин А.Ю., Эмалян А.М. Банковское право Российской Федерации. Общая часть: Учеб. / Под ред. Б.П. Топорнина. – М.: Юристъ, 1999. – 448 с.

127. Тургенев Н.И. Опыт теории налогов. – СПб., 1818. 

128. Финансовое право. – СПб., 1887.

129. Финансовое право: Учеб. / Отв. ред. Н.И. Химичева. – М.: Издательство БЕК, 1997. – 525 с.

130. Финансовое право: Учеб. для студентов вузов / О.Н. Горбунова, М.В. Карасева, Ю.А. Крохина и др.; Отв. ред. Н.И. Химичева. – 2-е изд., перераб. и доп. – М.: Юристъ, 1999. – 599 с.

131. Финансовое право: Учеб. / Отв. ред. Н.И. Химичева. – М.: Юристъ, 2002. – 749 с.   

132. Финансовое право: Учеб. для студентов вузов / О.Н. Горбунова, Ю.А. Крохина, Д.А. Смирнов и др.; Отв. ред. Н.И. Химичева. – 3-е изд., перераб. и доп. – М.: Юристъ, 2003. – 733 с.

133. Финансовое право: Учеб. / Под ред. Е.Ю. Грачевой, Г.П. Толстопятенко. – М.: ООО ТК Велби, 2003. – 536 с.
134. Финансовое право: Учеб. / Под. ред. проф. Е.Ю. Грачевой. – М.: Право и закон, КолосС, 2003. – 384 с. 
135. Финансовое право: Учеб. для вузов / Н.М. Артемов, О.Н. Горбунова, И.Г. Денисова и др.; Под ред. О.Н. Горбуновой. – М.: Юристъ, 1996. – 400 с.

136. Финансовое право: Учеб. для студентов вузов / М-во образования Рос. Федерации. Моск. гос. юрид. акад.; Н.М. Артемов, Е.М. Ашмарина, К.С. Бельский и др.; Под ред. О.Н. Горбуновой. – 2-е изд., перераб. и доп. – М.: Юристъ, 2000. – 493 с.

137. Финансовое право Российской Федерации: Учеб. / Отв. ред. М.В. Карасева. – М.: Юристъ, 2002. – 576 с.

138. Финансы / В.М. Родионова, Ю.Я. Вавилов, Л.И. Гончаренко и др.; Под ред. В.М. Родионовой. – М.: Финансы и статистика, 1995. – 431 с.

139. Финансы СССР / Под ред. Н.Г. Сычева, В.В. Лаврова, Б.Г. Болбырева. – М.: Финансы, 1979. – 276 с.

140. Финансы. Денежное обращение. Кредит: Учеб. для вузов / Л.А. Дробозина, Л.П. Окунева, Л.Д. Андросова и др.; Под ред. проф. Л.А. Дробозиной. – М.: Финансы, 1997. – 477 с.

141. Фінансове право: Підруч. / Відп. ред. Л.К. Воронова. – Х., 1998. – 440 с.

142. Фінансове право України: Підруч. / Г.В. Бех, О.О. Дмитрик, І.Є. Криницький; за ред. М.П. Кучерявенка. – К.: Юрінком Інтер, 2004. – 320 с.

143. Хвостов В.М. Общая теория права. Элементарный очерк. – СПб., 1911 / Глава 15. “Частное и публичное право”. По изданию 1911 г. // Allpravo.ru 2003.
144. Хвостов В.М. Система римского права: Учеб. – М.: Спарк, 1996. – 521 с.

145. Химичева Н.И. Субъекты советского бюджетного права. – Саратов: Изд-во Саратов. ун-та, 1979. – 220 с.

146. Хозяйственное право: Учеб. / Под ред. академика Мазутова В.К. – К.: Юринком Интер, 2002. – 910 c.
147. Хорошенков М. Не только выжили, но и развиваются. Обзор отрасли негосударственных пенсионных фондов // Рынок ценных бумаг. – 1999. – № 20. 
148. Христенко В.Б. Межбюджетные отношения и управление региональными фінансами: опыт, проблемы, перспективы. – М., 2002. – 608 с. 
149. Цыпкин С.Д. Финансово-правовые институты, их роль в совершенствовании финансовой деятельности советского государства. – М.: Изд-во Московского ун-та, 1983. – 78 с. 
150. Черепахин Б.Б. К вопросу о частном и публичном праве. – Иркутск, 1926. – 40 с.

151. Щедровицкий Г.П. Проблемы методологии системного исследования. – М.: Знание, 1964. – 48 с. 
152. Явич Л.С. Право и общественные отношения. Основные аспекты содержания и формы советского права. – М.: Юрид. лит., 1971. – 152 с. 

153. Янжул И.И. История финансового права. – СПб., 1882. 

154. Янжул И.И. Основные начала финансовой науки. – СПб., 1898. – 406 с. 
155. Яроцкий В.Г. Лекции финансового права. – СПб., 1883-84. – 103 с.

156. Яснопольский Л. Государственные доходы и расходы. – М., 1907. – 39 с.



	чотири 

автори
	157. Джанчурина А., Крючкова П., Луковкина Е., Табах А. Реформа пенсионной системы: международный опыт и рекомендации для России / Под ред. П. Крючковой, А. Табаха. – М.: СПРОС, 2003. – 70 с. 



	п’ять та більше авторів 
	158. Смирнов С.Н., Исаев Н.И., Сычева Л.И., Михайлов Л.В., Тимофеев Е.В., Марушкина Е.В. Пенсионная реформа: социальные и экономические аспекты. – М.: Институт экономики переходного периода. – 2003. – 70 с.



	Багатотомні 

видання
	159. Алексеев С.С. Общая теория права. Курс в 2-х томах. – М.: Юрид. лит., 1981. – 359 с.

160. Гойбарх А.Г. Хозяйственное право РСФСР. – М.‑Пг., 1923. – Т.1.

161. Еллинек Г. Право современных государств. Общее учение о государстве. / Г. Еллинек. М., 1997 [по изданию 1903г.]. 

162. Иеринг Р. Дух римского права на различных ступенях его развития. – СПб., 1875. – Т. 1.
163. Иеринг Р. Цель в праве. – Спб., 1881. – Т.1. 
164. Історія держави і права України. Академічний курс у 2‑х т. / За ред. В.Я. Тація, А.Й. Рогожина, В.Д. Гончаренка. – К.: Вид. дім “Ін Юре”, 2003. – Т. 1. – 656 с.; Т. 2. – 580 с. 

165. Ключевский В.О. Курс русской истории. – М., 1956. – Т. IV. – 422 с.

166. КПСС в резолюциях и решениях съездов, конференций и пленумов ЦК. Ч. I. – 7‑е изд. – М., 1953. 

167. Лебедев В.А. Финансовое право: Лекции. – Т. 1. – Вып. 2. – СПб., 1882. – 725 с.

168. Лебедев В.А. Финансовое право. – Т. I. – Вып. 1. – СПб., 1882 // Золотые страницы финансового права России. Т. 2. – М.: “Статут”. – 2000. – 458 с. 
169. Ленин В.И. Полн. Собр. Соч. – Т. 44. 

170. Министерство финансов. 1802-1902. – СПб., 1902. – Ч. 1. – 640 с. 

171. Министерство финансов. 1802-1902. – СПб., 1902. – Ч. 2. – 692 с. 

172. Общая теория государства и права: Акад. курс: В 2 т.: Учеб. для вузов. Т. 2. Теория права / Отв. ред. М.Н. Марченко. – М.: Зерцало, 1998. 

173. Полное собрание законов Российской Империи. – Собрание 1-е. С 1649 по 12 дек. 1825 г. – Т. 4. С 1700 по 1712 (№ 1740-2619). – 881 с.

174. Полное собрание законов Российской Империи. – Собрание 1-е. С 1649 по 12 дек. 1825 г. – Т. 5. 1713-1719 (№ 2620-3479). – 780 с.

175. Полное собрание законов Российской Империи. – Собрание 1-е. С 1649 по 12 дек. 1825 г. – Т. 7. 1723-1727 (№ 4137-5219). – 922 с.

176. Шершеневич Г.Ф. Общая теория права: Учеб. пособие. Т. 1 и 2. – М.: Юрид. колледж МГУ, 1995. – 668 с.

177. Янжул И.И. Основные начала финансовой науки. Учение о гос. доходах // Золотые страницы финансового права России. Т. 3. / Под ред. А.Н. Козырина. – М.: Статут, 2002. – 553 с.


	Перекладні

видання
	178. Аннерс Э. История европейского права: Пер. со швед. – М.: Наука, 1999. – 394 с.

179. Гегель Г. Философия права: Пер. с нем. – М.: Мысль, 1990. – 524 с. 
180. Гегель Г. Энциклопедия философских наук. – 1981. – 118 с. 

181. Гильфердинг Р. Финансовый капитал. Русский перевод И. Степанова. – М., 1912. 

182. Годме П.М. Финансовое право. – М.: Прогресс, 1978. – 430 с.

183. Гунель М. Введение в публичное право. Институты. Основы. Источники: Пер. с фр. – М.: Ин-тратэк-р, 1995. – 378 с.

184. Давид Р., Жоффре-Спинози К. Основные правовые системы современности: Пер. с фр. – М.: Международ. отношения, 1998. – 398 с. 

185. Жез Г. Общая теория бюджета: Пер. с франц. – М., 1930.
186. Нитти Ф. Основные начала финансовой науки: Пер. с итальянского И. Шрейдера / Под. ред. и с дополнениями А. Свирщевского. – М., 1904. – 624 с.

187. Пуанкаре А. О науке: Пер. с фр. – М.: Наука, 1990. – 735 с. 
188. Рау К. Основные начала финансовой науки: Пер. с нем. под ред. В.Л. Лебедева. – СПб., 1868.

189. Рихтер И., Шупперт Г.Ф. Судебная практика по административному праву: Пер. с нем. / М.: Юристъ, 2000. – 604 с.

190. Смит А. Исследование о богатстве народов. – М., 1895. – 719 с. 

191. Смит А. Исследование о природе и причинах богатства народа (Отд. главы): Перевод. – Петрозаводск: Предприятие по торг. и изд. деятельности “Петроком”, 1993. – 319 с.

192. Фон-Кауфман Р. Государственные и местные расходы главнейших европейских стран по их назначениям: Пер. с 3-го немецкого издания А. Гурьева. – СПб., 1895. – 164 с.

193. Франк Ф. Философия науки. – М.: Изд-во иностр. лит., 1960.



	Іноземні видання
	194. A Manual on Government Finance Statistics. – International Monetary Fund, 1986. – 376 p. 
195. A Manual on Government Finance Statistics. – International Monetary Fund, 2001. – 200 p. 
196. Abrams R., Taylor M. Issues in the Unification of Financial Sector Supervision, WP/00/213 // IMF Working Paper. – Washington: International Monetary Fund, 2000. – 33 p.

197. Acuna R., Iglesias A. Chile’s Pension Reform after 20 years. – World Bank paper, 2001. – 68 p.
198. Administrative Aspects of Investment-Based Social Security Reform / edited by John B. Shoven. – Chicago: University of Chicago Press, 2000. – 236 p.

199. Amin A., Cameron A., Hudson R. Placing the Social Economy. – London and New York: Routledge, 2002. – 147 p.
200. Aston T. Crisis in Europe, 1560-1660. – Garden City, N. Y.: Anchor Books, 1967. – 390 p. 

201. Averting the Old Age Crisis. A World Bank Policy Research Report // Series: World Bank Research Publications. – Oxford University Press, 1994. – 426 p.

202. Beveridge W. Social Insurance and Allied Services, “Beveridge Report”, 1942. – London: HMSO, 1984. – 299 p.

203. Black’s Law Dictionary with pronunciations: definitions of the terms and phrases of American and English jurisprudence, ancient and modern. Centennial Edition (1891-1991). – West Publishing Co., 1991. – 1136 p.

204. Bosher J.F. French finances 1770-1795: from business to bureaucracy. – Cambridge: University Press, 1970. – 369 p.
205. Cambridge economic history of Europe. – Cambridge [Eng.]: Cambridge University Press. Vol. I. The Agrarian Life of the Middle Ages / Ed. M. Postan. – 1966. – 875 p. 

206. Cambridge economic history of Europe. – Cambridge [Eng.]: Cambridge University Press. Vol. II. Trade and industry in the Middle Ages / Ed. M. Postan, E. Rich. –1952. – 604 p.

207. Cambridge economic history of Europe. – Cambridge [Eng.]: Cambridge University Press. Vol. III. Economic Organization and Policies in the Middle Ages / Ed. M. Postan, E. Rich. –1963. – 696 p.

208. Cipolla C., ed. The economic decline of empires. – London: Methuen, 1970. – 280 p. 

209. Classifications of Expenditure According to Purpose // UN Publications. – New York: United Nations, 2000. – 159 р. 
210. Complementary and Private Pensions Throughout the World 2003. – The ISSA/INPRS publication. – 2003. – 927 p.

211. Dickson P.G. The financial revolution in England: a study in the development of public credit, 1688-1756. – Aldershot: Gregg Revivals, 1993. – 580 p.
212. Dilnot A. Taxation and Private Pensions: Costs and Consequences // Private Pensions and Public Policy, Social Policy Studies No. 9. – Paris: OECD, 1992. – 23 p. 
213. Dilnot A. The taxation of private pensions // Bodie Z., Mitchell O., Turner J. Securing Employers-Based Pension: An International Perspective. – Pensions Research Council, University of Pennsylvania Press, 1996. – 38 p. 
214. Dilnot A., Johnson P. The Taxation of Private Pensions. – London: Institute for Fiscal Studies, 1993. – 17 p. 
215. Feldstein M. Privatizing Social Security. 1998 Series. – National Bureau of Economic Research Project Report. – 1998. – 478 p.
216. Feldstein M., Liebman J. The Distributional Aspects of Social Security and Social Security Reform. – Chicago: The University of Chicago Press, 2002. – 469 p.

217. Fifteen Principles for the Regulation of Private Occupational Pensions Schemes. DAFFE/AS/PEN/WD(99)18/REV3. – OECD, International Network of Pensions Regulators and Supervisors. – 2001. – 8 p. 

218. Fornero E. Tax Issues in European Pensions // Pension Reform: Second Generation and Implementation Issues in ECA. Materials of the International conference, January 2001. – Budapest. – P. 20-33. 
219. Global Population at a Glance: 2002 and Beyond. International Population Reports N WP/02-1. – Washington D.C.: U.S. Census Buraue, 2004. – 226 p.

220. Gollier J. Private Pension Systems Challenges / Private Pension Systems and Policy Issues // Private Pension Series No. 1. – Paris: OECD, 2000. – 395 p. 
221. Grandolini G., Cerda L. The 1997 Pension Reform in Mexico: Policy Research Working Paper, WPS 1933. – World Bank. – June, 1998. – 46 p.

222. Gray C., Weig D. Pension System Issues and Their Relation to Economic Growth. CAER II Discussion Paper No. 41. – Cambridge: HIID, 1999. – 52 p. 

223. Gruber J., Wise D. Social Security and Retirement Around the World. – Chicago: University of Chicago Press, 1998. – 486 p. 
224. Harmonising Prudential Standards: A Principles-Based Approach Policy / Discussion Paper. – Australian Prudential Regulation Authority, 2000. – 18 p.

225. Hicks J. A Theory of Economic History. – London: Oxford University Press, 1969. – 192 p.
226. Human Development Report: Deepening democracy in a fragmented world. – New York: Oxford University Press, 2002. – 277 p. 
227. Hyman D. Public Finance: A Contemporary Application of Theory to Policy. – 7th edition. – Harcourt, 2002. – 688 p.

228. Iglesias A., Palacios R. Managing public pension reserves. Part I: Evidence from the international experience // Pension Reform Primer Series. – Washington D.C.: World Bank, 2000. – 45 p.

229. Kennett P. Comparitive Social Policy. – Buckingham, Philadelphia: Open University Press, 2001. – 176 p.
230. Kleinman M.A. European Welfare State? A Europe Union Social Policy in Context. – Houndmills, Basingstoke, Hampshire and New York: Palgrave, 2000. – 246 p.
231. Lawrence H., Kearney M., Musil C., Olsen K. SSA’s Estimates of Administrative Costs Under a Centralized Program of Individual Accounts. – Social Security Administration, 2001. – 34 p. 
232. Liu L., Rettenmaier A., Wang Z. Social Security and Market Risk. NCPA Policy Paper N 244. – Dallas, Texas: National Center for Policy Analysis, 2001. – 29 p. 
233. Llewellyn D. The Economic Rationale for Financial Regulation // Occasional Paper Series 1. – London: Financial Services Authority, 1999. – 60 p.
234. Lockhart Ch. Protecting the elderly: how culture shapes social policy. – University Park, PA: Pennsylvania State University Press, 2001. – 274 p.
235. Mathias P. The first industrial nation: an economic history of Britain, 1700-1914. – 2nd ed. – London: Routledge, 1989. – 493 p.
236. Measuring Capital – OECD Manual: Measurement of Capital Stocks, Consumption of Fixed Capital and Capital Services – Paris: OECD, 2001. – 132 p. 
237. Mitchell O. Administrative Costs in Public and Private Retirement Systems / M. Feldstein ed. // Privatizing Social Security. – Chicago: University of Chicago Press, 1998. – P. 403-456.
238. Musgrave R., Musgrave P. Public finance in theory and practice. – Fifth edition. – New York: McGraw-Hill Book Company, 1989. – 627 p.

239. Neumann Fr.J. Finanz und Finanzwissenschsft. Zeitschr. f. d. ges. Staatswiss. 64. – 1908. – S. 472-506. 
240. Nоrregaard J. Tax assignment / Fiscal federalism in theory and practice. Editor T. Ter-Minassian. – Washington, DC: International Monitary Fund, 1997. – P. 49-72.

241. Olsen K., Salisbury D. Individual Social Security accounts: issues in assessing administrative feasibility and costs. – Washington, D.C.: Employee Benefit Research Institute, 1998. – 47 p.

242. Orszag P., Stiglits J. Rethinking Pension Reform: Ten Myths about Social Security Systems // New Ideas about Old Age Security. – World Bank publications. – Washington, 2001. – 512 p.

243. Parniczky T. Case Study Of The Three-Pillar Pension System In Hungary / Private Pension Systems and Policy Issues // Private Pension Series No. 1. – Paris: OECD, 2000. – 395 p. 
244. Private Pensions Systems: Administrative Costs and Reforms // Private Pensions Series No. 2. – OECD publications. – 2001. – 272 p.

245. Queisser M. The Second-Generation Pension Reforms in Latin America. – Paris: OECD, 1998. – 120 p.

246. Report on Taxation of occupational pensions produced by Council of Europe. – Brussels, 2002. – 9 p. 
247. Report on the Commission communication on the elimination of the tax obstacles to the cross-border provision of the occupational pensions N COM(2001)214-C5-0533/2001-2001/2212(COS). – Brussels: European Parliament, Committee on Economic and Monetary Affairs, 2001. – 24 p. 
248. Rocha R., Hinz R., Gutierrez J. Improving the regulation and supervision of pension funds: are there lessons from the banking sector? – Washington D.C.: World Bank, 1999. – 44 p.

249. Rosen H. Public Finance. – 6th edition. – New York: McGraw-Hill/Irwin, 2002. – 570 p.

250. Savigny. System I. S. 23. Stahl, dis Philosophie des Rechts. II. S. 300. Ahrens. Encyclopedie. S. 117. 
251. Shah A., Whallеу J. Tax incident analisis of developing countries: an alternative view. – World Bank Economic Review 5 (3). – 1991. – С. 535-552. 

252. Shah A., Boadway R. The reform of fiscal system in developing and emerging market economies:a federalism perspective / Policy Research Working paper 1259. – Washingon, D.C.: World Bank, 1994. – 125 p.
253. Skipper H. International Trade in Insurance // International Financial Markets: Harmonization versus Competition / C.E. Barfield ed. – Washington, D.C.: AEI Press, 1996. – P. 151-223.

254. Skipper H. Financial Services Integration Worldwide: Promises and Pitfalls. – Atlanta: Georgia State University, 2000. – 56 p.

255. Social Security in the Global Village / Ed. by Sigg R., Behrend C. – New Brunswick and London: Transition Publishers, 2002. – 392 p.
256. Social Security Reform: Administrative Costs for Individual Accounts Depend on System Design, GAO/HEHS-99-131. – Washington, D.C.: U.S. General Accounting Office, 1999. – 48 p.

257. Statistical Yearbook 2000. – United Nations, 2003. – 852 p.

258. Steinhilber S. The Gender Impact Of Pension Reform: Case Studies Of Czech Republic, Hungary And Poland / Reforming Public Pensions: Sharing the Experiences of Transition and OECD Countries. – Paris: OECD, 2003. – 344 p. 
259. Stiglitz J., Holzmann R. New Ideas about Old Age Security: Toward Sustainable Pension Systems in the 21st Century. – Washington D.C.: World Bank, 2001. – 512 p. 
260. Taylor M. Twin Peaks: A regulatory structure for the new century. – London: Centre for the Study of Financial Innovation, 1995. – 260 p.

261. Система національних рахунків 1993 р. – Брюссель, Люксембург, Нью-Йорк, Париж, Вашингтон: Комісія Європейського Співтовариства, Міжнародний Валютний Фонд, Організація економічного співробітництва і розвитку, Організація Об’єднаних Націй, Міжнародний банк реконструкції та розвитку, 1993.

262. United Nations Demographic Yearbook 2000. – United Nations Department of Economic and Social Affairs, 2003. – 674 p.

263. Valdes-Prieto S. Pension Reform in Latin America: Transition and Implementation Problems. – Annals of Public and Cooperative Economics. – Vol. 69, No. 4. – 1998. – 40 p.

264. Whitehouse E. The Tax Treatment of Funded Pensions. – World Bank Paper N 9910. – Washington, D.C.: World Bank, 1999. – 41 p.

265. Yeates N. Globalization and Social Policy. – London and Thousand Oaks: Sage, 2001. – 195 p.



	Збірники

наукових праць
	266. Заверуха І.Б. Місцеві фінанси як об’єкт фінансово-правового регулювання // Держава і право: Зб. наук. пр. – К., 2001. – Вип. 9. – С. 267-272. 

267. Нечай А.А. Правові основи контролю та фінансування бюджетних витрат (на прикладі Канади) // Науковий вісник Чернівецького університету: Зб. наук. пр. – Чернівці: ЧДУ, 1998. – Вип. 24. – С. 152-158. 

268. Нечай А.А. Правове регулювання обсягів дотацій для фінансування видатків бюджетів нижчих рівнів (на прикладі Канади) // Науковий вісник Чернівецького університету: Зб. наук. пр. – Чернівці: ЧДУ, 1998. – Вип. 24. – С. 159-166. 

269. Нечай А.А. Юридичні аспекти міжбюджетних відносин в Україні // Науковий вісник Чернівецького університету: Зб. наук. пр. – Чернівці: ЧДУ, 1998. – Вип. 48: Правознавство. – С. 50-55. 

270. Нечай А.А. Проблеми вдосконалення правового регулювання систем фінансового контролю та моніторингу публічних видатків // Науковий вісник Чернівецького університету: Зб. наук. пр. – Чернівці: ЧДУ, 1999. – Вип. 62: Правознавство. – С. 47-51.

271. Нечай А.А. Правові засади незалежного аудиту державних видатків (на прикладі Канади) // Акад. правових наук, Національна юридична академія ім. Ярослава Мудрого: Зб. наук. пр. – 1999. – С. 308-317.

272. Нечай А.А. Підвищення ефективності фінансування соціальних видатків: практика і політика США // Науковий вісник Чернівецького університету: Зб. наук. пр. – Чернівці: ЧДУ, 1999. – Вип. 70: Правознавство. – С. 91-95.

273. Нечай А.А Проблеми управління публічними видатками: розмежування видаткових повноважень // Зб. наук. пр. Української Академії державного управління при Президентові України. – К.: Вид-во УАДУ, 2000. – Вип. 1. – С. 204-213.
274. Нечай А.А. Чи потрібен Україні соціальний кодекс? // Зб. наук. пр. Української Академії державного управління при Президентові України. – К.: Вид-во УАДУ, 2000. – Вип. 2. – Частина 2. – С. 290-296.

275. Нечай А.А. Правові проблеми вдосконалення системи соціальної допомоги громадянам похилого віку // Науковий вісник Чернівецького університету: Зб. наук. пр. – Чернівці: ЧДУ, 2000. – Вип. 91: Правознавство. – С. 78-82.

276. Нечай А.А. Міжнародний досвід правового регулювання податково-бюджетної напруги // Податкова політика в Україні та її нормативно-правове забезпечення: Зб. наук. пр. за матеріалами міжнарод. наук.-практ. конф., 1-2 грудня 2000 р. – Ірпінь: Академія ДПС України, 2000. – С. 206-209.

277. Нечай А.А. Еволюція правового регулювання видатків у державі від древньої Русі до сьогодення. Частина 1: Огляд загальних тенденцій і Древня Русь // Науковий вісник Чернівецького університету: Зб. наук. пр. – Чернівці: ЧДУ, 2001. – Вип.103: Правознавство. – С. 80-83.

278. Нечай А.А. Еволюція правового регулювання видатків у державі від древньої Русі до сьогодення. Частина 2: видатки в XIIV-XIIIV століттях // Науковий вісник Чернівецького університету: Зб. наук. пр. – Чернівці: ЧДУ, 2001. – Вип.105: Правознавство. – С. 75-78.

279. Пришва Н.Ю. Правова природа внесків до державних цільових позабюджетних фондів // Держава і право: Зб. наук. пр. Юридичні і політичні науки. – Інститут держави і права ім. В.М. Корецького НАН України, 2002. – Вип. 16. – С. 259-264. 



	Словники
	280. Бернар И., Колли Ж.-К. Толковый экономический и финансовый словарь. Французская, русская, английская, немецкая, испанская терминология: В 2-х т. / Пер. с фр. – М.: Междунар. отношения, 1994. – Т. 1. – 782 с.

281. Борисов А.Б. Большой экономический словарь. – М.: Книжный мир, 2003. – 895 с.

282. Ожегов С.И., Шведова Н.Ю. Толковый словарь русского языка / Российская академия наук. Ин-т русского языка им. В.В. Виноградова. – 4-е изд., дополненное. – М.: Азбуковник, 1999. – 944 с.

283. Современный словарь иностранных слов. – М., 1993. – 786 с.




	Складові частини:
збірника
	284. Битяк Ю. Оновлення змісту діяльності органів виконавчої влади – головна мета адміністративної реформи в Україні // Вісник Акад. правов. наук України. – Х.: Право, 1999. – № 4. 

285. Винницкий Д.В. Предмет и система финансового права на современном этапе / Материалы научной конференции “Финансовое право на рубеже веков”. Май 2002. С.‑Петербург // Известия вузов. Правоведение. – 2002. – № 5. – С. 30-41.

286. Завадская Л.Н. Концепция закона: отрицание отрицания // Теория права: новые идеи: Сборник / Рос. АН, Ин-т государства и права; Под ред. Л.Н. Завадской. – Вып. 3. – М.: ИГПАН, 1993. – С. 4-12. 

287. Запольский С.В. О предмете финансового права / Материалы науч. конф. “Финансовое право на рубеже веков”. Май 2002. С.‑Петербург // Известия вузов. Правоведение. – 2002. – № 5. – С. 25-29.

288. Ивлиева М.Ф. Пределы и механизмы правового регулирования государственых и частных финансов // Материалы международ. науч. конф. “Финансово-правовая доктрина постсоциалистического государства”. Вып. 1. – Черновцы: “Рута”, 2003. – С. 57-59.
289. Ивлиева М.Ф. Финансовое право как отрасль права, отрасль законодательства и учебная дисциплина в современных условиях. / Материалы науч.-практ. конф. “Развитие финансового права в современных условиях” // Вестник МГУ. Сер. 11, Право. – 1999. – № 6.
290. Козырин А.Н. Соотношение частного и публичного в финансовом праве // Материалы науч. конф. “Интерес в публичном и частном праве”. – Гос. ун-т. Высш. шк. экономики. – Ноябрь, 2002. 

291. Косаняк В. До питання про структуру фінансово-правових інститутів // Вісник Львівського університету. – Серія юридична. – 2001. – Вип. 36. – С. 270-275.
292. Крохина Ю.А. Доктрина как фактор оптимизации финансового законодательства. // Материалы международ. науч. конф. “Финансово-правовая доктрина постсоциалистического государства”. – Черновцы: “Рута”, 2003. – Вып. 1. – С. 40-52.

293. Крохина Ю.А. Системообразующие категории бюджетного права / Материалы науч. конф. “Финансовое право на рубеже веков”. Май 2002. С.‑Петербург // Известия вузов. Правоведение. – 2002. – № 5. – С. 61-67.

294. Кучерявенко М.П. Поняття складного інституту податкового права // Вісник Акад. правов. наук України. – 1998. – № 4. – С. 104-112.

295. Матеріали Робочої зустрічі Організації з Економічного Співробітництва та Розвитку (ОЕСР), Міжнародної Мережі органів з регулювання та нагляду у сфері пенсійного забезпечення, Агентства з нагляду за діяльністю у сфері пенсійного забезпечення і страхування Хорватії з питань регулювання системи накопичувального пенсійного забезпечення (27-28 травня 2003 р., Загреб, Хорватія). 

296. Нечай А.А. Проблеми вдосконалення правового регулювання соціально-культурних видатків та фінансування соціального забезпечення // Проблеми фінансового права: Матеріали міжнарод. наук. конф. – Чернівці, 1996. – С. 110-118.

297. Нечай А.А. Фонди загальнообов’язкового державного соціального страхування в Україні: правові аспекти // Наук. вісник Національної академії державної податкової служби України. – 2004. – Вип. 1 (23). – С. 208-214.

298. Пацуркивский П.С. Предмет и границы финансового права постсоциалистического государства // Финансово-правовая доктрина постсоциалистического государства: Материалы международ. науч. конф. Вып. 1. – Черновцы: “Рута”, 2003. – С. 5-26.

299. Пашуканис Е.Б. Избранные произведения по общей теории права и государства. – М., 1980.

300. Пенсійне забезпечення в постсоціалістичних країнах: досягнення, помилки, завдання: Матеріали міжнарод. конф. Київ, 21-23 жовтня 2003 р. – 310 с. 
301. Покачалова Е.В. Доктрина финансового права и новое финансовое законодательство об институтах государственного кредита и государственного долга / Материалы науч. конф. “Финансовое право на рубеже веков”. Май 2002. С.-Петербург // Известия вузов. Правоведение. – 2002. – № 5. – С. 50-57. 
302. Рофман Р. Організація органу нагляду за недержавним пенсійним забезпеченням // Матеріали презентацій круглого столу, Міжнародний банк реконструкції та розвитку, Київ, 2004. – С. 24-38.

303. Уайтхаус Е. Порівняння пенсійних систем. Результати у Східній та Центральній Європі // Матеріали міжнарод. конф. “Пенсійне забезпечення в постсоціалістичних країнах: досягнення, помилки, завдання”. Київ, 21-23 жовтня 2003 р. – 37-59 с. 
304. Химичева Н.И. Финансовое право: федеральные и региональные аспекты развития // Известия вузов. Правоведение. – 2002. – № 5. – С. 16-24.

305. Худяков А.И. К вопросу о предмете и методах финансового права // Проблеми фінансового права: Матеріали міжнарод. наук. конф. – Чернівці, 1996. – С. 32-37. 

306. Шевелева Н.А. Финансовое право: новый этап развития // Материалы науч.-практ. конф. “Российская юридическая доктрина в XXI веке: проблемы и пути их решения”. – Саратов, 2001.



	журналу
	307. Авер’янов В.Б. Проблеми організації виконавчої влади // Правова держава. – К., 1996. – Вип. 7. 

308. Алексеев С.С. Наш шанс // Новый мир. – 1993. – № 4. 

309. Байтин М.И., Петров Д.Е. Система права: к продолжению дискуссии // Государство и право. – 2003. – № 1. – С. 25-34.

310. Белошапко Ю.Н. Правонарушения и ответственность в финансовом и налоговом праве Российской Федерации // Известия вузов. Правоведение. – 2001. – № 5. – С. 54-63.
311. Берман Я. Марксизм и гражданский кодекс // Советское право. – 1922. – № 3. – С. 92-98.

312. Буратаев В. За удвоение ВВП заплатят пенсионеры // Комсомольская правда. – 2004. – 15 апреля.

313. Быховский Н. О страховании инвалидности // Вопросы страхования. – 1924. – № 12. 
314. Винницкий Д.В. Категория “финансовая деятельность государства” в науке финансового права // Государство и право. – 2003. – № 2. 
315. Вінер М. Повчальний досвід для України: криза пенсійної реформи в Казахстані // Україна: аспекти праці. Науково-економічний та суспільно-політичний журнал. – 2000. – № 1. – С. 23-31.

316. Вінник О.М. Аспекти правового забезпечення публічних і приватних інтересів у господарських товариствах // Предпринимательство, хозяйство право. – 1999. – № 10. – С. 14-15.
317. Вінник О.М. Приватні і публічні інтереси, їх роль і відображення в господарському праві // Підприємство, господарство і право. – 2001. – № 4. – С. 6-9.
318. Вінник О.М. Приватні і публічні інтереси, їх роль і відображення в господарському праві (продовження) // Підприємство, господарство і право. – 2001. – № 5. – С. 11-13. 
319. Воронова Л.К. До питання про систему фінансового права // Вісник Академії правових наук України. – 1994. – № 2. – С. 75-82.
320. Воронова Л.К. Правовое регулирование государственных расходов и финансирования // Финансовое право. Под ред. Химичевой Н.И. – М., 1995. – С. 401-427.

321. Горбунова О.Н. О предмете и системе финансового права // Юридический мир. – 1998. – № 5.

322. Горбунова О.Н. Выделять банковское право в отдельную отрасль пока рано // Юридический мир. – 1998. – № 8. – С. 15-20.

323. Делягин М. Пенсионная реформа: игра в наперстки // Ведомости. – 2004. – 21 апреля. 

324. Ермакова Т.С. О системе советского финансового права // Известия вузов. Правоведение. – 1975. – № 2. – С. 72-79.

325. Исаков В.Б. Механизм правового регулирования – правовые режимы // Проблемы теории государства и права. – М.: Юрид. лит., 1987. – С. 257-263. 

326. Карасева М.В. Финансовая деятельность государства – основополагающая категория финансово-правовой науки // Государство и право. – 1996. – № 11. – С. 76-78.

327. Карасева М.В. Финансовое право России в ХХІ веке: иные аспекты / Материалы науч. конф. “Финансовое право на рубеже веков”. Май 2002. С.-Петербург // Известия вузов. Правоведение, 2002. – № 5. – С. 12-15.
328. Карасева М.В. Финансовое право России: новые проблемы и подходы // Государство и право. – 2003. – № 12. – С. 5-15.

329. Коваль Л. Три рівні пенсійного забезпечення // Урядовий кур’єр. – 2003. – 21 серпня.

330. Козловський А.А. Антиномії права // Наук. вісн. Чернівецького ун-ту. – Чернівці: “Рута”, 2001. – Вип. 103: Правознавство. – С. 5-10.
331. Козырин А.Н. Соотношение частного и публичного в финансовом праве // Журнал Российского права. – 2003. – № 1

332. Кокорев Р.А. Проблемы становления накопительной части системы обязательного пенсионного обеспечения // Информационно-аналитический бюллетень. – М.: БЭА, 2003. – № 40. – 47 с.

333. Колесниченко Ю.Ю. Некоторые аспекты вины юридических лиц, привлекаемых к административной ответственности // Журнал Российского права. – 2003. – № 1. – С. 76-85.
334. Крохина Ю.А. Базисные категории бюджетного права: доктрина и реальность // Журнал Российского права. – 2002. – № 2. – С. 24-32.
335. Крохина Ю.А. Вопросы концепции бюджетного права Российской Федерации // Журнал Российского права. – 2002. – № 9. – С. 22-31.

336. Кряжков А.В. Публичный интерес: понятие, виды, защита // Государство и право. – 1999. – № 10. – С. 91-99.

337. Куломзин А.Н. Государственные доходы и расходы в царствование Екатерины II (1762‑1769) // Русскій вестникъ, издаваемый М. Кратковым. – М., 1869. – Т. 84. – С. 101-151. 
338. Куломзин А.Н. Государственные доходы и расходы в царствование Екатерины II (1769‑1780) // Русскій вестникъ, издаваемый М. Кратковым. – М., 1870. – Т. 89. – С. 373-426.

339. Курбатов А.Я. Вопросы применения финансовой ответственности за нарушение налогового законодательства // Хозяйство и право. – 1995. – № 1. – С. 64-67.

340. Курбатов А. Обеспечение баланса частных и публичных интересов – основная задача права на современном этапе // Хозяйство и право. – 2001. – № 6.

341. Курбатов А.Я. Частное и публичное право: критерии деления и значение // Вестн. ун-та Российской академии образования. – 2002. – № 2. – С. 25-35.

342. Куфакова Н.А. Правовые основы государственных расходов // Финансовое право. – М.: Юристъ, 1996. – С. 263-265.

343. Лібанова Е. Чи потрібна Україні пенсійна реформа? Спроба неполітизованого аналізу // Дзеркало тижня. – 2001. – 1‑7 вересня. 
344. Майданик Р. Негосударственные пенсионные фонды (НПФ) развитых стран // Бизнес. – 1998. – 11 мая. 
345. Малько А.В., Родионов О.С. Правовые режимы в российском законодательстве // Журнал Российского права. – 2001. – № 9. – С. 19-25.

346. Матузов Н.И., Малько А.В. Правовые режимы: вопросы теории и практики // Известия вузов. Правоведение. – 1996. – № 4. – С. 48-55.

347. Миколюк О. Пенсійна реформа стосується всіх // Соціальна політика. – 2003. – 17 липня.

348. Музика О. Бюджетні субсидії як джерело доходів місцевих бюджетів (порівняльно-правовий аспект) // Підприємство, господарство і право. – 2003. – № 11. – С. 64-66.

349. Музика О. Правові основи надання субвенцій місцевим бюджетам України // Підприємство, господарство і право. – 2003. – № 12. – С. 86-89. 

350. Надточій Б.О. Вивчення досвіду пенсійного забезпечення в латиноамериканських країнах // Соціальний захист. – 2000. – № 5. – С. 15-26.
351. Надточій Б.О. Соціальне страхування у контексті історії // Соціальний захист. – 2003. – № 2. – С. 20-24.

352. Надточій Б.О. Соціальне страхування у контексті історії (продовження) // Соціальний захист. – 2003. – № 3 – С. 29-33.

353. Наумов И.Г. Роль и значение правовых форм в переходной период // Советское право. – 1926. – № 5. – С. 27-30.
354. Нечай А.А. Динамика финансовых отношений и новый подход к категориям финансового права // Государство и право. – 2000. – № 12. – С. 33-38.

355. Нечай А.А. Использование межбюджетных трансфертов: сравнительный анализ // Журнал Российского права. – 2000. – Вып. 1. – С. 82-94.

356. Нечай А.А. Фінансова діяльність держави та фінансове право в сучасний період: їх поняття // Право України. – 2000. – № 1. – С. 54-59.

357. Нечай А.А. Методи розподілення фінансових ресурсів у міжбюджетних відносинах // Право України. – 2000. – № 7. – С. 56-60. 

358. Нечай А.А. З історії розвитку правового регулювання фінансування бюджетного дефіциту // Право України. – 2001. – № 11. – С. 132-136. 
359. Нечай А.А. Правове регулювання фінансування державних видатків в умовах бюджетного дефіциту (на прикладі досвіду Канади) // Науковий вісник Чернівецького університету: Зб. наук. пр. Вип. 14. – Чернівці: ЧДУ, 1997. – С. 64-73.

360. Нечай А.А. Предмет фінансового права на сучасному етапі // Підприємство, господарство і право. – 2004. – № 5. – С. 62-65.

361. Нечай А.А. Публічні фонди та публічні видатки як категорії фінансового права // Право України. – 2004. – № 4. – С. 60-63.

362. Нечай А.А. Місце правових інститутів публічних видатків у системі фінансового права // Науковий вісник Чернівецького університету: Зб. наук. пр. Вип. 212: Правознавство. – Чернівці: ЧДУ, 2004. – С. 90-96.

363. Основные показатели деятельности негосударственных пенсионных фондов по состоянию на 1 апреля 2003 года и 1 июня 2003 года // Пенсионные фонды и инвестиции. – 2003. – № 5. 
364. Падейский Н. Финансы России на рубеже XVIII-XIX столетий // Советские финансы. – 1944. – № 6-7. – С. 36-42.

365. Пацуркивский П.С. Основной вопрос науки финансового права: поиск современного решения // Финансовое право. – 2004. – № 2.

366. Поволоцкая Л. Со следующего года пенсии всем жителям Украины будут назначать по новым правилам // Факты и комментарии. – 2003. – 17 июля.

367. Поленина С.В. Взаимодействие системы права и системы законодательства в современной России // Государство и право. – 1999. – № 9. – С. 5-12.

368. Пришва Н.Ю. Місце податкового права в системі права // Часопис Київського університету права. – 2002. – № 3. – С. 30-34.
369. Проскурякова Т. Уроки пенсионных реформ в зарубежных странах // Рынок ценных бумаг. – 1999. – № 20.
370. Розанов И.С. Административно-правовые режимы по законодательству Российской Федерации, их назначение // Государство и право. – 1996. – № 9. – С. 84-91. 

371. Ручкина Г.Ф. Некоторые правовые проблемы противоречия частноправовых и публично-правовых интересов, возникающих при регулировании предпринимательских отношений // Вестник Уфимского юрид. ин-та МВД РФ. – 1998. – № 2. – С. 41-50.
372. Ручкина Г.Ф. Правовое регулирование формирования уставного капитала и иных внутрихозяйственных фондов как основы финансов коммерческих юридических лиц // Вестник Уфимского юрид. ин-та МВД РФ. – 2001. – № 4. – С. 19-27.
373. Савушкина Е. За двадцать лет существования персональ​ных пенсионных счетов в Чили средняя пенсия достигла 350 долларов // Факты и комментарии. – 2001. – 18 июля.

374. Селіванов В. Розмежування і взаємодія публічного і приватного права в системі права України // Право України. – 1996. – № 12. – С. 30-33.

375. Селіванов В., Діденко Н. Діалектика приватного та публічного в правовому регулюванні // Право України. – 2001. – № 11. – С. 15-22. 

376. Семиноженко В. Пенсіонер і бідність не повинні бути словами – синонімами // Урядовий кур’єр. – 2001. – 7 серпня.

377. Тиктин Г.И. Очерки по общей теории публичных финансов. – Отдельный оттиск “Журнала Научно-исследовательских Кафедр в Одессе”. Т. II. – № 2. – 1926. – 51 с.

378. Тихомиров Ю.А. Публично-правовое регулирование: динамика сфер и методов // Журнал Российского права. – 2001. – № 5. – С. 3-15.
379. Худяков А.И. К соотношению понятий “финансовая деятельность” и “управление финансами” // Правоведение. – 1985. – № 1. – С. 61-68.
380. Худяков А.И. К вопросу о предмете и понятии советского финансового права // Изв. АН Казахской ССР. Сер. общественных наук. – 1986. – № 3. – С. 76-82. 
381. Штейн Л. Финансовая наука // Государственное хозяйство. – СПб., 1885. – Вып.1. 

382. Яценко В. Обещанные пенсии и определенные взносы // Финансовые услуги. – 2002. – № 9-10. – С. 27-31. 
383. Яценко В. Последний бастион корпоративного патернализма // Финансовые услуги. – 2003. – № 1. – С. 42-49.

384. Яценко В.В., Надточій Б.О. Піонери пенсійної реформи в Європі: досвід Угорщини // Соціальний захист. – 2000. – № 3. – С. 41-50.

385. Яценко Н. Крапля й камінь. Як і передбачали оптимісти, пенсійна реформа в Україні стартує 1 січня 2004 року. Законодавче поле для неї нарешті створено // Дзеркало тижня. – 2003. – 12 липня.

386. Яценко Н. На родине пенсионной реформы // Зеркало недели. – 2000. – 15-21 апреля.



	іноземного журналу
	387. Bovenberg A., Broer D., Westerhout E. The Tax Treatment of Pension Saving in a Small Open Economy // Scandinavian Journal of Economics. – 1994. – Vol. 96, No. 3. – P. 403-424.

388. Carmichael J. Financial regulation in the 21st century // Pacific-Basin Finance Journal. – 2001. – August. – Vol. 9. – P. 313-321.

389. Harris S. Recent Financial Regulatory and Structural Developments in OECD Countries // Financial Market Trends: – Paris: OECD. –March, 1998. 

390. Hawkesby C. The Institutional Structure of Financial Supervision: A Cost-Benefit Approach // The Journal of International Banking Regulation. – 2000. – July. – P. 36-54.

391. Philip D. Portfolio Regulation of Life Insurance Companies and Pension Funds // Financial Market Trends. – 2001. – No. 71. – P. 133-189.

392. Structural Developments in OECD Member Countries // Financial Market Trends. – OECD, No. 68 (November 1997), No. 71 (November 1998).



	Довідники
	393. Загальнообов’язкове державне соціальне страхування та пенсійне забезпечення у цифрах та фактах // Міністерство праці та соціальної політики України, Пенсійний фонд України. – К., 2003. – 47 с. 

394. Статистичний щорічник України за 2002 рік / Державний комітет статистики України / Під ред. О.Г. Осауленка. – К.: Консультант, 2003. – 664 с.



	Тези доповідей
	395. Воронова Л.К. Про правове регулювання відносин у галузі місцевих фінансів // Правове регулювання державних доходів та видатків: Доклади та виступи на міжнарод. наук.-практ. конф., 24-26 вересня 1998 р. – Х.: Акад. правових наук України, 1998. – С. 9-16.

396. Запольский С.В. Актуальные проблемы теории финансового права в новой фазе его развития // Сб. тезисов научных докладов международ. науч.-практ. конф. “Финансовый механизм и его правовое регулирование”. 24-25 апреля 2003 г. – Саратов, 2003. 

397. Карасева М.В. Некоторые правовые проблемы государственных доходов и расходов в Российской Федерации // Правове регулювання державних доходів та видатків: Доклади та виступи на міжнарод. наук.-практ. конф., 24-26 вересня 1998 р. – Х.: Акад. правових наук України, 1998. – С. 152-158.

398. Нечай А.А. Правові проблеми фінансування державних видатків в Україні на національному та місцевому рівнях // Правове регулювання державних доходів та видатків: Доклади та виступи на міжнарод. наук.-практ. конф., 24-26 вересня 1998 р. – Х.: Акад. правових наук України, 1998. – С. 229-238.

399. Соколова Э.Д. К вопросу о правовом регулировании государственных доходов и расходов // Правове регулювання державних доходів та видатків: Доклади та виступи на міжнарод. наук.-практ. конф., 24-26 вересня 1998 р. – Х.: Акад. правових наук України, 1998. – С. 298-302.

400. Химичева Н.И. Государственные и муниципальные расходы как финансово-правовая категория: вопросы теории и практики // Правове регулювання державних доходів та видатків: Доклади та виступи на міжнарод. наук.-практ. конф., 24-26 вересня 1998 р. – С. 306-319.



	Автореферати дисертацій
	401. Бекерская Д.А. Правовое регулирование специальных (внебюджетных) средств бюджетных учреждений: Автореф. дис. ... канд. юрид. наук. – О., 1973. – 22 с. 

402. Вишновецький В.М. Система фінансового права України в умовах переходу до ринкової економіки: Автореф. дис. ... канд. юрид. наук: 12.00.07 / Київський нац. ун-т. – К., 2001. – 22 с.

403. Вінник О.М. Теоретичні аспекти правового забезпечення реалізації публічних і приватних інтересів в господарських товариствах: Автореф. дис. ... д-ра юрид. наук. – К., 2004. – 32 с.
404. Горбунова О.Н. Проблемы совершенствования основных финансово-правовых институтов в условиях перехода России к рынку: Автореф. дис. ... д-ра. юрид. наук. – М., 1996. – 42 с.
405. Другова Ю.В. Бюджетный федерализм: правовой аспект: Авторефер. дис. ... канд. юрид. наук. – М., 1999. – 24 с.

406. Куфакова Н.А. Правовое регулирование финансирования бюджетных учреждений в СССР: Автореф. дис. ... канд. юрид. наук. – М., 1955. – 23 с. 
407. Олейник О.М. Теоретические основы банковского права (гражданско-правовые и хозяйственно-правовые аспекты): Автореф. дис. ... д-ра юрид. наук. – М., 1998. – 40 с.

408. Петров Д.Е. Отрасль права: Автореф. дис. ... канд. юрид. наук. – Саратов, 2001. – 28 с.

409. Пришва Н.Ю. Правові проблеми регулювання обов’язкових платежів: Автореф. дис. ... д-ра юрид. наук. – К., 2004. – 39 с.

410. Сацький П.В. Становлення політичної системи в Україні наприкинці 1980-х – в першій половині 1990-х років: Автореф. дис. ... канд. іст. наук: 07.00.01 / Київський нац. ун-т ім. Тараса Шевченка. – К., 2003. – 16 с.

411. Цыпкин С.Д. Теоретические вопросы правового регулирования доходов государственого бюджета СССР. – Автореф. дис. ... д-ра юрид. наук: 12.00.02. – М., МГУ. – 1973. – 22 с.



	Нормативно-правові акти:

Кодекси
	412. Бюджетний кодекс України від 21 червня 2001 р. // Відомості Верховної Ради України. – 2001. – № 37. – Ст. 189. 

413. Бюджетний кодекс України: Науково-практичний коментар. – К.: Юрінком Інтер, 2003. – 414 с. 

414. Господарський кодекс України від 16 січня 2003 р. // Відомості Верховної Ради України. – 2003. – № 18. – Ст. 144.



	Закони України
	415. Конституція України // Відомості Верховної Ради України. – 1996. – № 30. – Ст. 141.

416. Закон України “Про цінні папери і фондову біржу” від 18 червня 1991 р. // Відомості Верховної Ради України. – 1991. – № 38. – Ст. 508.

417. Закон України “Про правонаступництво України” від 12 вересня 1991 р. // Відомості Верховної Ради України. – 1991. – № 46. – Ст. 617.

418. Закон України “Про приватизацію державного майна” від 4 березня 1992 р. // Відомості Верховної Ради України. – 1992. – № 24. – Ст. 348

419. Закон України “Про приватизацію невеликих державних підприємств (малу приватизацію)” від 6 березня 1992 р. // Відомості Верховної Ради України. – 1992. – № 24. – Ст. 350 та інші нормативно-правові акти з питань приватизації.

420. Закон України “Про інформацію” від 2 жовтня 1992 р. // Відомості Верховної Ради України. – 1992. – № 48. – Ст. 650. 

421. Закон України “Про захист інформації в автоматизованих системах” від 5 липня 1994 р. // Відомості Верховної Ради України. – 1994. – № 31. – Ст. 286.

422. Закон України “Про страхування” від 7 березня 1996 р. // Відомості Верховної Ради України. – 1996. – № 18. – Ст. 78.

423. Закон України “Про державне регулювання ринку цінних паперів в Україні” від 30 жовтня 1996 р. // Відомості Верховної Ради України. – 1996. – № 51. – Ст. 292.

424. Закон України “Про місцеве самоврядування в Україні” від 21 травня 1997 р. // Відомості Верховної Ради України. – 1997. – № 24. – Ст. 170. 

425. Основи законодавства України про загальнообов’язкове державне соціальне страхування від 14 січня 1998 р. // Відомості Верховної Ради України. – 1998. – № 23. – Ст. 121.

426. Закон України “Про Національний банк України” від 20 травня 1999 р. // Відомості Верховної Ради України. – № 29. – Ст. 238. 

427. Закон України “Про загальнообов’язкове державне соціальне страхування від нещасного випадку на виробництві та професійного захворювання, які спричинили втрату працездатності” від 23 вересня 1999 р. // Відомості Верховної Ради України. – 1998. – № 46-47. – Ст. 403. 

428. Закон України “Про закупівлю товарів, робіт і послуг за державні кошт” від 22 лютого 2000 р. // Відомості Верховної Ради України. – 2000. – № 20. – Ст. 148.

429. Закон України “Про загальнообов’язкове державне соціальне страхування на випадок безробіття” від 2 березня 2000 р. // Відомості Верховної Ради України. – 2000. – № 22. – Ст. 171. 

430. Закон України “Про банки і банківську діяльність” від 7 грудня 2000 р. // Відомості Верховної Ради України. – 2001. – № 5. – Ст. 30.

431. Закон України “Про Державний бюджет України на 2001 рік” від 7 грудня 2000 р. // Відомості Верховної Ради України. – 2001. – № 2-3. – Ст. 10.

432. Закон України “Про ратифікацію Кредитної угоди (Кредит на закупівлю палива на зимовий період 2000/2001) між Україною та Європейським банком реконструкції та розвитку” від 7 грудня 2000 р. // Відомості Верховної Ради України. – 2001. – № 4. – Ст. 11.

433. Закон України “Про загальнообов’язкове державне соціальне страхування у зв’язку з тимчасовою втратою працездатності та витратами, зумовленими народженням та похованням” від 18 січня 2001 р. // Відомості Верховної Ради України. – 2001. – № 14. – Ст. 71. 

434. Закон України “Про інститути спільного інвестування (пайові та корпоративні інвестиційні фонди)” від 15 березня 2001 р. // Відомості Верховної Ради України. – 2001. – № 21. – Ст. 103.

435. Закон України “Про фінансові послуги та державне регулювання ринків фінансових послуг” від 12 липня 2001 р. // Відомості Верховної Ради України. – 2002. – № 1. – Ст. 1.

436. Закон України “Про Фонд гарантування вкладів фізичних осіб” від 20 вересня 2001 р. // Відомості Верховної Ради України. – 2002. – № 5. – Ст. 30.

437. Закон України “Про державну реєстрацію юридичних осіб та фізичних осіб – підприємців” від 15 травня 2003 р. // Відомості Верховної Ради України. – 2003. – № 31. – Ст. 263. 

438. Закон України “Про податок з доходів фізичних осіб” від 22 травня 2003 р. // Відомості Верховної Ради України. – 2003. – № 37. – Ст. 308. 

439. Закон України “Про недержавне пенсійне забезпечення” від 9 липня 2003 р. // Відомості Верховної Ради України. – 2003. – № 47-48. – Ст. 372.

440. Закон України “Про загальнообов’язкове державне пенсійне страхування” від 9 липня 2003 р. // Відомості Верховної Ради України. – 2003. – № 49-51. – Ст. 376.

441. Закон України “Про залучення кредитних ресурсів для фінансування проектування і будівництва залізнично-автомобільного мостового переходу через річку Дніпро в місті Києві” від 4 червня 2004 р. // Відомості Верховної Ради України. – 2004. – № 36. – Ст. 437.

442. Закон України “Про деякі питання фінансування соціальних виплат та пов’язаних з ними адміністративних витрат” від 21 жовтня 2004 р.



	Укази та Послання Президента України
	443. Указ Президента України від 13 квітня 1998 р. № 291/98 “Про Основні напрями реформування пенсійного забезпечення в Україні” // Офіційний вісник України. – 1998. – № 15. – С.17.

444. Указ Президента України “Про затвердження Стратегії інтеграції України до Європейського Союзу” від 11 червня 1998 р. // Офіційний вісник України. – 1998. – № 24. – С. 3. 

445. Указ Президента України “Про Положення про Пенсійний фонд України” від 1 березня 2001 р. № 121/2001 // Офіційний вісник України. – 2001. – № 9. – Ст. 350. 
446. Указ Президента України від 25 вересня 2002 р. № 861/2002 “Про додаткові заходи щодо вдосконалення діяльності Державної комісії з цінних паперів та фондового ринку”.

447. Указ Президента України від 4 квітня 2003 р. № 292/2003 “Про Положення про Державну комісію з регулювання ринків фінансових послуг України”.

448. Послання Президента України до Верховної Ради України “Європейський вибір. Концептуальні засади стратегії економічного та соціального розвитку України на 2002-2011 роки” від 30 квітня 2002 р. // Урядовий кур’єр. – 2002. – 4 червня.

449. Послання Президента України до Верховної Ради України “Про внутрішнє і зовнішнє становище України у 2002 році” від 15 квітня 2003 р. № 10.

450. Послання Президента України до Верховної Ради України “Про внутрішнє і зовнішнє становище України у 2003 році” від 27 лютого 2004 р.



	Постанови та розпорядження Кабінету Міністрів України
	451. Постанова Кабінету Міністрів України від 16 січня 2003 р. № 36 “Про затвердження списків виробництв, робіт, професій, посад і показників, зайнятість в яких дає право на пенсію за віком на пільгових умовах” // Офіційний вісник України. – 2003. – № 4. – Ст. 102. 

452. Постанова Кабінету Міністрів України від 15 жовтня 2004 р. № 1356 “Про залучення кредитних ресурсів для фінансування проектування і будівництва залізнично-автомобільного мостового переходу через р. Дніпро в м. Києві на залізничній дільниці Київ-Московський – Дарниця”.

453. Постанова Кабінету Міністрів України від 17 листопада 2004 р. № 1538 “Про залучення кредитних ресурсів для фінансування українсько-бразильського проекту створення космічного ракетного комплексу “Циклон-4”. 

454. Розпорядження Кабінету Міністрів України від 26 серпня 1993 р. № 629-р “Про утворення тендерної комісії з метою розгляду на конкурсній основі пропозицій іноземних фірм і компаній щодо будівництва морської частини нафтоперевалочного комплексу в районі м. Одеси”.

455. Розпорядження Кабінету Міністрів України від 28 жовтня 2004 р. № 782-р “Про підписання Угоди про фінансування програм за участю багатьох країн (Регіональної програми дій Тасіс 2003 року)”.

456. Розпорядження Кабінету Міністрів України від 17 листопада 2004 р. № 835-р “Про підписання Меморандуму про взаєморозуміння щодо фінансування в рамках програми Тасіс будівельних робіт, постачання обладнання і надання технічної допомоги в пункті пропуску через державний кордон України “Ягодин” між Урядом України та Комісією Європейських Співтовариств, яка діє від імені Європейського Співтовариства”.



	Акти органів державної влади 
	457. Наказ Міністерства фінансів України від 27 грудня 2001 р. № 604 “Про бюджетну класифікацію та її запровадження”. 

458. Розпорядження Державної комісії з регулювання ринків фінансових послуг України від 28 серпня 2003 р. № 41 “Про затвердження Положення про Державний реєстр фінансових установ”, зареєстроване в Міністерстві юстиції України 11 вересня 2003 р. за № 797/8118. 

459. Розпорядження Державної комісії з регулювання ринків фінансових послуг України від 13 листопада 2003 р. № 118 “Про затвердження Ліцензійних умов провадження діяльності з адміністрування недержавних пенсійних фондів”, зареєстроване в Міністерстві юстиції України 12 січня 2004 р. за № 25/8624. 

460. Розпорядження Державної комісії з регулювання ринків фінансових послуг України від 18 листопада 2003 р. № 127 “Про затвердження Порядку внесення до Державного реєстру фінансових установ інформації про пенсійні фонди, які створені до набрання чинності Законом України “Про недержавне пенсійне забезпечення”, зареєстроване в Міністерстві юстиції України 5 грудня 2003 р. за № 1124/8445.

461. Розпорядження Державної комісії з регулювання ринків фінансових послуг України від 27 листопада 2003 р. № 137 “Про затвердження Кваліфікаційних вимог до членів рад недержавних пенсійних фондів та фахівців з питань адміністрування недержавних пенсійних фондів”, зареєстроване в Міністерстві юстиції України 16 грудня 2003 р. за № 1164/8485.

462. Розпорядження Державної комісії з регулювання ринків фінансових послуг України від 27 листопада 2003 р. № 139 “Про затвердження Положення про інвестиційну декларацію недержавного пенсійного фонду”, зареєстроване в Міністерстві юстиції України 16 грудня 2003 р. за № 1165/8486.

463. Розпорядження Державної комісії з регулювання ринків фінансових послуг України від 11 грудня 2003 р. № 161 “Про затвердження Порядку проведення зборів засновників недержавного пенсійного фонду шляхом опитування”, зареєстроване в Міністерстві юстиції України 29 грудня 2003 р. за № 1245/8566.

464. Розпорядження Державної комісії з регулювання ринків фінансових послуг України від 25 грудня 2003 р. № 178 “Про затвердження Порядку подання адміністратором недержавного пенсійного фонду інформації Державній комісії з регулювання ринків фінансових послуг України про укладення радою недержавного пенсійного фонду договорів про надання фінансових послуг недержавному пенсійному фонду”, зареєстроване в Міністерстві юстиції України 16 січня 2004 р. за № 57/8656.

465. Розпорядження Державної комісії з регулювання ринків фінансових послуг України від 29 грудня 2003 р. № 186 “Про затвердження Положення про порядок державної реєстрації недержавних пенсійних фондів”, зареєстроване в Міністерстві юстиції України 19 січня 2004 р. за № 80/8679.

466. Розпорядження Державної комісії з регулювання ринків фінансових послуг України від 29 грудня 2003 р. № 187 “Про затвердження Порядку подання рекламних матеріалів щодо послуг з недержавного пенсійного забезпечення до Державної комісії з регулювання ринків фінансових послуг України”, зареєстроване в Міністерстві юстиції України 15 січня 2004 р. за № 49/8648.

467. Розпорядження Державної комісії з регулювання ринків фінансових послуг України від 27 січня 2004 р. № 28 “Про затвердження Порядку ліцензування діяльності тимчасової адміністрації фінансової установи”, зареєстроване в Міністерстві юстиції України 12 лютого 2004 р. за № 190/8789.



	Іноземне законодавство
	468. Конституция Российской Федерации (принята 12 декабря 1993 г.) // Российская газета. – 1993. – 25 декабря. 

469. Бюджетный кодекс Российской Федерации // Собрание законодательства РФ. – 1998. – № 31. – Ст. 3823.

470. Федеральний закон Российской Федерации “О Центральном банке Российской Федерации (Банке России)” от 10 июня 2002 г. № 86-ФЗ // Собрание законодательства РФ. – 2002. – № 28. – Ст. 2790.

471. Постановление Правительства Российской Федерации от 30 июня 2004 г. № 317 “Об утверждении Положения о Федеральной службе по финансовым рынкам”.

472. Constitution of the State Colorado, Article X “Revenue”, Sec. 12 “Public Funds -- Report of State Treasurer”, Sec. 13 “Making Profit on Public Money – Felony”, Sec. 14 “Private Property Not Taken for Public Debt”. 

473. The Superannuation Guarantee (Administration) Act 1992 of Australia of 1 July 1992.

474. The Superannuation Industry (Supervision) Act 1993 (SIS Act) of Australia.

475. The insurance contract law of Belgium.

476. The general law on supplementary pensions of 6 April 1995 of Belgium.

477. The law of Belgium on the supervision of insurance companies and pension funds.

478. 1999 Supplementary Voluntary Pension Insurance Act of Bulgaria.

479. 1999 Mandatory Social Insurance Code of Bulgaria.

480. The 1985 Social Security Act of United Kingdom.

481. The 1986 Financial Services Act of United Kingdom.

482. The 1988 Income and Corporation Taxes Act of United Kingdom.

483. The 1995 Pensions Act of United Kingdom.

484. 2003 Law of Georgia On Mandatory Social Insurance.

485. 2003 Law of Georgia On Mandatory Insurance Pensions.
486. The Pension Funds Act of Estonia 1998.

487. The Insurance Act of Estonia.

488. Insurance Activities Act of Estonia.

489. Income Tax Law of Estonia.

490. The Pensions Act 1990 of Ireland.

491. The Protection of Employees’ (Employer’s Insolvency) Act 1984 of Ireland.

492. The Finance Act 1988 of Ireland.
493. The Taxes Consolidation Act 1997 of Ireland.

494. The Law of Spain No. 8 of Pension Plans and Pension Funds 1987.

495. The Law of Spain No.30 on the Legislation and Supervision of Private Insurance of November 8, 1995.

496. The Law of Spain of Fiscal, Administrative, and Social Order Measures of 1998.

497. Law of Italy No. 421 of 23 October 1992.

498. Legislative Decree of Italy No. 124 of 21 April 1993.

499. Law of Italy No. 335 of 8 August 1995.

500. Law of Italy No. 144 of 17 May 1999.

501. The Law of Latvia on Private Pension Funds 1997.

502. The law of Latvia on State Funded Pensions of February 17 2000.

503. The Law of Lithuania on Pension Funds of June 3 1999.
504. The Retirement Savings Systems Law of Mexico of April 1996.

505. The Social Security Law of Mexico of December 1995.

506. Industrial Pension Funds (Compulsory Membership) Act 2000 of Netherlands (Wet Bpf 2000).

507. Pensions and Savings Funds Act (PSW) of Netherlands.

508. The 1974 Occupational Pensions Act of Germany.
509. The Trustee Act 1956 of New Zealand.

510. The Securities Act 1978 of New Zealand.

511. The Superannuation Schemes Act 1989 of New Zealand.

512. The Financial Reporting Act 1993 of New Zealand.

513. The Act of Norway of 10 June 1988 on Insurance Activity (AIA).

514. The Act of Norway of 24 March 2000 on Occupational Pensions (AOP).

515. The Act of Norway of 24 November 2000 on Defined Contribution Pension Schemes (ADC).

516. Act of Poland of August 22, 1997 on employee pension programs.

517. Act of Poland of August 28, 1997 on organisation and operation of pension fund. 

518. Act of Poland of October 13, 1998 on social insurance system.

519. Act of Poland of December 17, 1998 on retirement pensions and other benefits from Social Insurance Fund.

520. The Act of Slovak Republic No. 24/1991 of Coll. on insurance activities.

521. The Act of Slovak Republic No. 123/1996 on the supplementary pension insurance for employees.

522. The Pension and Disability Insurance Act of Slovenia of December 1999.

523. The Law of Slovenia on Insurance Activities (2000).

524. Law of Slovenia on Investment Funds and Management Companies.

525. The Insurance Supervision Law of Turkey N 7397 of 21 December 1959.

526. Capital Markets Law of Turkey N 2499 of July 28 1981.

527. The Law of Turkey N 4632 on Individual Pension Savings and Investment System of 7 April 2001.

528. Act of Hungary LXXXII of 1997 on Private Pension and Private Pension Funds.

529. Act of Hungary LXXX of 1997 on Persons Entitled to Social Security Benefits and Private Pension.

530. Governmental Decree No. 169/1997 on the Organisational and Operational Rules of the Guarantee Fund of the Funds (Hungary).

531. Governmental Decree No. 171/1997 on the Investment and Economic Activities of Private Pension Funds (Hungary).

532. The Employees’ Pensions Act of Finland 395/1961 (TEL).

533. The Insurance Funds Act of Finland 1164/1992.

534. The Pension Foundations Act of Finland 1774/1995.

535. The Employment Pension Insurance Companies Act of Finland 354/1997.

536. Act on Pension Insurance of Republic of Croatia of August 6, 1998.

537. Mandatory and Voluntary Pension Funds Act of Republic of Croatia of May 7, 1999.

538. Act of Czech Republic No. 42/1994 on state-contributory supplementary pensions.

539. Pension Insurance Act of Czech Republic of June 30, 1995.

540. The Mutual Funds Act of Sweden.

541. The Act on Individual Pension Savings of Sweden.

542. The Securities Business Act of Sweden.

543. The Corporate Tax Law of Japan.

544. The Employees Pension Insurance Act (EPIA) of Japan.


	Міжнародні угоди та стандарти 
	545. Додатковий протокол до Європейської соціальної хартії від 5 травня 1988 р. // Збірка договорів Ради Європи. – К.: Парламентське видавництво, 2000.

546. Європейська соціальна хартія від 18 жовтня 1961 р. // Збірка договорів Ради Європи. – К.: Парламентське видавництво, 2000.

547. Конвенція Міжнародної організації праці від 28 червня 1952 р. № 102 “Про мінімальні норми соціального забезпечення” (набула чинності 27 квітня 1955 р.) // Конвенції та рекомендації, ухвалені МОП 1919-1964. – Женева, 1991.
548. Конвенція Міжнародної організації праці від 22 червня 1962 р. № 117 “Про основні цілі та норми соціальної політики” (набула чинності 23 квітня 1964 р.) // Конвенції та рекомендації, ухвалені МОП 1919-1964. – Женева, 1991.

549. Міжнародний пакт про економічні, соціальні і культурні права (прийнятий 16 грудня 1966 року Генеральною Асамблеєю ООН, ратифікований Указом Президії Верховної Ради Української РСР від 19 жовтня 1973 р. № 2148-VIII). – Документи ООН A/RES/2200 A (XXI).
550. Угода про гарантії прав громадян держав-учасниць Співдружності Незалежних Держав у сфері пенсійного забезпечення від 13 березня 1992 р.

551. Communication from the Commission to the Council, the European Parliament and the Economic and Social Committee “The elimination of tax obstacles to the cross-border provision of occupational pensions” N 2001/C165/03 // Official Journal of the European Communities C 165. – 2001. – June 8. – P. 0004-0013. 

552. Council Directive 80/987/EEC of 20 October 1980 on the approximation of the laws of the Member States relating to the protection of employees in the event of the insolvency of their employer // Official Journal L 283. – 1980. – October 28. – P. 23. 

553. Directive 2003/41/EC of the European Parliament and of the Council of 3 June 2003 on the activities and supervision of institutions for occupational retirement provision // Official Journal L 235. – 2003. – September 23. – P. 0010-0021.




Для заказа доставки работы воспользуйтесь поиском на сайте http://www.mydisser.com/search.html
