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ВСТУП
Актуальність теми. 

Актуальність теми. У дисертації розроблені теоретичні основи методики розслідування легалізації (відмивання) грошових коштів, здобутих злочинним шляхом з використанням кредитно-банківської системи. Розробка методики її розслідування сприяє покращенню процесу розслідування, обранню тактики слідчих дій та оперативно-розшукових заходів в умовах конкретної слідчої ситуації. Безперечно, ця складна проблема потребує широкомасштабного вивчення великого кола факторів та обставин. Відносно недавня поява у Кримінальному кодексі України статті, що передбачає відповідальність за цей злочин, відсутність криміналістичної методики його розслідування, складність розслідування легалізації злочинних прибутків обумовили обрання теми дослідження. Питання побудови такої методики розслідування є одним із перспективних напрямків в криміналістичній науці.  

Важливе значення у цьому аспекті мало використання наукових концепцій, розроблених у працях  В.П. Бахіна, Р.С. Бєлкіна, О.М. Васильєва,  А.Ф. Волобуєва, І.Ф. Герасимова, В.Г. Гончаренка, В.А. Журавля, Б.Л. Зотова, А.В. Іщенка, О.Н. Колесніченка,В.О. Коновалової,В.С. Кузьмічова, В.К. Лисиченка, Є.Д. Лук’янчикова, Г.А. Матусовського,  С.П. Мітричева, М.В. Салтевського, М.О. Селіванова, В.В Тищенка, В.Ю. Шепітька, М.П. Яблокова і багатьох інших. Їх доробки стали поштовхом до створення основ методики розслідування легалізації (відмивання) грошових коштів, здобутих злочинним шляхом, з використанням кредитно-банківської системи. Були також враховані ідеї щодо протидії даному злочину в роботах Т.А. Диканової, М.Г. Жук, В.А. Нікуліної, В.Д. Ларичева, В.В. Лисенко, Р.С. Сатуєва та ін.

Не дивлячись на вагомий внесок вказаних авторів у досліджувану дисертантом проблему побудови методики розслідування легалізації (відмивання) грошових коштів, здобутих злочинним шляхом, вірне розуміння окремих її аспектів, раніше сформульовані висновки та пропозиції потребують уточнень та доповнень. Поява праць М.В. Салтевського „Основы методики расследования легализации (отмывания) денежных средств, нажитых незаконно” (Харків, 2000р.) та В.Ю. Шепітька „Преступные технологии легализации (отмывания) денежных средств и способы их разоблачения. Криминалистический анализ.” (Харків, 2002р.) дещо наблизила вирішення вказаної проблеми в Україні. Автори розкрили власне бачення проблеми розслідування легалізації злочинних прибутків та шляхи її подолання.

Але таке питання потребує спеціального дослідження з урахуванням змін, що сталися останнім часом. Попередження легалізації злочинних прибутків з використанням банківської системи є значним фактором зниження злочинності взагалі, економічної, організованої, зокрема. Аналіз слідчо-судової практики, опитування фахівців показали, що правоохоронні органи зазнають труднощів у визначенні способів злочинної легалізації, шляхів їх викриття, що не сприяє успішному усуненню слідчих помилок. Зазначені обставини зумовили актуальність обраної теми дисертації та визначили необхідність її детального вивчення.

Зв’язок роботи з науковими програмами, планами, темами. Дисертація виконувалася відповідно до плану науково-дослідної діяльності кафедри криміналістики Луганської академії внутрішніх справ МВС ім. 10-річчя незалежності України. Робота є складовою частиною загальної науково-дослідної програми учбового закладу „Плану проведення науково-дослідних та дослідно - конструкторських робіт ЛАВС МВС ім. 10-річчя незалежності України на 2004 рік” (п.5).

Дослідження здійснювалося згідно з основними напрямами, визначеними Указом Президента України від 18.02.2002 року №143 „Про заходи щодо подальшого зміцнення правопорядку, охорони прав і свобод громадян” (п.1) і ґрунтувалося на основних положеннях Комплексної програми профілактики злочинності на 2001-2005 рр., затвердженої Указом Президента України від 25.12.2000 р. №1376/200.

Мета і завдання дослідження. У дослідженні визначені теоретичні та організаційні засади боротьби із легалізацією злочинних прибутків з використанням кредитно-банківської системи у сучасних умовах, розроблені науково обґрунтовані рекомендацій щодо вдосконалення напрямків і способів підвищення ефективності криміналістичних заходів протидії злочину.

Реалізація багатопланової та комплексної мети зумовили необхідність вирішення конкретних завдань, серед яких автор визнав важливими такі: 

- виявлення чинників, що впливають на вчинення легалізації злочинних прибутків у кредитно-банківській системі, аналіз елементів криміналістичної характеристики цього злочину;

 - визначення способів вчинення легалізації злочинних прибутків у кредитно-банківській системі;

- характеристика особи злочинця, що займається легалізацією злочинних прибутків;

- обґрунтування необхідності створення комплексної методики розслідування легалізації коштів, здобутих злочинним шляхом, з використанням банківської системи та її зв’язку із методикою розслідування предикатного злочину;

- окреслення напрямів розв’язання типових слідчих ситуацій з розробкою оптимального блоку слідчо-оперативних заходів їх вирішення, характеристика невідкладних початкових слідчих дій;

- висвітлення необхідності використання спеціальних знань, визначення конкретних завдань їх застосування у формі судової експертизи та перспективних видів судових експертиз при розслідуванні легалізації у кредитно-банківській системі;

-  визначення напрямів взаємодії суб’єктів розслідування між собою та іншими особами та органами при розслідуванні фактів легалізації злочинних прибутків.

Об’єктом дослідження виступають діяльність злочинців при вчиненні легалізації (відмивання) грошових коштів, здобутих злочинним шляхом, з використанням кредитно-банківської системи та діяльність слідчих та оперативних органів з виявлення та розкриття даного виду злочину. 

Предметом дослідження є механізм вчинення легалізації грошей, здобутих злочинним шляхом, з використанням банківської системи та особливості його виявлення і розслідування на початковому етапі розслідування.

Методи дослідження. Методологічну основу дисертації складає загальний діалектичний метод наукового пізнання об’єктивної дійсності, відповідно до якого були представлені у вигляді єдності явище “легалізація грошових коштів, здобутих злочинним шляхом” та практика діяльності правоохоронних органів. В ході дослідження застосовувалися методи пізнання: системного аналізу, системно - структурний, формально-логічний, історико-правовий, статистичний, порівняльно-правовий, конкретно-соціологічний (опитування у формі анкетування), а також методи логіки - синтез, аналіз, індукція, дедукція.

За допомогою методу системного аналізу встановлено необхідність інтеграції знання про криміналістичну природу злочину та зовнішній бік його вчинення, зокрема документальні джерела злочинної легалізації. Системно-структурний метод дозволив визнати роль правоохоронних органів у розкритті, розслідуванні, профілактиці злочину, враховуючи функціональну специфіку органів та осіб, що сприяють розслідуванню або мають умови для вчинення злочину; механізм поєднання легалізації злочинних прибутків із злочинами, що надали можливість одержати прибутки та основні напрямки у методиці розслідування злочинної легалізації.

За допомогою формально-логічного методу класифіковано способи та сліди легалізації злочинних прибутків з використанням банківської системи. Історико-правовий метод використовувався при вивченні появи і розвитку окремих концепцій і поглядів криміналістів на проблему криміналістичної характеристики легалізації коштів та побудови методики її розслідування. З метою опрацювання статистичних даних про поширеність легалізації, узагальнення судово-слідчої практики використовувався статистичний метод. Порівняльно-правовий метод дозволив дослідити окремі положення нормативно-правових актів, стан боротьби із цим видом злочину в Україні, країнах СНД та далекого зарубіжжя. За допомогою конкретно-соціологічного методу із застосуванням спеціально розробленої анкети дисертантом було проведено опитування 100 слідчих, 100 оперативних працівників, які займалися розслідуванням та розкриттям злочинів вказаної категорії, 60 викладачів вищого навчального закладу системи МВС з метою збору додаткової інформації про способи вчинення злочину та протидії йому.

Логічні методи дослідження використовувалися при вивченні аналітичних матеріалів, точок зору авторів з окремих питань предмету дослідження та методики розслідування окремих видів злочину. Вибірково вивчено та узагальнено досвід розслідування 23 кримінальних справ, порушених на території 10 областей України за ознаками ст.209 КК України протягом 2001-2003 рр., що складає 80% з загальної кількості справ, судові вироки за якими вступили в законну силу, а також 10 кримінальних справ, порушених на території суб’єктів Російської Федерації, за якими були винесені судові вироки. Специфіка дослідження вимагала міжгалузевого підходу до вирішення його завдань, що гарантувалось залученням положень банківського, фінансового, господарського, цивільного права, управління, інформатики, інших наук.

Наукова новизна одержаних результатів. Дисертація є першим в Україні комплексним монографічним дослідженням проблеми злочинної легалізації у кредитно-банківській системі та основних теоретичних і практичних питань методики її розслідування, що раніше у такому обсязі не вивчались. Головною в теоретичному аспекті роботи є постановка питання про формування основ методики розслідування легалізації грошових коштів, здобутих злочинним шляхом, з використанням банківської системи. 

Серед положень, які, на думку дисертанта, складають новизну, необхідно назвати такі:

1) вперше з криміналістичних позицій визначається, що встановлюється комплекс (поєднання) предикатного злочину та легалізації злочинних прибутків при розслідуванні, який потребує комплексного підходу і в теоретичних дослідженнях з питань криміналістичної методики розслідування;

2) набула подальшого розвитку розробка криміналістичної характеристики легалізації злочинних прибутків з використанням банківської системи; визначені типові способи вчинення злочину і встановлені критерії їх класифікації;

3) надана характеристика осіб, що займаються злочинною легалізацією у кредитно-банківській системі;

4) вперше складено розширений перелік бухгалтерських, підприємницьких, банківських документів, що можуть містити ознаки первинних злочинів та злочинної легалізації і необхідні для обґрунтованого порушення кримінальної справи, подальшого розслідування;

5) розкрито сутність типових слідчих ситуацій, які виникають при розслідуванні, зміст та специфіку слідчих дій та оперативно-розшукових заходів на початковому етапі розслідування, спрямованих на їх розв’язання. Розвинуті положення щодо оптимального вирішення типових слідчих ситуацій на наступному етапі розслідування, обумовлених поведінкою обвинуваченого;

6) запропоновано алгоритм невідкладних слідчих дій на початковому етапі розслідуванні;

7) показані форми взаємодії з органами та особами, що сприяють розслідуванню та попередженню злочину на державному та міждержавному рівнях;

8) узагальнено можливості судових експертиз, притаманних розслідуванню злочинної легалізації.

Практичне значення одержаних результатів полягає у формулюванні рекомендації щодо вдосконалення криміналістичних засобів боротьби із легалізацією злочинних прибутків. Пропозиції автора було враховано при розробці навчальних, науково-дослідних планів, методичних рекомендацій, що підтверджується актами впровадження результатів дослідження, відповідними довідками.  

За результатами дисертації до Управлінь МВС України в Луганській та Запорізькій областях надіслано доповідні записки з метою впровадження відповідних рекомендацій в практику слідчих та оперативних працівників, пропозиції, що знайшли своє застосування в слідчих органах та оперативних підрозділах УМВС України цих областей.

Апробація результатів дисертацій. Дисертація виконана та обговорена на кафедрі криміналістики Луганської академії внутрішніх справ МВС ім. 10-річчя незалежності України. Основні положення дослідження були викладені та схвалені на засіданнях кафедри і впроваджені у навчальний процес на курсах перепідготовки та підвищення кваліфікації, кафедри криміналістики  ЛАВС  МВС  імені 10-річчя незалежності України, кафедри криміналістики Запорізького юридичного інституту МВС України, кафедри організації розслідування злочинів Навчально-наукового інституту підготовки слідчих і криміналістів Національної академії внутрішніх справ МВС України.

Погляди з проблем дослідження автор представив на Всеукраїнській науково-практичній конференції „Боротьба з наркобізнесом: проблеми та шляхи їх вирішення” (Одеса, жовтень, 2002 р.); Міжнародній науково-практичній конференції „Нове кримінальне і кримінальне-процесуальне законодавство та завдання юридичної підготовки кадрів органів внутрішніх справ України” (Луганськ, травень, 2002 р.); Міжнародній науково-практичній конференції „Ідея правової держави: історія і сучасність” (Луганськ, квітень, 2003 р.).

Публікації. Основні положенні та висновки містяться у 11 наукових статтях, 8 з яких опубліковано в збірниках, що входять до переліку наукових фахових видань, у 3 тезах доповідей на науково-практичних конференціях.

Структура дисертації визначається її метою, завданнями та предметом дослідження. Робота складається із вступу, двох розділів, що включають сім підрозділів, висновків, додатків і списку використаних джерел. Повний обсяг дисертації складає 172 сторінки, додатків 52 сторінки (23 додатки), список використаних джерел складає 31 сторінку (307 найменувань).

РОЗДІЛ 1

Основні елементи криміналістичної характеристики легалізації (відмивання) грошових коштів, здобутих злочинним шляхом, з використанням  кредитно-банківської системи

1.1 Фактори, що впливають на вчинення легалізації (відмивання) грошових коштів, здобутих злочинним шляхом, з використанням кредитно-банківської системи

Знання ознак злочину дозволяє обирати оптимальні методи його розслідування. Криміналістика має великий теоретичний досвід у розробці криміналістичної характеристики злочину. Накопичені погляди сприяють групуванню елементів у загальноприйняте уявлення про злочин, як сукупність взаємозалежних рис, результат наукового аналізу способу, обстановки, предмету злочину, окремих рис особи суб'єкта, особливостей слідів.[151, 389; 292, 47-48; 152,116; 155, 144-149; 145, 35] У криміналістичній характеристиці злочинів, що вчинюються у сфері економіки, важливі й особливості функціонування конкретної галузі економіки, від яких залежить специфіка утворення слідів.[154,523; 175,95] На наш погляд, погодитися з цим категорично не можна, оскільки специфіка створення слідів залежить не лише від особливостей функціонування конкретної галузі економіки, а від дій злочинця та умов, в яких він досягав свій злочинній намір.

На думку Г.А. Зоріна, криміналістична характеристика злочину повинна розглядатися як система сприятливих для розслідування даних та пов'язаних з ним обставин.[112,209] У даному аспекті зауважимо пропозицію вивчати її на прикладі конкретного злочину.[257,56-57] Гадаємо, подібні зауваження слід обережно використовувати, оскільки сукупність цих знань в рамках окремого злочину не завжди сприяє комплексному з'ясуванню наукової цінності. 

Підвищує прикладну значимість криміналістичної характеристики злочину виділення серед окремих її елементів особи потерпілих, цивільних позивачів.[155,144;289,140] Відомі факти, коли саме вони провокували здійснення злочинів. Так, недбалість, несумлінне ставлення співробітників банку до своїх професійних обов’язків нерідко викликають у злочинців намір вчинити грошові махінації. В процесі відмивання банк може “утягнутися” у незаконну діяльність. 

Практика свідчить, що економічна злочинність ґрунтується переважно на кримінально-комерційній діяльності, де найбільш яскраво представлені кредитно-банківські заклади. Відбувається це не тільки в ході одностороннього впливу з боку злочинців на банківську систему, а й внаслідок згубного для кожної держави об’єднання зі злочинними намірами злочинців з представниками банків, державних органів влади. Корумповані службовці забезпечують захист криміналу з подальшою участю у розподілі злочинних прибутків. Подібні спільні злочини стають “візитною карткою” транснаціональних організованих злочинних формувань.[155,359] Легалізації сприяє й така особливість функціонування банків, як їх зацікавленість у якнайбільшому залученні від клієнтів грошових коштів, тому окремі з них не звертають уваги на джерела походження грошей через халатність співробітників, змову з кримінальними структурами.  
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Виходячи з правового визначення поняття причини, можна визнати, що усунення причин, це, насамперед, усунення негативних якостей особи або їх мінімізація. Досягнення цієї мети можливе шляхом встановлення психологічного контакту із злочинцем під час розслідування, застосування до нього заходів виховного, примусового характеру. Видається, що усунення умов, сприятливих для вчинення злочинної легалізації, полягає у діяльності більш великій за обсягом, що стосується певного втручання у функціонування осіб та органів, залучених до злочину або сприяли йому. 

До причин, що сприяють вчиненню легалізації злочинних прибутків у кредитно-банківській системі та високому рівню їх латентності, на думку опитаних працівників ОВС та викладачів навчальних закладів, відносяться, зокрема:

- відсутність досвіду практичних органів у розкритті злочину (100%);

- існування офшорних зон (100%);

- наявність фінансової бази у злочинців (100% слідчі та оперативні працівники, 81% викладачі);

- існування банківської таємниці (88% оперативні працівники, 95% слідчі, 100% викладачі);

- «молодість» складу злочину в КК України (відповідно100%, 66%, 74%).

Психологічні особливості злочинця по-різному впливають на вчинення ним злочину. Певні з них є провідними, інші-другорядними. Так, легалізація обумовлюється обранням способу її вчинення та задоволення потреб самого злочинця (наприклад, бажання приховати первинний злочин, корисливі мотиви, бажання розширити власну сферу підприємницької діяльності за рахунок злочинних прибутків). А деякі причини можуть залишатися нейтральними до факту вчинення відмивання: працелюбність, зацікавлення у побутовому житті.

У криміналістичному аспекті важливе значення набуває дослідження умов формування особи: її схильності до порушення закону, особливостей характеру. Наведене зумовлює необхідність вивчення слідчим навіть у загальних рисах особливостей життя злочинця, заняття певним видом діяльності. До умов вчинення такого злочину доцільно віднести:

1. Недоліки у функціонуванні правоохоронних, контролюючих, реєструючих органів, банків.

2. Прогалини у вітчизняному законодавстві, неврегульованість питань міжнародного співробітництва, що сприяє вчиненню злочину “згідно діючого законодавства”.

3. Незнання населенням багатьох положень законів та нормативних актів.

4. Впевненість у  тому, що власне збагачення будь-яким шляхом є нормальним явищем, яке держава завдяки власним недолікам “заслужила”. 

Прикладів недоліків у функціонуванні кредитно-банківської системи достатньо. Так, демократичне ведення операцій з клієнтами Ощадного банку України дозволяє відкривати безкоштовні рахунки будь-яким фізичним особам. При одержанні переказаних на нього коштів їм достатньо пред’явити паспорт. Це дає змогу удаватися до відмивання у простий спосіб лише за допомогою фальшивого паспорту.[177,73] Недоліки у роботі податкових органів призводять до складання фіктивних документів, недоброякісного ведення бухгалтерського обліку самими підприємцями, що трактують власні злочинні дії як недбале ставлення до професійних обов’язків. Вірно поставлений облік неможливий без суворого документування всіх банківських та касових операцій. Недотримання цієї рекомендації призводить до неможливості довести законність чи незаконність певного документа чи операції.[133,5]
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Звичайно, легалізацію у кредитно - банківській системі доводиться ретельно планувати, створювати певні умови. Тому слідчий зустрічається з чітко продуманими, виваженими злочинними схемами, розробленими спеціалістами.[94,8] Вивчення причин, що обумовили вчинення злочину та умов, що йому сприяли, дає можливість не тільки обрати оптимальні заходи слідчої та оперативної діяльності, але й розробити певні рекомендації з метою протидії злочину. На наш погляд, знання причин та умов може виступати підґрунтям для розробки методик збирання, дослідження та оцінки доказів. 

1.2. Способи приготування, вчинення, приховання як елементи  криміналістичної характеристики легалізації грошових коштів, здобутих злочинним шляхом, з використанням кредитно-банківської системи

В криміналістиці спосіб злочину розглядається як практична сторона діяльності, система об’єктивних та суб’єктивних детермінант, функціонально пов’язаних з місцем, часом, засобами досягнення мети.[112,216-217] Вибір способу злочинної діяльності залежить від її стадії, переваг, вимог, досвіду злочинців, форм майнових активів. Таке розуміння демонструє залежність способу від ознак злочинної діяльності, серед яких суттєву роль відіграють стадії такої діяльності. Завдяки цьому, спосіб та стадія (етап) злочину відрізняються. Спосіб – є дією (системою дій), що використовується при виконанні певної роботи, здійсненні чого-небудь. Стадія розглядається як період, ступінь у розвитку.[206,618,622] Спосіб відмивання уточнює злочин, сприяє конкретизації його меж – початкового та кінцевого моментів, важливих для встановлення стадій злочину. Його метою є можливість пояснити походження грошей (майна) з посиланням на законні підстави набуття шляхом проведення сукупності дій.[199,15] Так, легалізації готівки притаманне використання пунктів обміну валют, безготівкові кошти використовуються переважно у вигляді засобів платежу.[36,17]

Традиційно в криміналістиці виділяють 3 стадії (етапи) злочину: початкова, наступна, завершальна. При вчиненні злочинів, пов’язаних із порушенням певних правил виокремлюють стадію підготовки.[184,106] 

На думку законодавця, під легалізацією слід розуміти дії, спрямовані на маскування джерела, природи походження та належності коштів і майна, одержаних в результаті вчинення злочинів, та на переведення їх з “кримінального” обігу у легальний сектор економіки. Об’єктивну сторону злочину, передбаченого ст. 209 КК України, законодавець розглядає як діяльність у таких формах:

1. Вчинення фінансових операцій чи укладання угоди з коштами або іншим майном, одержаними внаслідок вчинення суспільно небезпечного протиправного діяння, що передувало легалізації (відмиванню) доходів;
2. Вчинення дій, спрямованих на приховання чи маскування незаконного походження таких коштів або іншого майна чи володіння ними, прав на такі кошти або майно, джерела їх походження, місцезнаходження, переміщення; 

3. Набуття, володіння або використання коштів чи іншого майна, одержаних внаслідок вчинення суспільно небезпечного протиправного діяння, що передувало легалізації (відмиванню) доходів;[197,548]

4. Вчинення злочину повторно або за попередньою змовою групою осіб, або у великому розмірі (якщо предметом злочину були кошти або інше майно на суму, що перевищує шість тисяч неоподатковуваних мінімумів доходів громадян);
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Фіктивними адресами виступають неіснуюча адреса, адреса, що не належить вказаному суб’єкту, після реєстрації адреси орендованих під офіси приміщень змінюються без повідомлення банку, ділових партнерів, податкових органів.[164,219;7,13-14] (Додаток В) Фіктивні фірми створюються на обмежений строк: від декількох днів – до 1-2 місяців. По-перше, протягом 3 місяців фірми встигають зареєструватися, провести операції з майновими активами. По-друге, вони акумулюють гроші, тривале знаходження яких на одному рахунку за певних умов є підозрілим. Злочинці прагнуть провести в цей термін якомога більше операцій, щоб на момент декларування діяльності зняти з рахунків всю суму або залишити незначну та припинити свою діяльність. По-третє, відсутність декларації у встановлений строк змушує податкові органи розпочати перевірку суб’єктів, призупинити рух коштів по їх рахунках. Іноді такі фірми викриваються через рік та більше після вчинення операцій, коли розшукати винних, докази практично неможливо. Прикладом є наступна схема. Власник “брудної” готівки укладає фіктивну угоду з контрагентом, створеним ним же. 
На рахунки фіктивних фірм гроші здебільшого потрапляють від реальних злочинців, що слід брати до уваги під час встановлення винних. Ознакою “здійснення” угоди виступає переказ грошей на рахунок контрагента, після чого власник зникає, а другий нібито поповнює свій актив. У всякому разі злочинець отримує проведені через банк гроші. По-четверте, неузгодженість механізму взаємодії між державними органами заважає своєчасному надходженню інформації про сумнівні операції. З таких причин використання фіктивних фірм є популярним серед злочинців. Так, в Луганській області протягом 1998-2000 рр. під керівництвом громадянина Ізраїлю було створено конвертаційний центр, до послуг якого включалося й відмивання грошей. До кола учасників злочинних дій входили представники комерційних структур, співробітники банківських установ. За допомогою останніх за добу злочинці легалізували кошти більше ніж на 400 тис. дол. США, а за весь період діяльності більше 6 800 тис. дол. США. Відмиті прибутки спрямовувалися в банки країн офшорних зон та Європи.

Ще одним прикладом вищенаведеного є матеріали судово-слідчої практики Російської Федерації. Під час розслідування легалізації злочинних прибутків К. встановлено, що протягом січня 1998 - квітня 1999 року він реалізовував метизи від імені неіснуючої на той час фірми “Градієнт - Х”, внаслідок чого одержав 270 772 крб. На подальшому етапі ці кошти К. використав у легальній підприємницькій діяльності: уклав угоди з фірмами “Аллегро” та “ВДМ” про поставку їм кріпильних виробів. За умовами угоди ці фірми переказували кошти на рахунки фіктивної фірми “Градієнт - Х”, звідки кошти передавалися К.

Фактичне припинення операцій, розпад фірм спричиняють затримку поставлення їх в чергу на перевірку, пошук і зупинення руху коштів, розшук злочинців, накладення штрафів. Так, Д., власник сільгосппідприємства “Маяк” протягом тривалого часу ухилявся від сплати податків, одержав у філії банку “Аваль” кредит шахрайським шляхом, а злочинні прибутки спрямував у господарську діяльність. Для цього Д. на підставі фіктивних документів створив сільськогосподарський обслуговуючий кооператив “Людмила”, що став посередником між “Маяком” і контрагентами за угодами купівлі-продажу великої рогатої худоби. Способом приховання злочину Д. обрав проведення розрахунків не за основним рахунком в одному банку, а за додатковим у іншому. Наявність останнього дозволило протягом тривалого часу ухилятися від погашення кредиторської заборгованості, провадити розрахункові операції, зберігати кошти і зняти їх та витратити до моменту виявлення, а отже, унеможливила їх арешт.
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Схема відмивання за допомогою банківських грошових інструментів не представляє труднощів для спеціалістів, які розробляють спеціальні розрахункові механізми з банками – нерезидентами, обминаючи загальнобанківський комп’ютерний розрахунковий центр. Злочинець чи особа за його дорученням відкривають водночас рахунки за кордоном та у себе в країні. На наступному етапі гроші переказуються у повному обсязі на рахунок бенефіціару, а рахунки ліквідуються. (Додаток Ж)
Стадія заплутування слідів та напрямків розповсюдження коштів проявляється в багаторазовості фінансових операцій, вкладенні у розвиток господарської діяльності, набутті нелегальними прибутками перших ознак законності внаслідок попереднього обміну валют, маскування у вигляді легальних прибутків. 

Оперативне віддалення грошей далі від джерела їх отримання дає можливість функціонувати злочинному ланцюгу.[31,19] Перед винним постає завдання завуалювати сліди злочину, активно залучити можливості фіктивних фірм, створених при підготовці до відмивання, банківської сфери країн офшорних територій. Стадія розподілу “брудних” грошей має типові способи вчинення легалізації: 

- активні операції з нерухомістю, дорогоцінними металами та каміннями, речами, цінними паперами (цей спосіб зустрічався у 30 випадках із загальної кількості вивчених справ, пов’язаних із легалізацією злочинних прибутків, що складає 90,9%);

- використання кореспондентських рахунків вітчизняних та іноземних банківських установ (відповідно 3 випадки та 9,1%);

- конвертація злочинних прибутків (відповідно 16 випадків та 48,5%);

- максимальне використання арсеналу засобів банків, фірм офшорних зон. 

Цей спосіб серед досліджених нами способів легалізації не підтвердився, але огляд аналітичних матеріалів за даною проблематикою дозволяє окреслити цей спосіб.

На стадії розподілу грошей проводяться операції з нерухомістю, цінними паперами, матеріальними цінностями. Зокрема, злочинці набувають їх за готівковий чи безготівковий розрахунок, в ломбардах, ювелірних магазинах, звертаються до послуг аукціонів, ріелторських, будівельних компаній, агенцій з купівлі-продажу, Інтернет - магазинів. 
Поширені операції з цінними паперами “брудною” готівкою, по яких сплачуються дивіденди. Такі угоди не потребують суворих заходів обережності, безготівкових платежів, вчиняються покупцем безпосередньо або особою, що виконує за дорученням роль пред’явника. Відсутність даних про особу власника в цінних паперах на пред’явника дає можливість залучати особу, не причетну до злочину, що утруднює ідентифікацію джерел надходження грошей.[157,42] Але активність злочинців полягає не лише в купівлі цих активів. Вони водночас можуть реалізувати їх за цінами, що значно відхиляються від реального курсу. 
Маніпулювання цінами має схожі ознаки з маніпулюванням цін на товарно-матеріальні коштовності при укладанні цивільних угод. Багаторазове придбання та відчуження матеріальних цінностей може здійснюватися між одними й тими ж партнерами.[70,119] Так, засуджений за ст. 209 КК України У., маючи намір на здійснення підприємницької діяльності без сплати податків, створив фіктивне підприємство “Вольтер”, яке протягом 2000-2002 рр. заборгувало державі 239 863, 28 грн. Ці кошти У. витратив на придбання у приватну власність квартири, яка була перепродана іншій фізичній особі за ціною, що перевищувала ціну покупки.

Для приховання слідів характерне використання кореспондентських рахунків, через які гроші переказуються на основі експортно-імпортних контрактів. Рахунки, відкриті вітчизняним банком за кордоном, потрібні під час вчинення угод з іноземними контрагентами, для чого банк переказує гроші на свій кореспондентський рахунок за кордоном.[70,156] (Додаток З) 
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Як вже зазначалося, поширеними доказами легалізації у банківській системі є документальні джерела. Приховання її у цей спосіб проявляється у складанні документів, що виправдовують рух коштів. Але складання фіктивних документів не завжди є елементом приховання злочину. Приміром, комерційна структура надає в банк невірну інформацію про конкретну сторону фінансово-господарської діяльності, у такому випадку підробка є способом вчинення злочину.

Вибір способу приховання як і вчинення злочину залежить від характеристик особи злочинця, професії, винахідливості, злочинного досвіду в минулому, професійного, життєвого досвіду, освіти, темпераменту, оригінальності і витонченості. Слушно брати до уваги й стаж роботи за однією спеціальністю, наявність банківських рахунків.[5,7] Аналіз практики розслідування виявляє закономірність: відмиванню у досліджуваній системі характерне розмаїття способів вчинення та однотипність способів приховання. До останніх опитані практичні працівники ОВС віднесли наступні: фальсифікація документів (92,7% слідчих, 71,8% оперативних працівників), надання нелегальній діяльності статусу законної (81,4% та 76,5% відповідно); протидія органам слідства чи суду, ухилення від відповідальності, зникнення з місця проживання (67,7% та 84,9% відповідно).[60,214]

Оскільки вчинення легалізації та первинного злочину утворює комплекс злочинних дій, приховання має місце вже під час вчинення первинного злочину чи підготовки до легалізації (створення фіктивних фірм, підробка необхідних документів, призначення на посади некомпетентних осіб, укладання фіктивних угод, імітація господарської діяльності). Тобто ці дії водночас інтегруються у підготовку та вчинення легалізації. Така багатоаспектність обумовлює наявність дій з приховання легалізації під час приховання первинного злочину на всіх його етапах (утаювання джерел одержання “брудних” грошей) разом із підготовкою до легалізації; приховання осіб, що вчинили чи сприяли вчиненню первинного злочину, гроші - предмету злочину; приховання підготовки до легалізації (надання законного вигляду переміщенням грошей); приховання безпосередньої легалізації; приховання слідів легалізації та відмитих коштів; приховання осіб, що вчинили легалізацію; приховання місцезнаходження, шляхів витрачання легалізованих коштів.

Приховання первинного злочину разом із підготовкою до легалізації виявляється у фальсифікації документів (виготовлення, придбання фіктивних документів або документів утрачених, викрадення їх, утаювання реальних даних, перешкоджання у зборі інформації про ділових партнерів). 

Витонченою формою приховання факту відмивання можна визнати оформлення договірних умов, які дозволять злочинцям трактувати їх у вигідному для себе плані, розпливчастість формулювань про відповідальність сторін угоди, відсутність домовленостей з банком про механізм поточного контролю за виконанням договору; 

Приховання безпосередньої легалізації та її слідів створює видимість легальної діяльності: знищення документації (самої інформації, її носіїв), інсценування викрадень документів, “втрат”, “пожеж”, “затоплення приміщень”, інших “нещасних випадків”. В такому разі злочинці воліють випередити правоохоронні органи – не дати можливість вилучити документальні докази.[37,43] Можливе фіктивне банкрутство чи навмисне доведення суб’єкта підприємництва до такого стану шляхом укладання свідомо невигідних контрактів, прийняття на себе чужих боргів як гаранта, поручителя; створення, придбання неліквідів - неконкурентоспроможних товарів, що не мають купівельного попиту. Поширене приховання відмитих коштів шляхом їх збереження без руху в потаємних місцях: якщо відмивається більше коштів, ніж необхідно для задоволення потреб, немає необхідності їх впроваджувати в обіг, то вони зосереджуються в певних сховищах.
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Наведене нами дозволяє сформулювати наступні висновки щодо необхідності розробки питання про необхідність встановлення кореляційних залежностей між окремими елементами криміналістичної характеристики. Система вказаних елементів криміналістичної характеристики легалізації злочинних прибутків є специфічною моделлю, яку можна використати під час розслідування. 
Знання способів її прояву необхідне у висуненні версій, визначенні напрямку розслідування, кола осіб, що скоїли злочин. Між елементами криміналістичної характеристики існують кореляційні залежності, вони відіграють важливу роль у побудові методики розслідування легалізації (відмивання) грошових коштів, здобутих злочинним шляхом. 

1.3. Особа суб’єкта легалізації (відмивання) грошових коштів,  здобутих злочинним шляхом, з використанням  кредитно-банківської системи

Побудова методики розслідування легалізації (відмивання) грошей, здобутих злочинним шляхом, повинна ґрунтуватися на комплексному дослідженні всіх елементів криміналістичної характеристики злочину. У теорії та на практиці це стикається з необхідністю оцінки суб’єктивних якостей особи злочинця. Відомі криміналісти Р.С. Бєлкін, О.Н. Колесніченко, С.П. Мітричєв, М.П. Яблоков, О.М. Васильєв бачили прикладну цінність такої характеристики в тому, що вона озброює слідчого криміналістично значущою інформацією про особу злочинця.

В деяких джерелах особа злочинця розглядається як центральна, сполучна ланка криміналістичної характеристики злочину.[174,33; 241,92; 155,303-304; 201,331; 156,145] Інші не надають йому особливого значення в структурі елементів характеристики.[42,79; 185,37; 168,62-63] Але неуважне ставлення до особи злочинця робить це вчення додатком до методики розслідування, що, за справедливою впевненістю Г.А. Зоріна, веде до втрати інформації на тактичному та стратегічному рівнях.[112,11] І.А. Копилов відзначає якості злочинця як суб’єктивний фактор створення певної слідчої ситуації.[140,5-6] В.В. Лисенко аналізує особу злочинця з точки зору його поведінки стосовно вчинення та приховування злочину, що дає слідчому змогу створити типові схеми поведінки особи.[174,35] Розробка таких моделей поведінки злочинця може використовуватися у виявленні кореляційних залежностей між ним та об’єктивними чинниками, зокрема, умовами, що сприяли легалізації, способом вчинення, приховання її. 
Вырезано. Для заказа доставки полной версии работы воспользуйтесь поиском на сайте http://www.mydisser.com/search.html

Головними ознаками криміналістичної характеристики злочинця в рамках складу ст.209 КК України, як вже відзначалось, можуть стати встановлення приналежності особи до суб’єкта підприємництва, кола її обов'язків, існування зв'язків із злочинними формуваннями, правомірність (неправомірність) здійснення діяльності. Необхідність цього підтверджує практика. Так, із 51 кримінальної справи, направленої до судів Луганської області протягом 2001 – 2003 рр. за 36 з них обвинуваченими були представники підприємницьких структур. При розробці практичних рекомендацій щодо дослідження особи такого злочинця, доцільно особливу увагу звертати саме на такі ознаки. 

Правомірність (неправомірність) існування суб’єкта підприємництва стає важливою обставиною вчинення злочину. До кола причетних до злочину можна віднести пересічних громадян, індивідуальних підприємців без створення юридичної особи, працівників комерційних структур, їх філій, представництв. В останню групу можуть включатися посадовці банку, підприємства, що, на думку В.М. Поповича, виявляє небезпечну тенденцію – такі особи виступають у злочинній змові, залучають до махінацій інші підприємницькі структури, а головне, - мають доступ до платіжних документів, банківських рахунків.[213,61]

Слід звернути увагу й на таку особливість: у 73,7% вивчених кримінальних справ проглядається використання керівниками субєктів підприємництва, причетних до легалізації підставних осіб або підлеглих, що виконують підробку документів, співробітничають з різних питань з корумпованими представниками органів влади та управління, тощо. Тобто, неупереджений аналіз наведених чинників демонструє прагнення перших керівників юридичних осіб “перекласти” вагомий тягар відповідальності на плечі своїх підлеглих.

Коло підозрюваних може бути надзвичайно великим, що потребує від слідчого пильного дослідження характеристики кожної особи, причетної до злочину. У зв’язку з цим видається цілком справедливою точка зору про те, що з кола суб’єктів – учасників легалізації треба виокремлювати головних та допоміжних суб’єктів. До перших доцільно віднести організації, створені виключно з метою відмивання “брудних” грошей, до других – юридичних чи фізичних осіб, залучених за ініціативою перших для забезпечення досягнення злочинної мети (наприклад, особи, створені за рахунок грошей, отриманих злочинним шляхом, корумповані державні службовці).

Існують угруповання, що не дотримуються такої спеціалізації, а роблять це поряд із вчиненням предикатних злочинів. Нерідко злочинці самі створюють спільні підприємства, акціонерні товариства, банківські та страхові компанії під прикриттям злочинних формувань, з метою відмивання злочинних прибутків. Тому така риса, як “спеціалізація” злочинців теж може бути покладена в основу їх класифікації.

З огляду на вищенаведене, на підставі вивчення кримінальних справ та позицій інших вчених, дисертант пропонує класифікацію злочинців, що займаються легалізацією грошей, здобутих злочинним шляхом, з використанням кредитно-банківської системи за такими ознаками:

1) залежно від наявності у особи злочинних установок:

- особа, що вчинила злочин вперше (стихійний тип, непрофесіонал, не виняток, - злочин скоєно через незнання норми кримінального закону, під впливом негативних обставин майнового, психологічного характеру);

- особа, що багаторазово легалізувала гроші (два та більше рази, незалежно від того відбула покарання чи ні);

- особа, що спеціалізується на легалізації як у власних інтересах, так і на замовлення третіх осіб (“ідейний” злочинець - має певний досвід, така діяльність є своєрідною формою заробітку).

Ознака багаторазовості притаманна й для злочинних груп, які мають на меті отримання злочинних прибутків з подальшим їх відмиванням. Але практика свідчить, що групи, які поряд із загальною злочинною діяльністю займаються відмиванням, зустрічаються набагато частіше, ніж ті, хто спеціалізується виключно на відмиванні. Перевага такого вибору наявна: не потребується залучення у злочинний процес сторонніх осіб, до того ж, якщо вони не є членами злочинних формувань, розподіл відповідним чином обов'язків всередині злочинних груп. 
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Матеріали кримінальних справ свідчать, що третина осіб, засуджених за ст. 209 КК України протягом 2001-2003 рр. вчиняли легалізацію неодноразово. 

Безкарність дозволила ухилитися одного разу від відповідальності, сприяла формуванню стійкої злочинної поведінки, обранню легалізації як одного з джерел матеріального благополуччя. Ознака багаторазовості характерна й для груп, що одержують злочинні прибутки з наступним їх відмиванням, а також тих, хто спеціалізується на такій діяльності. Суб’єкти цього злочину відрізняються швидкою реакцією на зміни в оточуючому середовищі, тому необхідно вести мову про вивчення взаємодії між ними та середовищем. Результатом такої роботи може стати поява нових шляхів виявлення злочину, пов’язаних з діяльністю особи, колом її спілкування. 

Ретельне вивчення особи злочинця надасть слідчому можливість обрати щодо нього відповідний запобіжний захід. Сьогодні перед криміналістикою існує завдання розробки цільної характеристики особи злочинця, який займається відмиванням злочинних прибутків, його зв'язки із організованими групами, роль у створенні кримінальної ситуації та використання зі злочинною метою недоліків в економічній та правовій системі країни. 

ВИСНОВКИ ДО РОЗДІЛУ
Дослідження факторів, що впливають на вчинення легалізації злочинних прибутків у кредитно-банківській системі, ґрунтується на вивченні причин та умов, що сприяють досягненню злочинцями свого наміру, а також місця, часу, обстановки, знарядь вчинення злочину. Цей комплекс чинників можна визнати й як обстановку вчинення злочину.

За матеріалами кримінальних справ за фактом легалізації її предметом у 92% випадків були грошові кошти. Специфіка місця вчинення легалізації полягає у відсутності чітко виражених меж у просторі, зв'язку із структурою та місцезнаходженням банків, контрагентів. Початок відмивання збігається із вкладанням коштів у фінансову операцію. Банківські трансакції здійснюються оперативно завдяки високим швидкостям розрахунків за один операційний день, що водночас складає період робочого часу. 

Причини вчинення легалізації у банківській системі поділяються на загальні та спеціальні. Загальні пов’язані із нестабільністю у діяльності банківської системи: недоліки у нормативному регулюванні її діяльності, взаємодії між установами банків та державними, правоохоронними органами; високий рівень латентності злочинів та тенденція до їх збільшення у цій системі; низький загальний моральний рівень та правовий нігілізм у суспільстві.

Специфічні чинники безпосереднього впливають на існування та поширення злочину: порівняно недавня поява ст. 209 у КК України, відсутність досвіду правоохоронців у виявленні та розслідуванні легалізації; незнання специфіки діяльності банків; зростання фінансового та соціального рівня злочинця за рахунок заняття ним злочинною діяльністю обумовлює зріст шляхів витрачання власних коштів; побоювання викриття вчиненого первинного злочину значно зменшується, якщо отримані внаслідок нього прибутки вуалюються під законні. Опитані правоохоронці причинами легалізації злочинних прибутків у кредитно-банківській системі виділяють: відсутність досвіду його розкриття, існування офшорних зон, банківської таємниці, «молодість» складу злочину в КК України.

Умовами вчинення легалізації визнані недоліки у функціонуванні правоохоронних, контролюючих, органів, банків, незнання громадянами окремих положень законів та нормативних актів, впевненість у  тому, що власне збагачення будь-яким шляхом є нормальним явищем. Небезпечним користувачем відмитими коштами виступають організовані групи. Це нова форма злочинної діяльності яка стрімко розповсюджується та укріплюється. 
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З кола учасників легалізації виокремлюються головні (організації, створені виключно з метою відмивання “брудних” грошей) та допоміжні суб’єкти (юридичні, фізичні особи, залучені забезпечувати досягнення злочинної мети).

На підставі вивчення кримінальних справ та позицій інших вчених, запропонована класифікація злочинців, що займаються легалізацією грошей, здобутих злочинним шляхом з використанням кредитно-банківської системи за ознаками: наявності у особи злочинних установок (особа, що вчинила злочин вперше; особа, що багаторазово легалізувала гроші; особа, що спеціалізується на легалізації як у власних інтересах, так і на замовлення третіх осіб); причетності до вчинення злочину (особи, що брали участь у первинному злочині та наступній легалізації, брали участь тільки у вчиненні легалізації, партнери по бізнесу, у тому числі нелегальному, що не вчинювали первинного злочину, але активно сприяли чи безпосередньо вчиняли відмивання злочинних прибутків); певного фінансового стану (з фінансовими показниками, які відображені тільки “на папері”, не підкріплені реальною фінансово-господарською діяльністю, особи, що отримують одноразові прибутки від проведення певної злочинної операції, особи, що володіють майном, яке може стати у нагоді під час вчинення легалізації).

 РОЗДІЛ 2

Особливості побудови вузлових елементів методики розслідування легалізації (відмивання) грошових коштів, здобутих злочинним шляхом, з використанням кредитно-банківської системи

2.1. Комплексність як передумова побудови методики розслідування злочинів, пов’язаних із легалізацією (відмиванням) грошових коштів, здобутих злочинним шляхом, з використанням кредитно-банківської системи

Питання створення методики розслідування легалізації грошових коштів, здобутих злочинним шляхом ще не привертало ретельної уваги вчених, а розглядалася у достатньо згорнутому вигляді. Із введенням у дію ст.209 КК України вона викликала серед науковців жвавий інтерес, але, аналіз матеріалу з даної проблематики демонструє, що така розробка проходить перші кроки свого становлення.[36;42; 97; 210; 287] 

Точки зору щодо питання формування методики розслідування легалізації свідчать про складність проблеми, але вони вже починають набувати своїх усталених форм. Так, у підручниках, посібниках, наукових статтях проглядається певна тенденція: автори дотримуються позиції про процес розслідування, що сягає далеко за межі України, оскільки обумовлений транскордонною ознакою явища легалізації. [97;125;144;172;182;272;287] Розслідування легалізації, як самостійного злочину поки що не є самодостатньою діяльністю, а повинне розглядатися у сполученні з розслідуванням злочинів, скоєних організованими злочинним групами.[287,11] 

Зупинимось на сутності поняття методики розслідування злочинів. В. Г. Танасевич вважав її розгалуженою системою питань організації методики розслідування злочинів певної групи. [265,93] В.А. Образцов у методиці розслідування акцентує увагу на дослідженні нею виникнення інформації про подію злочину, розробці загальних положень та окремих методик розкриття злочинів.[203,112] Пізніше стали розуміти її як сукупність наукових засобів, рекомендацій, розроблених на основі кримінального та кримінально-процесуального права, результати аналізу слідчої практики, що використовуються у певній послідовності, обумовлюють напрямок тактичних та технічних прийомів розслідування злочинів.[170,11; 142,41; 145,7; 278,7] І.А. Возгрін, відзначав прикладну значимість методики розслідування злочинів та вбачав принциповою необхідністю у дослідженні її оперувати терміном “криміналістична”, співвідносити із закономірностями виникнення, збирання, дослідження та використання доказів.[34, 46,59] Дійсно, методики розслідування злочинів тому і є криміналістичними, що розглядають подію злочину через призму криміналістичних механізмів, засобів, процедур і її вирішення за допомогою можливостей саме криміналістики. Цим вони відрізняються від посібників для слідчих, де питання розслідування розглядаються у комплексі з кримінально-правовими, кримінологічними, кримінально-процесуальними питаннями. Видається слушною пропозиція розглядати підґрунтям для формування методики розслідування злочинів не тільки коло кримінально-правових ознак, а саме комплекс криміналістичних. [121,34; 180,142] Не вдаючись у критичний аналіз наведених точок зору, адже це не є предметом дослідження, відзначимо, що вони були сформовані з врахуванням потреб практики та науки криміналістики. 
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- злочини, пов’язані із незаконним обігом зброї (відповідно 80%, 92%, 72%);

- майнові злочини (відповідно 34%, 40%, 78%).

Таким чином, для злочину, передбаченого ст.209 КК України, характерна наявність попереднього злочину, а частіше – їх низки, результатом якої стає придбання грошових коштів чи іншого майна, а в деяких випадках – розпорядження ними та приховання злочинної діяльності. Між первинним злочином та легалізацією здобутих внаслідок нього прибутків об’єктивно існує причинно-наслідковий зв’язок, який може сприяти викриттю злочину на різних його етапах. Тому, вірно вважає А.Ф. Волобуєв, легалізація злочинних прибутків є водночас маскуванням первинного злочину. [40,125] Характерним, наприклад, є скоєння первинного злочину як першого етапу досягнення загального злочинного наміру, по друге, безпосередня легалізація злочинних прибутків, як спосіб введення їх в легальний обіг, а далі вчинення наступного злочину з метою приховання слідів. Так, Заводським РВ УМВС у м. Запоріжжя було порушено справу №0170/02 за фактом використання С. та А. підроблених документів від імені фіктивної фірми з метою реалізації майна, здобутого злочинним шляхом, з наступним “припиненням” діяльності фірми.
 Приклад дозволяє передбачити необхідність звернення слідчим до фактичних даних, отриманих з декількох джерел, що стосується доказування первинного злочину або легалізації прибутків від нього. В усвідомленні слідчого може скластися враження, що комплексне розслідування легалізації включає в себе лише сукупність слідчих дій, оперативно-розшукових заходів та грамотного технічного забезпечення всіх етапів розслідування. Але ці складові не можна позбавити такого важливого фактору – як постійна інформаційна підтримка та її взаємообмін між суб’єктами розслідування. На жаль, несвоєчасне одержання тієї ж оперативної інформації не дає можливості додержуватися принципу раптовості під час проведення окремих дій, зокрема, затримання підозрюваного чи накладення арешту на банківські внески – предмет легалізації.

Тобто, для інкримінування винному дій, передбачених ст. 209 КК України, слідчий повинен упевнитися у наявності доказів, що вчинено злочин, який надав можливість одержати злочинні прибутки та наявність дій винного, передбачених диспозицією вказаної статті, з надання цим прибуткам вигляду законних.

Ілюстрацією вказаному може стати наступний приклад слідчої практики Російської Федерації. Так, при розслідуванні кримінальної справи по обвинуваченню С. у незаконному виготовленні, поставці, закупівлі, реалізації алкогольної продукції слідчі обмежилися перевіркою саме цього факту злочинної діяльності С. Разом з тим, помилкою слідства можна вважати не встановлення шляхів витрачання одержаних прибутків. Адже, цілком ймовірно, що обвинувачений спрямовував їх на вчинення фінансових або цивільних операцій.

Здатність легалізації сполучатися з різними за об’єктом посягання та способами вчинення злочинами, що, відповідно, не потребує від злочинців певної спеціалізації, набуває особливої зацікавленості до неї з боку кримінальних елементів.  
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Здійснення злочинного наміру тісно пов’язано з використанням встановлених правил оформлення операцій та угод. Злочинець змушений рахуватися з цим, щоб уникнути свого викриття. Не випадково винні вдаються до витончених способів вчинення злочинів, сутність яких полягає у наданні видимості законності господарсько-правових угод відносно існуючої грошової маси. Тому розслідування таких категорій справ неможливе без знань про встановлений порядок укладання угод. Дотримання цього правила є ключем, що дозволяє розпізнати та викрити злочинні махінації. Обізнаність у правовому режимі угод, функціонування суб’єктів господарювання дає можливість з’ясувати притаманні їм ознаки, механізм документообігу, перелік документів, виїмка та комплексний аналіз яких дають можливість встановити час складання, коло свідків серед представників комерційних банків, інших підприємств, випадкових (чи невипадкових) посібників. З огляду на вищенаведене, погодимося з тими авторами, які вважають, що відмивання “брудних” коштів є більш складним для розслідування у порівнянні з іншими  видами економічних злочинів, що можуть бути складовими відмивання.[70,203]

Формуванню методики комплексного, синтетичного розслідування відмивання коштів, отриманих злочинним шляхом, можуть допомогти вчені, узагальнюючи слідчу практику. Така методика об’єднає коло питань та суб’єктів, що нададуть відповіді на них.  Оскільки легалізація грошових коштів, здобутих злочинним шляхом для самих злочинців представляє комплексну проблему, то вважаємо справедливою думку про те, що відмивання грошей – процес комплексний і відбувається декількома стадіями. [281,124] Розслідування його повинне містити систематизований, комплексний, ретельно продуманий характер і ґрунтуватися на методиці розслідування первинного злочину й окремій методиці розслідування легалізації. “Складення відповідних ознак у процесі їх сукупного аналізу разом з іншими, що встановлюють криміналістичну характеристику та методику відмивання “брудних” грошей, дозволить чітко встановити структуру криміналістичної методики відмивання”.[281,124] Аналогічної думки дотримуються Х.-Х Кернер, Е. Дах. Вони справедливо вважають: «створення й удосконалення методики розслідування відмивання грошей відповідає існуючій потребі знайти ахіллесову – фінансову - п'яту організованої злочинності і не допустити руйнування економічної і фінансової системи в результаті надходження в неї кримінальних грошей”.[125,36] Сказане безпосередньо впливає на процес передбачення розвитку механізмів вчинення злочину та одночасно – механізму його розслідування. Криміналістичне прогнозування, як такий процес, може знаходити прояв у моделюванні методик розслідування легалізації та безпосередньо спрямовуватися на розкриття, розслідування, та попередження злочину, адаптування до нетипових слідчих ситуацій, що виникають у процесі розслідування.[100,167]

Розслідування легалізації грошових коштів, здобутих злочинним шляхом, повинно бути підпорядковане комплексній методиці розслідування, яка б досліджувала особливості, що виходять за межі конкретного злочину, та дозволяють виявляти та використовувати в діяльності по розслідуванню злочинів додаткові фактори.[16,19-22] Саме в глибокій, цілісній методиці розслідування повинні знайти своє відображення типові слідчі ситуації та алгоритм дій в різних умовах, особливості окремих слідчих дій та заходів запобігання вчинення легалізації у майбутньому.

2.2.  Типові слідчі ситуації та напрями їх розв'язання
Реальні умови розслідування злочину обумовлюють необхідність вибору напрямку роботи слідчого. Пізнання умов, що утворюють обстановку, у якій він діє, дозволяє визначити задачі, що потребують свого вирішення, обрати види процесуальних та непроцесуальних дій, тактику і послідовність їх проведення.

Розслідування злочину неможливе без урахування усіх можливих ситуацій під час розслідування. Як зазначав С.П. Мітрічев: «аналіз слідчої ситуації є найважливішим елементом індивідуалізації розслідування». [191,15] 

Одним з перших поняття «слідча ситуація» розглянув О.Н. Колесніченко як положення, стан розслідування, обумовлений наявністю доказів, інформаційного матеріалу і виникаючими конкретними задачами їх збирання та перевірки.[134,20] Пізніше він відзначив, що будь-який злочин обумовлений об’єктивними ознаками, тому методика його розслідування обумовлюється особливостями слідчих ситуацій.[136,27] У 1975 році І.Ф. Герасимов, без аргументів вказав на відсутність практичної значимості даного визначення, але трохи раніше висловлювався про слідчу ситуацію саме як про такий стан розслідування.[50,169; 51,82] 
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Нерідко у таких ситуаціях злочинець ще не відомий. Тому слідчому потрібно мобілізувати зусилля на дослідженні не тільки факту первинного злочину, ознак можливої легалізації, причетних до неї. Для цього бажаний тісний взаємозв’язок з представниками КРУ, аудиторських фірм, які нададуть консультації про вид та обсяг документів, коло питань, які необхідно з’ясувати вже на початковій стадії. З метою прискорення виконання ревізій, перевірок треба вказувати й місцезнаходження складських приміщень, нерухомого майна, відомості про організаційно-правову форму діяльності суб’єкта.[53,172-173]

Приводами виникнення даної ситуації можуть бути затримання підозрюваного, виявлення факту вчинення сумнівної фінансової операції (переказ, внесення, зняття, коштів, укладання угоди з фірмою, розташованою далеко від місця перебування підозрілої фірми). 
Паралельно з перевіркою фінансово-господарської діяльності слід використовувати можливості оперативних підрозділів МВС.

Встановленню фіктивності документів, угод, забезпеченню збереження документальних доказів сприяють виїмка, огляд, призначення судово-бухгалтерської, техніко-криміналістичної, судово-економічної; викриттю кола злочинців, механізму злочинних операцій, з’ясуванню розмірів збитків та майнового стану підозрюваних – їх затримання та допит, допит свідків, проведення ревізії, накладення арешту на активи підприємств чи підозрюваних, обшуки за місцем їх проживання, роботи, транспортних засобів.
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1) відомі дані про осіб та їх злочинну діяльність (джерела походження злочинних прибутків, способи їх легалізації, місцезнаходження), але відсутня інформація про співучасників (у тому числі корупціонерів);

Різновидами ситуації є наявність фіктивних даних про злочинців, контрагентів [209, 279-280]; відсутність даних про безпосередніх злочинців, але відомо про співучасників. 

2) відомо про безпосередніх злочинців та їх співучасників, але вони приховуються від правоохоронних органів, відмовляються від участі в слідчих діях;

3) затримання особи на місці вчинення злочину.

1. Розв’язання версій у ситуації, коли відомі дані про осіб, зовнішній прояв злочинної діяльності (джерела походження злочинних прибутків, способи їх легалізації, місцезнаходження), але невідомо про співучасників (у тому числі з кола співробітників банків, органів влади та управління повинно зосереджуватися на:

- дослідженні роду діяльності злочинців, організаційних форм юридичних осіб;

- доброякісності ведення справ, реальності фінансового стану; 

- вивченні даних про кредиторів, боржників;

- пошуку осіб, з якими підтримуються тісні зв’язки;

- вивченні контактів з контрагентами, бенефіціарами, кредитно-банківськими установами, правоохоронними органами, органами державної влади;

- вивченні діяльності підприємств, які здійснювали операції з великими сумами грошових коштів.

Оскільки за таких умов слідчий має відомості про певну особу злочинця, але невідомі співучасники, то можливі наступні версії:

- можливо, підозрюваний є злочинцем, а виявлені в нього кошти здобуті законним шляхом;

- підозрюваний здобув виявлені кошти внаслідок вчинення злочинних дії;

- можливими співучасниками злочину виступають особи, що допомагали, чи самостійно здійснювали певні грошові операції.

Якщо має місце версія про утягнення до злочинної легалізації працівників банку, що можуть попередити злочинців про дії слідчого,  розв’язанню слідчої ситуації сприяють термінові дії по накладенню арешту на рахунки фірм, осіб, підозрюваних у злочині. Поряд з цим необхідний обшук у цих суб’єктів з метою вилучення матеріальних цінностей та грошових коштів.

Перевірка за цими напрямками допоможе підтвердити чи спростувати, що операція здійснена вигаданими особами, а відомостей про дійсних злочинців немає. Наприклад, з метою перевірки версії про створення фіктивної юридичної особи, слід перевірити належність адреси фірмі, яка за нею розташована, шляхом допиту сусідів, вилучення квитанцій державних комунальних служб про сплату послуг терміном не пізніше ніж 3 місяці від дати проведення перевірки. За наявності злочинців, що діяли від імені юридичної особи перевірка наведених версій повинна будуватися на вивченні виду та фінансових показників діяльності такої особи, кола контрагентів, осіб засновників, керівників, їх зв’язків в органах влади, управління. 

Виявлення співучасників легалізації можливе шляхом зустрічних перевірок рахунків контрагентів, які одержували чи переказували грошові кошті, ревізій в банках платника (одержувача) коштів. Така перевірка сполучається з дуже великим обсягом роботи. Тільки у однієї організації слід здійснити виїмку, огляд документів, допитати співробітників, перевірити отримані дані під час експертиз, очних ставок і т.д. А кількість “ділових партнерів” може бути необмежена. 

Слід звертати увагу на випадки відкриття клієнтських рахунків на ім’я третіх осіб, та ведення справ досліджуваним підприємством за дорученням Вырезано. Для заказа доставки полной версии работы воспользуйтесь поиском на сайте http://www.mydisser.com/search.html

Саме вміння слідчого орієнтуватися у ситуації, що склалася на певному етапі розслідування, вміння комплексно розв’язувати їх за допомогою арсеналу криміналістичних та оперативно-розшукових засобів сприяють встановленню кола причетних до злочину осіб, місць знаходження грошових коштів, способів вчинення злочинів, що обиралися винними у кожному конкретному випадку.

2.3. Специфіка провадження окремих слідчих дій при розв’язанні типових слідчих ситуацій

Без послідовного розслідування неможливо встановити істину у кримінальній справі. «…Кожну наступну слідчу дію необхідно виконувати на підставі аналізу матеріалів, здобутих попередніми слідчими діями та передбачувати результати намічених слідчих дій».[93,288] З традиційними способами викриття злочинів слід сполучати арсенал наукових та практичних рекомендацій, зокрема, з питань проведення комплексу тактичних операцій щодо розв’язання поставленого завдання.[139,39-40] Особливо це стосується розслідування леґалізації злочинних прибутків, яка може бути складніше у своєму розкритті та розслідуванні ніж первинні злочини, що виступали складовими у технології злочинної діяльності. 
Головною метою проведення слідчих дій є отримання інформації окремо про кожну фінансову операцію та її зв’язок із суміжними діями злочинців. Тільки сукупність таких відомостей надасть можливість побудувати картину злочинної діяльності злочинців та застосовані ними схеми легалізації злочинних прибутків.

В аспекті комплексності методики розслідування леґалізації грошових коштів, початок її розслідування можливий вже при дослідженні первинного злочину. Тому мета слідчої дії при розслідуванні останнього може збігатися з проміжною метою розслідування леґалізації, та, навпаки, при виконанні слідчої дії при розслідуванні первинного злочину виявляються ознаки леґалізації, які обумовлюють коло слідчих дій при розслідуванні останньої. Так, виїмка документів про незаконне отримання банківського кредиту стикається з необхідністю вилучення документів про його переказ у ВКВ, на рахунки, витрачання; допит посадових осіб за фактом розкрадання кредиту може виявити ознаки леґалізації, тому виникає необхідність у допиті за цих обставин.

Коло слідчих дій на початку розслідування залежить від ситуації, прогнозованих результатів, можливостей слідчого. Саме слідчі дій є засобом розв’язання слідчих ситуацій. 

Методика розслідування окремої категорії справ на основі узагальнення практики встановлює лише типові слідчі дії, незмінно підкреслюючи, що переліки такого роду не є вичерпними.[135,12] Цей етап може завершитися як після пред'явлення обвинувачення, так і після закінчення невідкладних слідчих дій та оперативно-розшукових заходів.[285,58]

На стадії порушення кримінальної справи важливо встановити законність створення та функціонування клієнта банку. Така робота відбувається шляхом дослідження портфелю документів, законності проходження процедури реєстрації та ведення фінансово-господарських операцій. Початковими слідчими діями при розслідуванні злочинів, передбачених ст.209 КК України, виступають обшуки та виїмки у підозрюваних (обвинувачених), їх контрагентів, банківських установах; накладення арешту на грошові рахунки підозрюваних (обвинувачених); допити цих осіб та свідків.

Обшук, виїмку, огляд Є.П. Іщенко розглядає як обов'язкові та найменш трудомісткі початкові слідчі дій.[117,124] До такої думки слід прислухатися до певної міри. Адже розслідування легалізації у банківській системі сполучається із трудомісткими заходами. Оскільки рух документів фіксується шляхом реєстрації у книзі вхідної кореспонденції, то їх виїмку можна розпочати з архівів. 
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До складу СОГ, що буде виконувати обшук в банку або підприємницькій структурі необхідно залучити осіб, які володіють знаннями у галузі роботи установ, що підлягають обшуку (наприклад, спеціалісти в галузі банківських операції, аудиту). До початку слідчої дії необхідно вивчити положення про функціонування окремих підрозділів банку, упевнитися у розташування службових приміщень, наявності охорони, засобів комп’ютерної техніки, наявності ризику знищення криміналістично значимої інформації на електронних або паперових носіях. Результати від виконння цих дій полягають у повноті отриманих даних, раптовості самої слідчої дії, унеможливленні підозрюваними чинити опір у розслідуванні справи.

Поглиблення міжнародних економічних зв’язків створює для суб’єктів зовнішньоекономічної діяльності умови приховання за кордоном активів. На рівні міжнародної взаємодії між правоохоронними органами, відзначає О.Г. Волеводз, слід шукати випадки участі цих осіб як позивачів або відповідачів у майнових спорах.[35,188] Автор виділяє джерела інформації про активи, які стягуються на користь потерпілих, допомагають з’ясувати фінансовий стан, незалежно від особливостей судової практики окремих країн: угоди про розлучення та розподіл майна (характеризує майновий стан колишнього подружжя), документи цивільного судочинства (судові позиви), матеріали судових справ за фактом банкрутства.[35,188-189] 

Встановленню злочинних зв'язків сприяють виїмка та обшук за місцем проживання, роботи підозрюваних, їх власного, службового транспорту, близьких, рідних. Листування між банком та клієнтом, знайдені угоди, укладені між злочинцем та банком, контрагентами, відповідна бухгалтерська документація характеризують їх стосунки, укладені угоди, які аналізуються, порівнюються з матеріалами ревізій, експертиз, аудиторських перевірок. 

Бажано виявити та вилучити вироби з дорогоцінних металів, документи на право власності нерухомістю, грошові кошти, цінні папери. Увагу оперативних співробітників також необхідно спрямувати на пошук карток електронних систем платежу, ощадні книжки підозрюваних, обвинувачених, записні книжки. Вказані об’єкти можуть бути визначені як речові докази, свідчити про способи вкладання „брудних” капіталів в легальний сектор економіки.[192,39]

З бурхливим розвитком науково-технічного прогресу з'явилися пропозиції щодо удосконалення нового виду обшуку - обшук засобів комп'ютерної техніки.[138,12] Проблема загострилася в останні роки у зв’язку із переходом банків на розрахунки з використанням комп’ютерних мереж. Нажаль, у вітчизняній практиці правоохоронних органів обшук засобів комп’ютерної техніки при розслідуванні легалізації з метою вилучення інформаційних носіїв у вигляді файлів на твердих чи гнучких дисках не зустрічається. Варто припустити, що він є бажаним при одержанні з комп'ютерних мереж банків даних про рух грошових потоків клієнта. Адже згідно ст.18 Закону України “Про платіжні системи та грошові перекази в Україні” електронний документ має однакову юридичну силу з паперовим документом.[105,137] Положення про організацію бухгалтерського обліку та звітності в банках України зобов’язує їх виготовляти їх паперові копії на вимогу правоохоронних органів.[227,260] Тому доцільно вилучати комп’ютерну техніку, дискети, диски з метою відшукання в їх пам’яті інформації про сумнівні операції. Деякі автори рекомендують проведення обшуку засобів комп’ютерної техніки в період максимальної напруги робочого режиму установи, за участю фахівця у сфері комп'ютерних технологій, керівника банку або його заступника, представника установи, відповідального за експлуатацію техніки. Важливо забезпечити безперебійне електропостачання об'єктів обшуку, заборонити наближатися та торкатися до них присутнім.[138,14]
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Коло свідків за справами подібної категорії широке, ними є значна кількість співробітників органів влади, управління, господарювання. Цінні показання можуть надати ті, хто безпосередньо оформлював грошові операції, контактував зі злочинцями. Останні можуть з’явитися у полі зору свідка вже при підготовці до леґалізації (під час реєстрації юридичної особи у місцевому органі державної влади, укладання угоди з банком на обслуговування, тощо). Якщо свідок знаходиться в трудових відносинах з банком, то допит може відбуватися у безконфліктній чи конфліктній ситуаціях, обумовлених порушеннями власних трудових повноважень (наприклад, працівник депозитного відділу банку не упевнився в особі майбутнього клієнта). Але з метою запобігання відкриттю рахунків на ім’я підставних осіб НБУ зобов’язав приймати документи на відкриття рахунків особисто керівника чи головного бухгалтера.[30,85] При допитах співробітників банків також допускаються серйозні недоліки: не деталізується процедура документального оформлення операцій, що призводить до втрати багатьох доказів, поверхнево з'ясовується інформація про особу злочинців, їх роль у вчиненні леґалізації або іншого злочину. Адже, встановлення цих обставин дозволяє вжити заходів до оперативного пошуку винних, обрання запобіжного заходу. 

Окрім злочинців обізнаними у розслідуваній події є працівники банку (співробітники відділу касових операцій, кредитного, юридичного, депозитного відділів, відділу роботи з цінними паперами, служби безпеки і т.д.), утягнені у легалізацію. Їх допити слід максимально деталізувати по окремих позиціях процесу злочину з посиланням на певний документ. Такий тактичний прийом дозволить віднайти розбіжності у показаннях співучасників. Взагалі, висловлюється необхідність з'ясування повного переліку документів про проведення операцій з грошовими коштами та місце їх знаходження.  

У 73% кримінальних справ, порушених за фактом відмивання злочинних прибутків, слідчі обмежуються допитом керівників банків, їх заступників з питань часу, суми грошових трансакцій, репутації клієнта, портфелю представлених документів, розміру матеріальних збитків. Поза увагою залишаються керівники та співробітники операційних, валютних, кредитних відділів, служб безпеки. На наш погляд, зазначені суб'єкти можуть допомогти у з’ясуванні питань про особисті риси злочинців, їх партнерів, процедуру та мету проведених грошових операцій. Так, під час допиту касира банку вдалося скласти портрет одного із співучасників незаконного одержання кредиту з наступним його розкраданням та легалізацією, що довгий час ховався від органів слідства.

Допит посадових осіб банка найчастіше відбувається в робочий час, тому до його проведення слід готуватися заздалегідь, скласти детальний письмовий план із зазначенням питань про порядок діяльності банку, законність проведення операції, заходів, що застосовувалися з метою моніторингу клієнта. Одержання відповідей з цих обставин сприяє оцінці виконання посадовими особами банку своїх професійних обов'язків, встановленню вад, що сприяли здійсненню злочину. (Додаток П)

Якщо оформленням операцій займалися декілька осіб, то під час їх допитів, очних ставок з'ясовується роль кожного у вчиненні операцій, а також дії злочинців. Ця ж вимога висувається і за наявності попередньої змови на відмивання між злочинцями та співробітниками банків, встановленні фактів хабарництва. Такому викриттю сприяють й знайдені та вилучені у співробітників банків, злочинців фотознімки, блокноти із записами, номерами телефонів, що свідчать про неофіційні зв’язки між ними.
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Нажаль, аналіз кримінальних справ свідчить про недосконале знання слідчими специфіки тієї чи іншої експертизи економічного циклі. Серед недоліків, що призвели до повторного призначення експертизи або недоброякісного її проведення, на нашу думку, можна визнати: неграмотна постановка питань експерту, неповнота зібраних матеріалів, необхідних для експертного дослідження, слабке орієнтування слідчого у роботі банківської установи, процедурі документообігу.

Широке використання у підприємництві документальних (паперових чи електронних) носіїв інформації, печаток та кліше, обумовлює залучення експертів в галузі техніко-криміналістичного дослідження документів. Проглядається тенденція щодо поєднання в рамках одного комплексного дослідження знань спеціаліста в галузі засобів комп’ютерної, копіювально-розмножувальної техніки.[41,19-20] 

Перехід до комп’ютерної системи міжбанківських розрахунків, ведення електронних розрахунків між підприємствами сприяв зміні способів вчинення злочинів економічної спрямованості. Тому судова експертиза змушена накопичувати досвід проведення судових комп’ютерно - технічних експертиз. Її головними об’єктами дослідження є комп’ютерні системи (апарати) та програмні забезпечення їх діяльності. Така експертиза має багато спільного з бухгалтерською, техніко-криміналістичною експертизою документів. В її основі лежать ті ж механізми документообігу, на яких базується бухгалтерський облік. [251,163-164] 

Різниця полягає в об’єктах криміналістично значимої інформації: паперових та магнітних носіях інформації. Одним з перспективних напрямків розвитку комп’ютерно - технічної експертизи є, на думку деяких авторів, експертиза банківських комп’ютерних систем.[251,165] (Додаток Т)

Об’єктами судової техніко-криміналістичної експертизи документів є документи, грошові білети, цінні папери. Але безпосередніми об’єктами експертизи виступають окремі їх елементи – текст, підпис, бланк, матеріал відбитка, печатки, певний дефект документа.[64,21] (Додаток У)

Значення тактичної операції, зазначає В. Коновалова, залежить, зокрема, від ефективності виконання нею функції встановлення розміру та забезпечення відшкодування збитків.[139,40] 
Своєчасне вилучення цінностей, накладення арешту на майно забезпечують відшкодування збитків. Робота за цим напрямком починається вже на стадії прийняття повідомлення про злочин, продовжується після порушення кримінальної справи, закінчується, коли вичерпані всі можливості виявлення цінностей. [111,8; 3,107] По суті, слідчі дії спрямовані на відновлення порушених злочином прав, у тому числі й майнових.

Практика взаємодії з правоохоронними органами іноземних країн набула досвіду стосовно екстрадиції злочинців. Що стосується порядку повернення предметів, здобутих злочинним шляхом в Україну, то існують суттєві перешкоди та розбіжності. Держави, які ратифікували Конвенцію ООН про боротьбу проти незаконного обігу наркотичних засобів і психотропних речовин, зобов’язані узгодити законодавство з метою безперешкодного одержання судами банківських, фінансових документів. 
Непоширення таких прав на слідчі підрозділи значною мірою призводить до затримки у розслідуванні. Нормативна база в Україні не містить детального режиму взаємодії з іноземними правоохоронними органами у розв’язанні цих питань.

Коли на момент розслідування підприємницька діяльність фактично не здійснюється, відсутні кошти на рахунках, а на балансі – ліквідне майно важко або взагалі неможливо забезпечити відшкодування збитків. Тому, якщо немає змоги встановити особу, яка є власником рахунку в банку, слід вжити заходів щодо особливого контролю за рухом грошей на цьому рахунку.
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Узагальнення досвіду розслідування леґалізації грошей у банківській системі показало, що для даної категорії справ початковими і невідкладними є виїмка, обшук, огляд документів та речей, відібрання експериментальних зразків почерку для порівняльного дослідження, допити свідків і підозрюваних, затримання останніх, пошук та накладення арешту на майно.[35,170] 

2.4. Організація взаємодії слідчих органів з оперативними підрозділами, співробітниками банківських установ, контрольних служб та правоохоронними органами іноземних держав

Рівень компетентності слідчого залежить від його професіоналізму, складності злочинної події, поінформованості про неї, етапу розслідування. Встановлення істини у справі неможливе без організації взаємодії слідчого із співробітниками підрозділів МВС, підприємств, організацій, установ.  Ефективність проведення слідчих дій безпосередньо залежить від вивчення матеріалів кримінальної справи, вирішення організаційно-технічних питань, застосування науково-технічних досягнень, взаємодії з громадськістю.[50,72; 293,85; 124,55]

Взаємодія в рамках розслідування є тривалим процесом, під час якого між суб’єктами розслідування здійснюється обмін інформацією. В криміналістичній літературі ретельно досліджувалося питання взаємодії слідчого з органом дізнання. Але існуючі погляди містять обмежений погляд на взаємодію між слідчим та експертом, органом дізнання,[267,5] або розуміють її як співробітництво на стадії порушення кримінальної справи.[66,8] Безперечно, інколи без даних, отриманих під час ОРД, майже неможливо розкрити злочин.[258,125] В загальних рисах під взаємодією розуміють узгоджене виконання дій, які базуються на положеннях нормативних актів, спрямованих на розкриття, розслідування кримінальної справи та пошук злочинця.[267,5] 

Традиційними формами співробітництва слідчого та оперативних підрозділів в рамках розслідування злочину вважають спільне вивчення первинних матеріалів, виконання слідчих доручень згідно ст.114, 118 КПК, ст.7 Закону “Про оперативно-розшукову діяльність”. Наказ МВС України від 11.12.2003р. №1517 “Про заходи щодо вдосконалення організації взаємодії ОВС у розкритті та розслідуванні злочинів у сфері економіки” спрямовує увагу слідчих при одержанні матеріалів дослідчої перевірки оперативних підрозділів на ретельний аналіз пояснень керівників, матеріально відповідальних осіб, оригінали та копії документів, завірені належним чином, інформації про заходи щодо забезпечення відшкодування завданих злочинами збитків, актів документальних ревізій фінансово-господарської діяльності суб’єктів господарювання. [196]

Коло суб’єктів, до яких слідчий звертається під час розслідування легалізації, охоплює й осіб, не пов’язаних з виконанням функцій правопорядку. Залучення спеціалістів різних галузей знань сприяє більшому накопиченню інформації про обставини злочину, винного. Тому можна визнати цілком слушною пропозицію розглядати взаємодію слідчого з іншими особами, як узгоджену діяльність різних гілок однієї чи декількох організаційних систем, спрямованих на досягнення загальної мети з найменшими витратами сил, часу, засобів.[184,156] 
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Банківська таємниця має бути обмежена в разі проведення банком сумнівної операції без повідомлення компетентних органів, “... у зв’язку з чим співробітники банку автоматично повинні притягатися до відповідальності”. [14,324] Дана пропозиція потребує уточнення. Саме якій відповідальності повинні притягатися банківські працівники. На наш погляд, відповідь слід шукати в юридичній природі діяння, яке вони вчинили, що може містити ознаки злочину.

Важливим сьогодні є питання слабкого контролю з боку банків за грошовими рухами та іншими операціями та досконалого вивчення клієнта. І в цьому аспекті доцільно зобов’язати фінансові заклади самостійно вивчати клієнтів й повідомляти у правоохоронні органи про всі сумнівні з їх точки зору операції.[233,160] До того ж, банкам це зробити набагато легше, ніж правоохоронним органам, яким потрібне втручання в діяльність фінансового закладу, що веде до втрати часу, сил та засобів. Як відзначають Х.-Х. Кернер та Е. Дах, саме банкам потрібно піклуватися про те, щоб “брудні” гроші не потрапили в легальний фінансовий обіг.[125,115] Позитивний вплив може мати система законодавчого заохочення банків викриття сумнівних операцій.[209,70] 
Було б доцільно проводити регулярні семінари між представниками банків та правоохоронних органів, інформування одне одного про зміни, що відбулися в законодавстві чи документообігу, спільне навчання співробітників. 

На виконання 40 рекомендацій Міжнародної організації з питань протидії відмиванню злочинних прибутків (FATF), потреб Закону України “Про банки та банківську діяльність”, 30.04.2002р. НБУ затвердив методичні рекомендації щодо розробки програми протидії легалізації.[110,7] Слід звернути увагу на рекомендацію FATF про необхідність збереження банками не менше 5 років усіх необхідних записів про угоди, які дозволяють швидко відповідати на запити правоохоронних органів. Мета угод повинна бути встановлена, а висновки – зафіксовані у письмовій формі та надані у допомогу контрольним, ревізійним органам (ст.14 Рекомендацій).[233,159]

Співробітники банків можуть виявити факти створення фіктивних фірм, наприклад, шляхом перевірки наявності основних та оборотних ресурсів, застави, штату співробітників, наявності реєстрації фірми у регіональних відділах статистики, Пенсійного Фонду, податкової інспекції, Фонду соціального та медичного страхування. Взаємодія між структурами може мати місце й в обміні інформацією стосовно того є конкретна особа керівником однієї фірми чи декількох. Подібне знання сприяє встановленню фактів ведення фіктивної діяльності, багаторазового перерахування грошей між фіктивними утвореннями, місць знаходження грошей т.д.[164,157] Самостійна робота банків не повинна зводитися до “обміну люб’язностями” з клієнтом, слід прагнути удосконалювати власні бази даних, які б мали вихід на централізовану систему на рівні НБУ з метою отримання інформації про неблагонадійність клієнта та його операції.

Окрім вищезгаданого, напрямком взаємодії між банками та правоохоронними органами є виконання вимоги Державної політики Уряду щодо детінізації економіки України, змін у законодавстві з питань заборони банкам проводити видаткові операції до повідомлення в ДПА про відкриття клієнтом нового банківського рахунку.[243,50]

Забезпечення своєчасного, ефективного, повного збирання грошових коштів, знаходження нових джерел доходів є основним призначенням органів фінансового контролю.[276,50] На виконання цих функцій згідно нормативних актів в Україні створені та функціонують ДПА, ДКРС, аудиторські фірми, Фонд державного майна, Антимонопольний комітет тощо.
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З урахуванням того, що багато способів ґрунтується на переказі коштів за кордон, можливій втечі злочинців за кордон та необхідності співробітничати у зв’язку з цим з правоохоронними органами інших держав, Уряд здійснив заходи щодо забезпечення взаємодії з уповноваженими органами іноземних держав – 30.06.1992р. в Україні створено структуру Інтерполу.[219,25] Центральним органом в Україні з питань міжнародного співробітництва (зокрема екстрадиції в Україну підозрюваних (обвинувачених)) є Генеральна Прокуратура України, яка має право за дорученням звернутися по каналах Інтерполу до компетентних органів іноземних держав із запитами про затримання та видачу особи. Така взаємодія може здійснюватися за напрямками, серед яких особливе значення мають: одержання в рамках кримінального судочинства відомостей, що можуть мати доказове значення (отримання показань свідків, затримання та екстрадиція осіб стороні, що проводить розслідування, проведення окремих слідчих та оперативно-пошукових заходів, надання оригіналів чи копій відповідних документів, матеріалів); в рамках ОРД обмін інформацією, викриття фіктивних комерційних структур, обмін співробітниками, проведення спільних операцій;

- науково-технічне співробітництво (консультації з питань міжнародного права, розробка  наукових проектів, експертиза нормативно-правових актів). 

Через Генеральний Секретаріат Інтерполу слідчий може отримати відомості стосовно офіційної назви закордонного суб’єкта підприємництва, його юридичної адреси, розмірів статутного капіталу, відомості про зміни форми власності, підстави припинення діяльності, укладання угод, наявності на рахунках окремих банків капіталів сумнівного походження та розпорядження ними.[216,175-176] 
Ще кілька десятиліть тому існуюча міжнародна правова допомога з більшості вказаних питань повністю задовольняла потреби правосуддя окремої держави.[35,12] Але поряд проникненням злочинності в різні сфери життєдіяльності загострюються питання, пов’язані з відшкодуванням збитків, завданих злочинами. Не виняток – проблема повернення грошових коштів, здобутих в Україні злочинним шляхом, та осілих на території інших держав.

З метою розв’язання даної проблеми в літературі наводяться схеми використання інформації для повернення активів з-за кордону: схилення до співробітництва розпорядників грошовими коштами, винних у незаконному виведенні їх за кордон; повернення коштів згідно норм цивільного права тієї держави, де вони знаходяться. В цьому випадку представники України виступають як цивільні позивачі відповідно до законодавства тієї країни.

Серед причин, що стають на заваді виконанню доручень слідчого за кордоном є деякі особливості кримінально-процесуального провадження в окремих державах. Так, в країнах англо-американської системи права передбачається можливість надання допомоги за наявності клопотання іноземних судів. Тому звернення органів слідства до таких суб’єктів не отримує відповіді. Доволі часто запити виконуються протягом тривалого часу, що унеможливлює спроби швидко та якісно зібрати докази за справою. 
Не менш серйозною проблемою є небажання правоохоронців узгоджувати розбіжності в законодавчих актах країн. Не з’ясовано процедуру розпорядження майна, конфісковане за дорученням однієї держави на території другої. 
Згідно норм міжнародного права країна, де знаходяться злочинні прибутки, має право розпоряджатися ними за власним розсудом. Але це суперечить положенням кримінального судочинства стосовно відшкодування збитків, завданих особі внаслідок вчинення злочину. До того ж, виявлені кошти потребують повернення в країну свого первісного перебування. 
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Таким чином, побудова взаємодії у методиці розслідування легалізації грошей, здобутих злочинним шляхом, повинна мати комплексний характер. Отримання інформації під час розслідування є проблемою загальнодержавною. Вирішення її ініціювало створення на базі ДПАУ спеціалізованого підрозділу – Департаменту по боротьбі з легалізацією прибутків, одержаних злочинним шляхом. Цей Департамент покликаний займатися виключно питаннями, пов’язаними з розслідуванням та поверненням в законний сектор економіки прибутків від злочинної діяльності, створювати певні перешкоди на шляху злочинців до здійснення своєї мети.

ВИСНОВКИ ДО РОЗДІЛУ

Особливістю розслідування легалізації злочинних прибутків є комплексність побудови методики його розслідування. Вчиненню легалізації завжди передує вчинення первинного злочину або їх низки, тому вони утворюють комплекс злочинних дій, які потребують комплексного підходу до їх розв’язання із залученням можливостей методики розслідування первинного злочину.

Основною задачею початку розслідування злочинної легалізації є одержання максимальної кількості первинного матеріалу – основи для висунення версій. 
Специфіка виявлення та розслідування легалізації у кредитно-банківській системі полягає у використанні специфічних напрямків одержання криміналістично значимої інформації вже на початковому етапі розслідування, що породжує певні слідчі ситуації.

Перед обранням напрямків на початку розслідування, слід визначити слідчі ситуації початкового етапу розслідування. Критеріями їх визначення виступають сутність первинної інформації: залежно від обсягу вихідної інформації, статусу особи, відносно якої існує певна інформація, змісту інформації про подію злочину, характеру даних про винних осіб.

На початковому етапі, виходячи з інформації, відносно якої особи порушується кримінальна справа, можливі такі ситуації:

1)  справа порушується відносно керівника (працівника) комерційної структури, фізичної особи щодо проведення сумнівних трансакцій на підставі заяви банку, інших органів, покликаних проводити фінансовий моніторинг;

2)  справа порушується відносно керівників комерційної структури на підставі матеріалів ревізій, інвентаризацій, аудиторських перевірок, проведених за ініціативною правоохоронних органів;

3) справа порушується відносно керівників комерційної структури, фізичної особи на підставі матеріалів ОРД.

Виходячи з інформації, що стосується кола винних та їх характеристики, можливі ситуації, коли:

1) відомі дані про винних, джерела походження злочинних прибутків, способи їх легалізації, місцезнаходження, але відсутня інформація про співучасників (у тому числі корупціонерів); 

2) відомо про безпосередніх злочинців та їх співучасників, але вони приховуються від правоохоронних органів, відмовляються від участі в слідчих діях;

3) особу затримано на місці вчинення злочину.

Вырезано. Для заказа доставки полной версии работы воспользуйтесь поиском на сайте http://www.mydisser.com/search.html

Правоохоронці вважають, що обов’язковими суб’єктами, з ким повинна будуватися взаємодія у розслідуванні легалізації злочинних прибутків у кредитно-банківській системі, виступають підрозділи МВС, КРУ, ДПА України. 
За даними проведеного дослідження переважна більшість опитаних слідчих, оперативних працівників, викладачів вказують на такі ефективні форми взаємодії з суб’єктами, що можуть надати криміналістично значиму інформацію: участь у спільних слідчих діях та оперативно-розшукових заходах; виконання запитів, доручень; проведення спільних науково-практичних конференцій, семінарів, засідань з питань змін у законодавстві, обміну досвідом.

ВИСНОВКИ

1. Недоліки у діяльності банків, як складової економічної діяльності держави, та злочинна діяльність значно детермінують готування, вчинення та приховання легалізації (відмивання) грошових коштів, здобутих злочинним шляхом,  з використанням кредитно-банківської системи. 
Причини вчинення легалізації у банківській системі поділяються на загальні та специфічні. Загальні пов’язані із нестабільністю у діяльності банківської системи, недоліками у нормативному регулюванні її діяльності, у взаємодії між установами банків та державними, правоохоронними органами; високим рівнем латентності злочинів та тенденцією до їх збільшення у цій системі, низьким загальним рівнем та правовим нігілізмом членів суспільства. 
Специфічні чинники безпосередньо впливають на існування та поширення злочину: недавня поява ст. 209 КК України, відсутність досвіду правоохоронців у виявленні та розслідуванні легалізації; незнання специфіки діяльності банків; зростання фінансового та соціального рівня злочинця; побоювання викриття вчиненого первинного злочину. На думку опитаних респондентів, причинами легалізації злочинних прибутків у кредитно-банківській системі виступають: відсутність досвіду його розкриття, існування офшорних зон, банківської таємниці, „молодість” складу злочину в КК України. 
Умовами вчинення легалізації визнані недоліки у функціонуванні правоохоронних, контролюючих органів. Банків, незнання громадянами окремих положень законів та нормативних актів, впевненість у тому, що користувачем відмитими коштами виступають організовані групи. Це нова форма злочинної діяльності, яка стрімко розповсюджується та укріплюється. 

2. Дисертант наводить типові способи приготування, вчинення, приховування слідів легалізації (відмивання) грошових коштів, здобутих злочинним шляхом, які обумовлені стадіями проходження злочинних прибутків на шляху до їх легалізації. 

Підготовка до легалізації супроводжується: відкриттям банківських рахунків, депонуванням на них коштів; створенням банків для захисту корпоративних інтересів; фіктивних суб’єктів підприємницької діяльності; залученням підставних осіб для реєстрації фірм, укладання угод, корумпованих посадових осіб банків, органів влади та управління; підробкою фінансово-господарських, статутних документів. 

Аналіз матеріалів кримінальних справ, судови вироки по яких винесені за ознаками ст. 209 КК України та набрали законної сили, доробки вчених-криміналістів, аналітичних та статистичних матеріалів МВС України дає підстави вважати. що:

1) стадії розміщення грошей в господарській сфері - звільнення від “брудних” грошей, переважно готівкою, відокремлення від незаконного джерела їх походження притаманні – внесок, переказ чи зняття грошей невеликими сумами (структурування); „змішування” легальних грошей з нелегальними на банківських рахунках підприємствами, що мають великі обсяги щоденних прибутків готівкою; обмінні угоди („стискання” грошей); проведення операцій на суми, що не перевищують встановлених фінансових лімітів; декларація як легальний прибуток коштів, одержаних від злочинної діяльності;

2) стадії розподілу готівки шляхом багаторазових операцій з нею, внаслідок чого відбувається “замітання” слідів – активні операції з нерухомістю, дорогоцінними металами та каміннями, речами, цінними паперами; використання кореспондентських рахунків вітчизняних та іноземних банківських установ; конвертація злочинних прибутків; максимальен використання арсеналу засобів банків, фірм офшорних зон. Останній спосіб серед досліджених нами способів легалізації не підтвердився, але огляд аналітичних матеріалів за даною проблематикою дозволяє окреслити його;

 3) стадії поєднання - впровадження легалізованих коштів у легальний сектор економіки та їх асиміляція з “чистими” грошима, що призводить до набуття вигляду законності їх існування характерні одержання кредитів, інвестицій, що погашаються “брудними” коштами; демонстрація прибутків як законного виграшу від розважальних акцій; маніпуляції з вартостями предметів цивільно-правових угод; трансферпрайзинг; декларація прибутків як законний виграш від розважальних акцій.

Особливістю особи злочинця, що займається легалізацією, є наявність статусу суб’єкта підприємницької діяльності. За матеріалами кримінальних справ із загальної кількості засуджених за ст. 209 КК України 81% осіб мали такий статус. На підставі існування зв’язків з міжнародною злочинністю таких злочинців можна класифікувати на: тих, що знаходяться в Україні, легалізують гроші за кордоном без втручання представників іноземної держави; осіб, що знаходяться в Україні та легалізують кошти за кордоном разом чи на вимогу іноземної чи вітчизняної організованої злочинності; осіб - іноземних громадян, що вчиняють злочин на території України; злочинців, що поєднують у собі вищенаведені ознаки. Поряд із особами, що діють у складі міжнародних злочинних груп легалізацію вчиняють й злочинці-одинаки. Запропонована класифікація злочинців поділяє їх на осіб залежно у них злочинних установок (вчинили злочин вперше; багаторазово легалізували гроші; спеціалізуються на легалізації як у власних інтересах, так і на замовлення третіх осіб); залежно від причетності до злочину (брали участь у первинному злочині та наступній легалізації, брали участь тільки у вчиненні легалізації, партнери по бізнесу, у тому числі нелегальному, що не вчинювали первинного злочину, але активно сприяли чи безпосередньо вчиняли відмивання злочинних прибутків); певного фінансового стану (з фінансовими показниками, які відображені тільки “на папері”, не підкріплені реальною фінансово-господарською діяльністю, особи, що отримують одноразові прибутки від проведення певної злочинної операції, особи, що володіють майном, яке може стати у нагоді під час вчинення легалізації).

Рідко інкримінується ст. 209 КК України через незнання положень кримінально-правової норми. За даними Міністерства юстиції України у 2002 році лише за 13 кримінальними справами, порушеними за даною статею, були винесені судові вироки. Винесені на вимогу ст. 23-1 КПК України подання про усунення причин та умов, що сприяли вчиненню злочину, як свідчить аналіз кримінальних справ, містять ознаки формалізму з боку слідчих при складанні його, ототожнення ними понять „причина” та „умова”. Тому неможливо визнавати, що розслідування по справі проведене повно, об’єктивно та всебічно. Слідчі припускаються певних помилок, серед яких важливими виступають: незнання ними призначення окремих документів, що призводить до недоброякісного виконання виїмок, обшуків, викликає необхідність їх повторного проведення, недостатнє використання знань спеціалістів у галузі банківського, фінансового, цивільного, податкового права. Допускається потрапляння первинних документів, що містять сліди легалізації, до рук злочинців.

Аналіз кримінальних справ свідчить про недосконале знання слідчими специфіки тієї чи іншої експертизи економічного циклу. Серед недоліків, що призвели до повторного призначення експертизи або недоброякісного її проведення, є: неграмотна постановка питань експерту, неповнота зібраних матеріалів, необхідних для дослідження, слабке орієнтування слідчого у роботі банківської установи, процедурі документообігу.

3. Важливе місце в дослідженні займає питання сполучення первинного злочину та злочину, передбаченого ст.209 КК України. Такий комплекс злочинної діяльності потребує комплексного підходу до її розслідування. При розслідуванні сукупності злочинів слід застосовувати положення криміналістичної методики розслідування як самої злочинної легалізації, так й первинного щодо неї злочину. Криміналістична класифікація злочинів, що сполучаються з легалізацією, включає у блоки злочини з зовсім різними кримінально-правовими ознаками (корисливо-насильницькі, господарські, майнові. посадові, тощо). Порівняльний аналіз різних складів злочинів у сукупності з легалізацією демонструє схожість більшості елементів за криміналістичними характеристиками, зокрема, способами приготування та вчинення легалізації (підбір сфери діяльності, підробка документів, підшукання співучасників), приховання злочину (використання легалізованих коштів). Вказане пояснює й узагальненість багатьох елементів криміналістичної діяльності з розкриття та розслідування легалізації та первинного злочину.

Виокремлюються злочини, що скоюються безпосередньо в банках та злочини, що потребують застосування можливостей банків для вчинення легалізації:

1. Легалізація, вчинена в банках, з посяганням на грошові капітали банку;

2. Легалізація, пов’язана з розміщенням злочинних прибутків в кредитно-банківській установі;

3. Легалізація, пов’язана з використанням кредитно-банківської системи для здійснення нелегальних фінансово-господарських операцій.

Комплексна методика розслідування злочинів не є формалізованою, універсальною на всі випадки, залежить від специфіки методики розслідування первинного злочину. Комплексна методика розслідування легалізації грошей, здобутих злочинним шляхом, сприяє більш глибокому пізнанню обставин вчинення первинного злочину, а методика розслідування первинного злочину збагачує методику розслідування легалізації своїми доробками. Появу такої комплексної методики детермінують досягнення криміналістичної науки та необхідність застосування передового досвіду практиків та теоретиків.

За наявності ознак легалізації за участю кредитно-банківських установ, необхідно, зокрема, намітити та встановити: конкретний спосіб вчинення попереднього злочину; спосіб вчинення легалізації та приховання її слідів; розмір матеріального збитку, завданого злочином; місцезнаходження грошових коштів, матеріальних цінностей, на які можливо накласти арешт, з метою забезпечення цивільного позову; банки, на рахунки яких гроші були переказані; документальні джерела, що підтверджують факти проведення незаконних операцій та пересування грошей и майна; місцеперебування злочинців, їх затримання, подальший допит та арешт.

5. Криміналістична методика розслідування злочинної легалізації повинна будуватися з урахуванням типових слідчих ситуацій. Під час їх визначення необхідно брати до уваги чинники, що впливають на процес розслідування: обставини вчинення злочину; правовий статус його суб’єкта; наявність та обсяг первинного матеріалу. 
Обрання напрямків початку розслідування залежить від сутності та обсягу первинної інформації, статусу особи, якої вона стосується. На початковому етапі, виходячи з інформації про особу, відносно якої порушується кримінальна справа можливі ситуації, коли справа порушується відносно керівника (працівника) комерційної структури, фізичної особи щодо проведення сумнівних трансакцій на підставі заяви банку, інших органів, покликаних проводити фінансовий моніторинг; відносно керівників комерційної структури на підставі матеріалів ревізій, інвентаризацій, аудиторських перевірок, проведених за ініціативною правоохоронних органів; відносно керівників комерційної структури, фізичної особи на підставі матеріалів ОРД.

Виходячи з інформації, що стосується кола винних та їх характеристики, можливі слідчі ситуації, коли відомі дані про винних, джерела походження злочинних прибутків, способи їх легалізації, місцезнаходження, але відсутня інформація про співучасників (у тому числі корупціонерів); відомо про безпосередніх злочинців та їх співучасників, але вони приховуються від правоохоронних органів, відмовляються від участі в слідчих діях; особу затримано на місці вчинення злочину.

5. Враховуючи залучення можливостей юридичних осіб – суб’єктів підприємницької діяльності робиться висновок, що це значно поширює та ускладнює предмет доказування по справах вказаної категорії. Це викликає необхідність використання у доказуванні великої групи документів з ознаками несанкціонованих змін, невідповідності їх змісту реальним обставинам події злочину. 
З цих позицій пропонується перелік документів, із поясненням їх призначення, місця знаходження, які можуть містити ознаки злочину. Під час допиту доцільно дотримуватися схеми “від події злочину до осіб, що його вчинили”. Питання групуються за блоками: 
а) стосовно джерел інформації про первинний злочин та намір легалізувати отримані злочинні прибутки ; 

б) щодо обставин та способів вчинення леґалізації; 

в) відносно особи (осіб), що вчинила (вчинили) легалізацію; 

г) стосовно діяльності банку, за допомогою якого кошти було легалізовано .
6.  В роботі досліджені особливості підготовки та проведення низки судових експертиз - бухгалтерської, фінансово-економічної, комп’ютерно-технічної. Боротьба зі злочинністю неможлива без застосування спеціальних знань. У роботі автор звертається до положень банківського, фінансового, податкового, цивільного права, тощо. Для розвинення науки в цілому процес інтеграції викликаний активним залученням даних цих галузей знання та інтенсифікацією власних досліджень. 
З урахуванням наведеного, особливу зацікавленість представляють розробки методики проведення фінансово-економічної експертизи та впровадження цього виду судових досліджень у слідчу практику. Можна констатувати, що теоретична розробка методики її проведення, підготовка відповідних фахівців мають у майбутньому певні перспективи при розслідуванні не лише злочинів, передбачених ст. 209 КК України, а й інших злочинів, що вчинюються у сфері економіки.

7. Важливе значення для розслідування злочинної легалізації набуває грамотно побудована, своєчасна взаємодія між слідчим оперативним співробітником, експертом, правоохоронними органами, іншими особами, які можуть володіти криміналістично значимою інформацією. Необхідність узгодження слідчих дій та оперативно-розшукових заходів обумовлюється такою рисою злочину - вчинення його суб’єктами, що об’єднані у організовані групи, які використовують міжнародні банківські розрахунки, мають транснаціональний характер. 

У більшості випадків взаємодія здійснюється з підрозділами МВС, працівниками КРУ, співробітниками ДПА, представниками регіональних бюро технічної інвентаризації. Ефективними формами взаємодії визнано: участь вищенаведених осіб у спільних слідчих діях, оперативно-розшукових заходах, виконання запитів, окремих доручень, проведення спільних науково-практичних конференцій, нарад, семінарів з питань змін у законодавстві, обміну досвідом.

Результати дисертаційного дослідження можуть у певній мірі сприяти підвищенню ефективності досудового розслідування та утвердженню законності та правопорядку.
� Кримінальна справа №1-19/00. – Архів Луганського апеляційного суду


� Кримінальна справа  №1-23/99. – Архів Щелковського міського суду Московської області


� Кримінальна справа №1-34/02. – Архів Богородчанського суду суду Івано-Фрнківської області


� Кримінальна справа №1-56/01. – Архів Дарницького суду м. Києва


� Довідка УОІ УМВС України в Запорізькій області №1356 від 13.12.2002 р. 


� Кримінальна справа № 1-695/98. – Архів Центрального районного суду м. Сочі Краснодарського краю


� Кримінальна справа №1665/00. – Архів Артемівського суду м. Луганська





