
Для заказа доставки данной работы воспользуйтесь поиском на сайте по ссылке:  http://www.mydisser.com/search.html
Пьянов Сергей Алексеевич. Региональная экономическая интеграция в современных условиях: перспективы развития ЕАЭС: диссертация ... кандидата Экономических наук: 08.00.14 / Пьянов Сергей Алексеевич;[Место защиты: ФГБОУ ВО Российский экономический университет имени Г.В. Плеханова], 2017
Содержание к диссертации
Введение
Глава 1. Теоретические аспекты и основные концепции региональной экономической интеграции: международный опыт 12
1.1. Генезис интеграционных процессов в условиях нестабильности мировой экономики 12
1.2. Региональные интеграционные союзы: их типология и основные характеристики современных трансформационных преобразований 22
1.3. Европейская регионализация: современный этап, место и роль в структуре мировой экономической системы 35
Глава 2. Евразийский экономический союз в изменяющемся политическом и экономическом пространстве 57
2.1. Формирование Евразийского экономического союза: условия и предпосылки 57
2.2. Место стран Таможенного союза в мировой хозяйственной системе 71
2.3. Сравнительный анализ стран-участниц ЕАЭС на основе ключевых мировых рейтинговых показателей 89
2.4. ЕАЭС и основные результаты современных трансформационных преобразований на постсоветском пространстве 98
Глава 3. Использование преимуществ региональной интеграции и возможности повышения международной конкурентоспособности экономик стран-участниц ЕАЭС 117
3.1. Перспективные направления развития интеграционных процессов в рамках ЕАЭС и создание наднациональных экономических структур 117
147
3.2. Финансово-экономические инструменты как преимущество региональной интеграции стран ЕАЭС ... 135
3.3. Пути повышения конкурентоспособности Евразийского экономического союза как регионального объединения
Заключение
Список литературы
· Региональные интеграционные союзы: их типология и основные характеристики современных трансформационных преобразований
· Европейская регионализация: современный этап, место и роль в структуре мировой экономической системы
· Сравнительный анализ стран-участниц ЕАЭС на основе ключевых мировых рейтинговых показателей
· Финансово-экономические инструменты как преимущество региональной интеграции стран ЕАЭС
Введение к работе
Актуальность темы диссертационного исследования.
Современная мировая экономическая архитектура характеризуется динамичным развитием международной экономической интеграции, что является следствием усиления процессов глобализации мирового хозяйства, которые способствуют значительному повышению уровня торгово-экономической активности, а также дают возможность повысить конкурентоспособность отдельного государства или межгосударственного объединения.
Экономический и политический вес интеграционных групп в мире растет, и они оказывают все большее влияние на формирование и развитие международных экономических отношений. Россия не стоит в стороне от этих процессов и все активнее формирует свою систему регионального экономического сотрудничества, одновременно интегрируясь в мировое хозяйство. В этом контексте особое значение приобретает участие России в Евразийском экономическом союзе (ЕАЭС), который можно рассматривать как один из инструментов выхода страны на инновационное развитие.
Вместе с тем, евразийский проект содержит характеристики, вызванные определенной спецификой развития экономики СССР и стран, возникших на его пространстве. Это асимметричный характер взаимодействия из-за экономического преобладания одного участника -России, что нетипично для большинства региональных союзов; реинтеграционный характер модели постсоветского сотрудничества, а также слабая диверсификация экономик стран бывшего СССР.
Отдельно стоит отметить рост интереса со стороны третьих государств выстраивать взаимовыгодные и партнерские отношение с блоком ЕАЭС. В настоящее время более 40 стран и объединений выразили свою заинтересованность в реализации с Таможенным союзом
ЕАЭС соглашений о зоне свободной торговли (ЗСТ). Свидетельством
большого потенциала ЕАЭС служат инициативы по активизации
сотрудничества со стороны других интеграционных групп (в частности,
с Меркосур). Новые перспективы открываются в рамках инициативы
саммита Азиатско-Тихоокеанского экономического сотрудничества
(АТЭС), прошедшего 18-19 ноября 2015 года на Филиппинах, по исследованию возможности создания к 2020 году единой Азиатско-Тихоокеанской зоны свободной торговли (АТЗСТ).
Новым фактором влияния на интеграционные процессы в рамках ЕАЭС стала политика западных санкций, примененных к России, и встречных мер, предпринятых нашей страной. Исследование их последствий также представляется своевременным.
Обозначенная выше совокупность обстоятельств обусловили
актуальность, теоретическую и практическую значимость
диссертационного исследования.
Степень разработанности проблемы. Теоретические основы интеграции рассмотрены в трудах М. Алле, А. Вебера, М. Бие, Дж. Вайнера, Ф. Герельса, М. Грегори, Г. Джонсона, Ф. Канхерта, Д. Купера, А. Ламфалюсси, К. Ланкастера, Р. Дж. Липсей, А. Маршалла, Б.Ф. Массела, Р. Махлупа, Дж. Мида, Ж. Монне, Г.Мюрдаля, В. Парето, П. Робсона, А. Рюгмана, П. Стритена, Т. Сцитовски, Я. Тинбергена, Г. Хаберлера, В. Халыптейна, М. Шумана и многих других экономистов.
Следует отметить, что в зарубежной литературе вопросы международной интеграции рассмотрены глубоко и разносторонне. К числу наиболее значительных можно отнести труды Б. Балассы, З. Бжезинского, Р. Болдуина, И. Валлерстайна, Я. Виннера, П. Де Граува, А. Гэмбла, К. Дойча, М.Кастельса, Т. Левитта, Э. Маркузена, К. Мытыля, К. Омэ, А. Пэйна, П. Робертсона, Э. Хааса.
Среди российских экономистов, которые освещали проблемы
интеграционных процессов на постсоветском пространстве, можно
выделить работы С.А. Афонцева, О.Т. Богомолова, О.В. Буториной, А.Н. Быкова, Л.Б. Вардомского, И.Г. Владимировой, А.Ф. Высоцкого, С.Ю. Глазьева, С.П. Глинкиной, Р.С. Гринберга, С.М. Дробышевского, Т.М. Исаченко, Ж.М. Кембаева, Г.М. Костюниной, А.А. Либмана, М.М. Максимовой, Т.А. Мансурова, В.Б. Мантусова, М.Н. Осьмовой, Д.И. Полевого, А.Н. Спартака, В.П. Федорова, Е.Д. Халевинской, Р.И. Хасбулатова, В.Н. Шенаева, Ю.В. Шишкова, Н.П. Шмелева и других.
Несмотря на существенное количество работ по интеграционным процессам, многие аспекты, в том числе связанные со спецификой интеграции развивающихся и переходных стран, особенно постсоветских, остаются недостаточно разработанными, а имеющиеся работы зачастую носят дискуссионный характер. До сих пор нет консенсуса относительно стратегических целей участия России в интеграционных образованиях не только на пространстве СНГ, но и в Центральной Азии, АТР, не говоря уже об участии в соглашениях о свободной торговле с такими отдаленными партнерами как Новая Зеландия или странами Меркосур. Недостаточно изучен опыт ЕС под углом применимости его к реалиям постсоветской интеграции. Таким образом, тема представленного исследования многоаспектна и обширна, и к изучению различных ее сторон ученые будут возвращаться неоднократно.
Гипотеза исследования. Выявление современных тенденций
в области международной экономической интеграции создает
инструментарий для выработки новых подходов к формированию эффективной модели интеграции в рамках Евразийского экономического союза, нацеленной на повышение глобальной конкурентоспособности объединения.
Объектом исследования являются механизмы и инструменты региональной экономической интеграции на примере ЕАЭС.
Предметом исследования является система экономических взаимоотношений, складывающихся в условиях евразийской интеграции между её участниками.
Цель исследования состоит в анализе международных интеграционных процессов (на примере ЕС) под углом применимости этого опыта к реалиям региональной экономической интеграции ЕАЭС, а также в разработке рекомендаций, направленных на повышение конкурентоспособности экономик государств-членов ЕАЭС с помощью механизмов региональной экономической интеграции.
Для достижения поставленной цели были сформулированы следующие научные задачи:
исследовать эволюцию, основные тенденции развития международной экономической интеграции (на примере ЕС);
выявить ключевые факторы, влияющие на экономический потенциал стран-членов ЕАЭС;
оценить воздействие интеграции на рост международной конкурентоспособности стран-участниц ЕАЭС;
определить степень эффективности функционирования ЕАЭС как интеграционного объединения;
доказать, что наиболее эффективным направлением и действенной формой интеграции ЕАЭС является промышленная кооперация на базе модернизации экономик стран-членов объединения;
сформулировать и предложить концептуальные подходы к разработке стратегии региональной экономической интеграции в рамках ЕАЭС в условиях усиления политической и экономической нестабильности в мире и России на современном этапе. Теоретической основой исследованияявляются фундаментальные
и прикладные исследования, теоретические обобщения, идеи и положения, почерпнутые из трудов зарубежных и отечественных авторов.
В диссертационной работе автор опирался на многочисленные
исследования, касающиеся соответствующих теоретических и прикладных
направлений региональной интеграции, освещенных в трудах
специалистов Института мировой экономики и международных
отношений им. Е.М. Примакова РАН, Института Европы РАН,
Российского института стратегических исследования (РИСИ), Института
экономики РАН, НИУ Высшей школы экономики, Российского
экономического университета имени Г.В. Плеханова и других научно-
исследовательских и экспертных организаций России. Также широко
привлекались аналитические работы, подготовленные экспертами
Международного валютного фонда (МВФ), Европейского центрального банка (ЕЦБ), Всемирной торговой организации (ВТО), Всемирного экономического форума (ВЭФ).
Методологическая основа исследования. Методология работы
строится на системном подходе к изучению процесса региональной
интеграции. В исследовании применялись такие общенаучные методы, как
экономико-статистического анализа, метод экспертных оценок,
сравнительный и ситуационный анализ, а также метод абстрактно-логической оценки.
Информационно-статистическая база исследования.
В диссертации использовались нормативно-правовые и законодательные
акты, принятые в рамках ЕС и ЕАЭС; официальные данные российской
и зарубежной статистики, в частности, Межгосударственного
статистического комитета СНГ, Конференции ООН по торговле
и развитию (ЮНКТАД), Европейского банка реконструкции и развития
(ЕБРР); национальных статистических служб стран-членов ЕАЭС,
Евразийской экономической комиссии (ЕЭК) и др. При подготовке
диссертации были использованы публикации в специальной
периодической печати России и зарубежных стран по вопросам
региональной интеграции. Важным информационным источником стали
материалы конференций и «круглых столов», посвященных проблематике интеграции в странах СНГ, а также электронные источники информации в сети Интернет.
Соответствие темы диссертации требованиям паспорта
специальностей ВАК (по экономическим наукам). Выполненное
исследование соответствует паспорту научных специальностей ВАК
Минобрнауки России: 08.00.14 «Мировая экономика» п.5:
«Интеграционные процессы в развитых и развивающихся регионах мирового хозяйства, закономерности развития этих процессов, оценка интеграционных перспектив различных торгово-экономических блоков, включая Евразийскую экономическую интеграцию»; п.28: «Пути и формы интеграции России в систему мирохозяйственных связей. Особенности внешнеэкономической деятельности на уровне предприятий, отраслей и регионов».
Научная новизна исследования заключается в выделении приоритетных направлений и форм сотрудничества стран-членов ЕАЭС с учетом современных вызовов развития мировой экономики; разработке механизмов поощрения технологической и научной кооперации, корпоративной интеграции посредством разработки концепции стратегии развития ЕАЭС, принимая во внимание возможность применимости зарубежного опыта к реалиям интеграции в рамках ЕАЭС.
Наиболее существенные результаты, полученные лично автором и обладающие научной новизной:
1) изучение теоретических и практических основ развития международной экономической интеграции (в т.ч. опыта Европейского союза) позволило обосновать целесообразность не только углубления интеграционных процессов в рамках ЕАЭС посредством создания новых наднациональных институтов, но установить, что одним из ключевых элементов повышения конкурентоспособности ЕАЭС и входящих в него
стран является построение эффективной и согласованной стратегии, учитывающей внешние вызовы и внутренние реалии;
1. выявлены основные факторы, тормозящие развитие евразийской интеграции, снижающие международную конкурентоспособность ЕАЭС: деиндустриализация с замещением высокотехнологичных и наукоемких отраслей трудо-, энерго- и материалозатратными, что, в свою очередь, привело к созданию экспортной модели, ориентированной, главным образом, на реализацию продукции низких переделов и сырья; разная степень социально-экономического развития стран-участниц; недостаточно развитая внутриблоковая инфраструктура, в том числе финансовая; различные подходы к макроэкономическому регулированию среди стран ЕАЭС, а именно – разные методы построения налогово-бюджетной и денежно-кредитной политики, что тормозит валютную интеграцию; введение странами Запада в отношении РФ секторальных санкций и контрсанкций;
2. на основе анализа международной конкурентоспособности стран-членов ЕАЭС на базе ключевых мировых рейтинговых показателей (индекс глобальной конкурентоспособности ВЭФ, индекс экономической свободы Heritage Foundation, индекс развития человеческого потенциала ООН, индекс сетевой готовности), сделан вывод о том, что для достижения максимального синергетического эффекта, увеличивающего конкурентоспособность как отдельных стран, так и объединения в целом, необходимо провести серьезные институциональные преобразования, направленные на повышение согласованности внутренней и внешней экономической политики, в том числе в области финансов и налогообложения, модернизацию технологической базы реального сектора экономики на основе инноваций;
4) обосновано, что интеграционные эффекты, проявляющиеся
в результате активизации процессов региональной экономической
интеграции на постсоветском пространстве, могут оказывать
положительное воздействие на экономические системы государств-членов ЕАЭС;
5) определены направления производственной кооперации
предприятий стран ЕАЭС (как одного из механизмов углубления
региональной экономической интеграции). Выделены такие «точки роста»
как космические исследования, атомная энергетика и производство
современного вооружения, которые смогут стать концентраторами
привлечения к сотрудничеству смежных предприятий интеграционного
объединения и инвесторов, образуя «эффект перераспределения
конкурентных преимуществ», что, в свою очередь, позволит снизить
ресурсную доминанту в экономиках стран ЕАЭС и стимулировать
развитие «несырьевых» производств, ориентированных на продукцию
«высоких переделов»;
6) определены ключевые отраслевые направления согласованной
политики стран-членов ЕАЭС по повышению конкурентоспособности
интеграционного блока в целом и его участниц. С учетом того, что
в рамках ЕАЭС осуществлялась недостаточная синхронизация
долгосрочных программ развития национальных экономик отдельных
стран, предложена концепция стратегии повышения
конкурентоспособности стран-членов ЕАЭС, в основу которой положены
четыре ключевых блока: научно-промышленный, финансовый, блок
развития бизнеса и институциональный.
Теоретическая значимость исследования заключается в том, что
оно развивает основные теоретические подходы к разработке стратегии
углубления интеграции в ЕАЭС, повышения конкурентоспособности
объединения и его участников на базе анализа международного опыта.
Работа способствует обогащению системы знаний о механизмах
интеграции, факторах ее влияния на экономическое развитие стран
участниц, а также воздействия внешних и внутренних вызовов на саму
интеграцию.
Практическая значимость диссертационного исследования
заключается в возможности использования полученных в диссертации
результатов для идентификации основных факторов, способствующих
защите экономического суверенитета и влияющих на
конкурентоспособность ЕАЭС. Положения и выводы диссертации могут
быть полезны управляющим органам ЕАЭС для разработки оптимального
интеграционного взаимодействия постсоветских стран в целях
обеспечения экономической стабильности и создания новых конкурентных преимуществ. Основные положения работы могут быть также использованы в учебном процессе в экономически вузах при проведении семинарских занятий по следующим дисциплинам: «Актуальные проблемы международной интеграции», «Интеграционные процессы на постсоветском пространстве».
Апробация и использование результатов исследования.
Ключевые положения диссертационного исследования были представлены
на XXI-ой международной научной конференции «Потенциал
современной науки», проведенной при поддержке Национального фонда
инноваций (г. Липецк, 29 февраля 2016 года), а также на международной
научно-практической конференции: «Региональная интеграция
на пространстве СНГ» (г. Москва, РЭУ им. Г.В. Плеханова, 10 декабря 2015 года).
Публикации. Основные результаты диссертации отражены
в 7 публикациях общим объемом 3,22 п.л., в том числе 5 статей в журналах, входящих в перечень изданий, рекомендованных ВАК при Минобрнауки России.
Структура работы. Диссертация состоит из введения, 3-х глав,
Региональные интеграционные союзы: их типология и основные характеристики современных трансформационных преобразований
Конец ХХ века был настолько насыщен разнообразными событиями в сфере мировой экономики, что их осмысление еще долго будет занимать внимание зарубежных и отечественных экономистов. Глобализация мирохозяйственных связей как процесс непрерывного взаимодействия большинства структурных элементов мировой системы (финансовой, политической, социальной) представляет собой главную тенденцию, характеризующую развитие современной цивилизации. Можно предположить, что глобализация международных отношений представляет собой процесс интенсификации взаимодействия и, соответственно, взаимозависимости различных форм деятельности в мировом хозяйстве, который прямо или косвенно касается всех областей современного мироустройства: культуры, религии, политики, экономики, экологии и т.д.
Понятие «глобализация» за несколько десятилетий с момента внедрения термина в научный оборот претерпело несколько трансформаций. Так, Т. Левит [150, c.20] в 1983 году рассматривал его в контексте исследования взаимодействия международных рынков. Под глобализацией экономист понимал интеграцию рынков отдельных продуктов, которые являлись результатом деятельности транснациональных корпораций (ТНК).
В 1990 году понятие глобализации расширил консультант Гарвардской школы бизнеса К. Омэ [161, c.124], который утверждал, что в результате развития глобальных международных рынков экономический национализм отдельных стран лишен всякого смысла. Также теоретическое осмысление процессов глобализации было раскрыто в мир-системной теории И. Валлерстайна [179], [180], концепции сетевого общества М. Кастельса [51], [52], [53], концепции глобализации культуры П. Робертсона [168], [169] и др. Сегодня глобализация является наивысшей точкой интернационализации макроэкономической действительности, определяющейся взаимодействием ТНК и влиянием нескольких глобальных центров современного миропорядка: ЕС, США, Японии и Китая [58].
Сегодня большинство ученых склоняются к тому, что глобализация как интеграционный процесс является движущей силой тенденции унификации макроэкономического, информационно-технологического и политического пространства на международном уровне. В частности, глобализацию определяют не как результат стратегической деятельности ТНК, а как комплексное, многоплановое явление [32, c.152].
Усиление глобализационных процессов в мировой экономике [79, c.34-35], резкое обострение межгосударственной и межкорпоративной конкурентной борьбы, появление новых отраслей и технологий стимулируют развитие материально-технического и финансового сотрудничества территориально сопряженных государств. В результате одними из важнейших трендов эволюции мировой экономической системы становятся процессы международной и региональной экономической интеграции. Данные процессы прочно укрепились в процессе эволюции современной цивилизации, постоянно находятся в эпицентре научных обсуждений, образуя огромное количество мнений и оценок данных явлений.
Понятие международной экономической интеграции многогранно и до сих пор не имеет общепризнанного определения. Это связано с тем, что в круг авторов трактовок вышеупомянутого процесса входят исследователи с абсолютно разными политическими, экономическими и социальными взглядами, что отражается на их подходах к определению процесса международной экономической интеграции. Наиболее распространенным определением является следующее: «Экономическая интеграция (Economic integration) – процесс экономического взаимодействия стран, приводящий к сближению хозяйственных механизмов, принимающий форму межгосударственных соглашений и согласованно регулируемый межгосударственными органами» [112, с.196].
Трактовки интеграционных процессов в целом, их отдельных элементов и категорий можно сгруппировать по научным школам и направлениям (концепциям). Основные теоретические концепции международной экономической интеграции представлены и проанализированы ниже: Рыночная концепция, основателями которой считаются Ж. Руэфф, Р. Шуман, В. Хальштейн, М. Панич, Е. Бенуа, Ж. Монне, А. Предоль, Г. Кассель и др.
Институциональная концепция, представителями которой являются Б. Борхард, М. Дювантринон, C. Краснер, Л. Кеохане, М. Олсон, К. Ойе, П. Робсон и др.
Рыночно-институциональная (или неолиберальная) концепция. Основоположниками данной школы являются Ж. Вайхер, Б. Балашша, М. Бийе, Г. Кремер, М. Алле, В. Репке и др.
Кейнскианская (структурализм) основателями которой принято считать Г. Мюрдаля, А. Нарбаля, П. Стритена, Ф. Перру
Неокейнсианская (дирижизм) яркими представителями которой считаются Р. Купер, Д. Пиндер, Р. Бар и др. Одними из первых, кто постарался осмыслить и систематизировать процессы международной экономической интеграции стали представители рыночной (либеральной) школы. Последователи данного направления считали, что свободные рыночные отношения являются наилучшим регулятором экономической деятельности, исключая при этом создание «искусственных» механизмов регулирования со стороны государственных структур. Как утверждал немецкий экономист А. Предоль: «Интеграция означает создание обширного хозяйственного пространства, свободного от пересекающих его государственных границ.
Европейская регионализация: современный этап, место и роль в структуре мировой экономической системы
Главной предпосылкой вступления в Европейский союз является выполнение странами-претендентами жестких стабилизационных требований, которые соответствуют философии Маастрихтского договора и предусматривают соблюдение так называемых макроэкономических критериев валютно-финансовой конвергенции, имеющих четкую формулировку. Согласно статье 140 Договора о функционировании Европейского союза Европейский центральный банк публикует отчеты о взаимной конвергенции стран – участниц союза, а также государств, которые претендует на вступление в зону Евро. Происходит фиксация следующих показателей [177]: - уровень инфляции не должен превышать средний уровень инфляции трех государств с наименьшим уровнем более чем на 1,5%; - долгосрочные процентные ставки не должны превышать более чем на 2% средний показатель долгосрочных процентных ставок трех государств с наименьшим уровнем инфляции; - национальная валюта не должна девальвироваться в течение последних двух лет и должна оставаться в пределах колебаний курсов на уровне 2,25%, предусмотренных Европейской валютной системой; - дефицит государственного бюджета не должен превышать 3% от ВВП; - государственный долг - не выше 60% от ВВП.
Однако при выработке стратегии по соблюдению установленных критериев оптимальности государствам – членам валютного союза приходится соблюдать равновесие между двумя совершенно разными задачами: 1) страны, которым удалось согласовать критерии конвергенции, должны давать достаточно свободы для применения инструментов фискальной политики при невозможности изменения денежно-кредитной и валютной политики; 2) независимость фискальной политики в отдельных странах может привести к негативным последствиям для других стран союза в связи с повышенной степенью риска наступления определенных экстерналий [34, c.51]. Как показала практика, фиксация критериев конвергенции не помогла адекватно оценить макроэкономические показатели стран – участниц союза. При изучении количественных параметров бюджетных дефицитов стран – претендентов на вступление в Еврозону, П. де Грау отметил, что главная проблема с числами бюджетного дефицита состояла в том, что ими управляли [136, c.2-3]. В частности, что касается Бельгии, Франции и Италии можно наблюдать следы творческого бухгалтерского учета. Правительства вышеуказанных стран оприходовали пенсионные фонды государственных организаций, указав их активы как текущие доходы, при этом, не имея возможности отразить задолженность по выплатам пенсий в будущих отчетных периодах. Соответственно, бюджетные дефициты были снижены искусственным образом. Однако, несмотря на обнаружение подобных бухгалтерских «нововведений», Европейская комиссия одобрила присоединение стран к Еврозоне. П. Де Грау справедливо отметил следующее: «Это не является преувеличением, что данные дефицитов бюджетов были сфальсифицированы, позволяя Бельгии, Франции, Италии и Греции получить доступ в Еврозону» [136, c.9]. Это позволило странам оставить в тайне реальный показатель уровня бюджетных дефицитов.
Таким образом, можно заключить, что при разработке критериев конвергенции на этапе формирования валютного союза их совокупность и количественные значения должны приниматься странами с учетом структурных особенностей их экономик. Очевидно, что формирование европейского экономического и валютного союза благодаря поэтапному институциональному развитию, политической заинтересованности и экономической сходимости является уникальным опытом экономической интеграции, хотя не все эксперты считали и считают его успешным. В частности, французский политолог В. Кассен полагал, что большинство европейских стран ЕС не смогут отвечать критериям, позволяющим иметь единую валюту, что, несомненно, негативно скажется на функционировании экономического и валютного союза [50, c.5-7]. Не углубляясь в обзор оценок отметим, что политические цели заставляют страны пренебрегать ими же построенными конструкциями, идти на сближение, когда еще нет достаточной для этого базы. Как отмечал С. Глазьев «любой интеграционный процесс имеет политическую мотивацию, так как требует международных соглашений. Однако слишком сильное доминирование политических мотивов над экономическими чревато серьезными потерями и конфликтами, подрывающими устойчивость интеграционных образований. И наоборот, политическое оформление экономически взаимовыгодных объединений дает естественный и устойчивый эффект ускорения развития и повышения конкурентоспособности интегрируемых стран» [24].
Так происходило и происходит и в СНГ и ЕАЭС. Но опыт ЕС показал, что в принципе так делать можно. Так введение в оборот собственной валюты – евро – было одним из решающих моментов в борьбе за конкурентоспособность Евросоюза. Чем конкурентоспособнее валюта на мировом рынке, тем большее ее количество вовлечено в мировой оборот, а страна-эмитент благодаря этому получает существенное преимущество перед другими государствами, валюта которых не «работает» за пределами страны. Конечно, финансовый кризис негативно сказался на европейской финансовой системе, тем не менее, необходимо отметить, что за пятьдесят лет государства ЕС смогли сформировать единую финансово-валютную зону.
В этой связи страны постсоветского пространства, в частности страны-члены ЕАЭС, не могут не оглядываться на европейский опыт интеграции, в том числе и валютно-финансовой, однако важной задачей для них становится разумное применение этого опыта. С другой стороны, ряд специалистов, в частности, Э. Фелпс считали, что тенденция к все более масштабному укрупнению межгосударственных альянсов может стать определяющей и «возможно, когда-нибудь лидеры Евросоюза решат, что их союз слишком велик, и им лучше разделиться на два альянса, чем оставаться в рамках единой структуры» [107].
Сравнительный анализ стран-участниц ЕАЭС на основе ключевых мировых рейтинговых показателей
Таким образом, рассматривая вопрос о готовности стран к процессам взаимной интеграции в целом, можно констатировать наличие потенциала для диверсификации торговли и расширении взаимодополнения экономик стран-членов ТС ЕАЭС, что особенно может проявиться в условиях введения санкций против России.
Статические эффекты интеграции. Сейчас на фоне процессов, происходящих в странах Евросоюза, становится ясно, что интеграция сама по себе формирует не только преимущества, но и связана с определенными рисками и издержками. На это обратил внимания Якоб Винер в своем исследовании «Проблема таможенного союза» [17]. Он указал на то, что такая начальная форма международной интеграции, как таможенный союз, с одной стороны, выступает как инструмент коллективного протекционизма по отношению к другим государствам, а с другой как механизм экономической либерализации по отношению к странам, входящим в союз. Это порождает противоречивый результат: эффект «создания торговли», оказывающей положительное воздействие на экономику, и эффект «отклонения торговли», оказывающий негативное воздействие. Эти эффекты начинают проявляться сразу же после создания таможенного союза и действуют в краткосрочном временном периоде, их еще называют «статическими» [19, c.124].
Эффект «создания торговли» (здесь речь может идти о преимуществах, получаемых экономикой за счет объединения таможенных границ и открытия национальных рынков) проявился для экономик России, Беларуси и Казахстана в снижение транспортных расходов, в открытии доступа к новым рынкам для сбыта продукции, а также в свободном перемещении трудовых ресурсов внутри союза. Для оценки данного эффекта сотрудниками ЕЭК рассчитывается индекс внутриотраслевой торговли (см. рисунок 8), который описывает не только динамику торговли, но и ее структуру. Поэтому, несмотря на общее снижение объема товарооборота внутри союза, индекс показывает достаточно стабильную тенденции к росту. Мы это связываем с частичным улучшением структуры товарообмена вследствие снижения доли в торговле энергоносителями. Негативный эффект «отклонения торговли», который характеризуется определенным протекционизмом в отношении третьих стран [116], не являющихся членами таможенного союза, проявляется двояко: во-первых, через падение уровня жизни населения из-за удорожания импортных товаров; во-вторых, через сокращение государственных бюджетных доходов, вызванное сокращением импорта соответственно снижением поступлений таможенных
Источник: [29, с.13] и из третьих стран платежей. Нельзя не согласиться с мнением экспертов, связывающих рост цен в Казахстане и Беларуси с изменениями уровня национальных таможенных тарифов, последовавшими за образованием ТС: странам пришлось «подтягивать» свои ввозные пошлины до более высокого уровня, принятого в России.
Национальный банк Республики Казахстан зафиксировал в январе – июле 2011 г. инфляцию в размере 5,6%. Для сравнения в январе – июле 2010 г. показатель составлял 4,6%. Годовая инфляция с июля 2010 по июль 2011 года инфляция составила уже 8,5% [87]. К концу 2013 года за счет слабого инфляционного давления со стороны внешних факторов, а также крайне низких темпов роста денежной массы, инфляцию в Казахстане удалось свести к 4,8%. По оценке экспертов, одной из причин роста инфляции и стал проведенный в рамках создания ТС ввод Единого таможенного тарифа (ЕТТ), а также ликвидация таможенных границ.
В Беларуси аналогичные проблемы роста цен вошли в резонанс с последствиями национального финансово-экономического кризиса, усугубив ситуацию. Для России негативный эффект «отклонения торговли» выразился в сокращении доходов российского бюджета из-за падения налоговых отчислений, вызванных перерегистрацией российских компаний на территории союзных государств, в первую очередь в Казахстане, где бизнес-климат в настоящий момент благоприятнее, чем в России.
В результате негативный эффект отклонения торговли отразился на всех участниках, но на России, как ведущей экономики, в большей степени. Вместе с тем, надо не упускать из виду, что указанный эффект - не единственный фактор влияния. Эффекты от снижения цен на нефть и девальвации рубля оказывают куда более высокое воздействие, чем «отклонение торговли» в рамках ТС, на который приходится менее 10% российского товарооборота.
Динамические и пространственные эффекты интеграции (внутренняя торговля). По прошествии времени могут проявляться и так называемые «динамические эффекты» интеграции, которые тоже имеют как положительную, так и отрицательную составляющую. Как положительный эффект можно расценить расширение внутрисоюзного рынка и возрастание внутрисоюзной отраслевой конкуренции; как отрицательный - перераспределение ресурсов (в первую очередь людских) между странами, формирующими союз – и если миграция из Казахстана в Россию сейчас не очень значительна, то переток рабочих рук из Беларуси в Россию весьма ощутим. Это также связано с тем, что интеграционные процессы в рамках ТС ЕАЭС способствуют устойчивой переориентации торговли с внеинтеграционных торговых партнеров на государства - члены ТС ЕАЭС [29, с.21]. Таким образом, в ТС ЕАЭС проявляется эффект переориентации торговли, что подтверждается анализом секторальных показателей взаимной торговли [29, с.21].
На наш взгляд за последние 5 лет произошло два события, которые можно отнести к пространственным эффектам, влияющим на интеграционные процессы и на взаимную торговлю в частности. Это создание введение единого таможенного тарифа (ЕТТ) в 2010 г. и вступление России в ВТО как крупнейшей экономики объединения, что повлекло за собой очередную корректировку ЕТТ. Таблица 10 – Влияние корректировки ЕТТ на взаимную торговлю внутри ТС ЕАЭС в 2010 г. и в 2012 г.
Источник: составлено автором на основе расчетов Департамента статистики Евразийской экономической комиссии и данных по [38], [39], [83]
После формирования ТС в 2010 г. и введения ЕТТ пошлины стран - членов ТС изменились следующим образом: таможенные тарифы в России и Белоруссии снизились на 0,62 и 1,05 п.п. соответственно, а таможенный тариф Казахстана вырос на 3,6 п.п. (см. таблицу 10). Это также незначительно повлияло (в пределах 1%) на изменение импорта государств – членов ТС. При этом быстрого интеграционного эффекта с момента углубления интеграционных процессов в 2010 году удалось достичь Казахстану – внутреннее производство Республики в результате создания ТС и изменения пошлин увеличилось на 0,7%.
Что касается эффекта от присоединения России к ВТО в 2012 г., то в этом случае эффект оказался несколько слабее, чем эффект от перехода на ЕТТ в 2010 г. Это связано с тем, что в 2012 вырос импорт государств – членов ТС: в России на 0,27%, в Белоруссии – на 0,23% и в Казахстане – на 0,09%. В отраслевом разрезе больше всего импорт ТС вырос в сельском хозяйстве, пищевой промышленности и в автомобильной отрасли [29, с. 23].
Финансово-экономические инструменты как преимущество региональной интеграции стран ЕАЭС
В сфере технического регулирования утверждены базовые документы – порядок разработки и принятия технических регламентов ТС; единые формы документов о соответствии требованиям тех регламентов; изменения в Единый перечень продукции, а также документы, устанавливающие порядки разработки перечней стандартов, ввоза продукции, регистрации деклараций о соответствии и др. [40, c.54]. В 2012-2014 гг. принято 34 технических регламента ТС, где зафиксирован перечень основных требований по соблюдению безопасности к различным товарным группам, составляющим порядка 75% объема продукции на рынке стран ТС ЕАЭС [40, c.54].
ЕЭК обеспечивает ведение Единого реестра органов по сертификации и испытательных лабораторий (центров), формируемого из национальных частей реестров органов по аккредитации Беларуси, Казахстана и России; реестра выданных сертификатов и принятых деклараций. Активизирована работа консультативных органов, проводятся заседания подкомитетов по направлениям: техническое регулирование и оценка соответствия, стандартизация, обеспечение единства измерений [40, c.56].
В сфере санитарных, фитосанитарных и ветеринарных мер ЕЭК ведет работу по корректировке действующих нормативно-правовых актов ТС и ЕЭП, обеспечивающих санитарно-эпидемиологическое и ветеринарно-санитарное благополучие, карантинную фитосанитарную безопасность территории «таможенной тройки», а также углубление интеграционных процессов и снижение административных барьеров [40, c.56]. Подписан Меморандум по взаимодействию ЕЭК с Международным эпизоотическим бюро и подготовлен проект программы сотрудничества ЕЭК с Европейской и Средиземноморской организацией по карантину и защите растений на 2015-2019 годы [40, c.56]. Проведение согласованной политики в области санитарных, карантинных фитосанитарных и ветеринарно-санитарных мер способствует повышению санитарной, карантинной фитосанитарной и ветеринарной безопасности на территории ТС и безопасности подконтрольных товаров на рынке ТС, а также минимизации рисков, связанных с возможностью возникновения особо опасных инфекций среди людей и животных, очагов карантинных объектов [40, c.56]. Стоит отметить, что с 1 января 2017 года начинает функционировать общий рынок лекарств и медицинских изделий ЕАЭС. До начала запуска общего рынка в данной сфере необходимо было принять порядка 40 документов.
В сфере финансовых рынков и валютной политики в целях реализации Соглашения о торговле услугами и инвестициях в государствах – участниках ТС и ЕЭП от 9 декабря 2010 года, а также Соглашения о создании условий на финансовых рынках для обеспечения свободного движения капитала от 9 декабря 2010 года разработаны проекты соглашений об обмене информацией в финансовой сфере для создания необходимых условий для обеспечения свободного движения капитала на финансовых рынках [40, c.58]. При этом, согласно разделу «Валютная политика» Договора о ЕАЭС ключевыми целями валютной и финансовой политики в рамках объединения являются углубление экономической интеграции, сотрудничество в валютной и финансовой сферах, а также повышение роли национальных валют в торговле и инвестициях [100].
Для дальнейшего развития процессов финансовой интеграции в рамках объединения создан Консультативный комитет по финансовым рынкам с привлечением представителей органов власти и сотрудников профильных ведомств. Очевидно, что наиболее важным элементом в общей концепции единого финансового пространства ЕАЭС, который обеспечивал бы движение товаров, услуг, капитала и рабочей силы является формирование единого финансового рынка. На данный момент среди стран ЕАЭС достигнута договоренность, что будет происходить постепенная гармонизация валютной политики, создание условий для развития интеграционных процессов в валютной сфере, поэтапная унификация законодательства, что позволит к 2025 году окончательно говорить о завершении валютно-финансовой интеграции без внедрения единой валюты. Первыми пилотными проектами в этом направлении будут соглашения, обеспечивающие взаимный допуск брокеров и дилеров стран ЕАЭС на национальные фондовые биржи и взаимное признание полисов ОСАГО [100]. При этом, после 2025 года планируется создать наднациональный орган, который будет осуществлять регулирование финансовых рынков. Также стоит отметить, что до сих пор не создана единая стратегия развития финансовых рынков стран – членов ЕАЭС.
В сфере интеллектуальной собственности осуществлялась работа по формированию действенной системы правовой охраны товарных знаков в государствах – членах ТС ЕАЭС, а также по упрощению и минимизации количества процедур регистрации, устранению лишних административных барьеров. Распоряжением Правительства Российской Федерации от 2 февраля 2017 г. № 171-р был одобрен проект Договора о товарных знаках ЕАЭС, который упорядочит работу патентных служб объединения и будет регулировать отношения, возникающие в связи с использованием и регистрацией товарных знаков в ЕАЭС. Также правительствами некоторых стран – членов ЕАЭС одобрен проект Договора о координации действий по защите прав на объекты интеллектуальной собственности в рамках ЕАЭС, нацеленного на совершенствование процедурного подхода по выявлению и предупреждению нарушений прав на объекты интеллектуальной собственности на территории ЕАЭС [40, c.61]. Данный договор планируется подписать и ратифицировать в ближайшее время.
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