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О. М. Сорба

ЗАГАЛЬНА ХАРАКТЕРИСТИКА РОБОТИ

Актуальність теми. Актуальність теми дослідження зумовлена необ​хідністю осмислення політико-соціальних відносин, на сучасному етапі роз​витку яких домінуючою є ідея дискурсивності. Така форма висвітлення політики та її концептуалізації у межах політичної науки неодмінно окрес​лює феномен чужинця. На перший погляд, поділ на «свій» та «чужий» є досить давньою особливістю політики у її практичному вияві – на ідеологічному, культурному, релігійному, національному рівнях. Проте та​кий підхід не може бути вичерпним, коли справа стосується дискурсу, адже штучна поляризація на «свій» та «чужий» не може охопити проблематику чужинця – проблематику, що перебуває поза межами домінуючих означень істини-хиби. Проблеми тероризму, міграції, гендеру, релігії, які досить часто висвітлені у межах політичного дискурсу, є предметом концептуалізації політологічного дискурсу – саме з огляду на це особливої уваги потребує феномен чужинця. 

Динаміка розвитку сучасного світу, для якої є властивими тенденції глобалізаційного характеру, виявляє себе як у посиленні інтеграційних процесів у межах відносин політичного характеру, так і в набутті нової актуальності локальностями політико-соціальних форм людської активності. Складність цього явища виявляється у власній двоякості – з одного боку, це свідчить про формування загального гомогенного простору, що несе у собі універсальність політичних взаємодій. Така універсальність детермінує ви​тіснення за межі дослідницької уваги і процедур чужинства, і концепт чужинця як такого, оскільки останні не вписуються у їх логіку.

З іншого боку, відбувається посилення тенденцій гетерогенності через де​далі більше протистояння культур по вектору християнство-іслам, етнічну проб​лематику у напрямку свої-чужі, гендерне питання та шляхи їх вирішення. 

Можливість знаходити компроміс, залагоджувати конфлікти через означення найбільш прийнятного шляху розв’язання для більшості, на пер​ший погляд, знімає питання чужинця. Одначе так здається тільки на перший погляд – насправді феномен чужинця за таких умов не зникає. Саме у межах постмодерної наукової парадигми він набуває найбільш повної наукової концептуалізації. 

Актуальність теми не вичерпується пізнавальним інтересом – її зна​чущість має чіткий суспільно-політичний зміст. Важливо дослідити феномен чужинця з огляду на цілі та завдання політики у практичній формі її вияву, оскільки цей феномен виявляє себе якраз на рівні практики. Без тео​ретичного розуміння того, чим є феномен чужинця у межах політо​логічного дискурсу, неможливо осмислити стан та специфіку політико-соціальних відносин на сучасному етапі їх розвитку. 

Зв'язок роботи з науковими програмами, планами, темами. Нау​кове дослідження є складовою комплексної науково-дослідної теми кафедри теорії та історії політичної науки Львівського національного університету імені Івана Франка «Теорії політики: форми політичної рефлексії» (Дер​жавний номер реєстрації № 0111U005524.)

Метою дослідження є концептуалізація специфіки функціонування фе​номену чужинця у межах політологічного дискурсу, на основі постмо​дерного його розуміння. 

Досягнення поставленої мети передбачає розв'язання таких завдань:

– окреслити генезу феномену чужинства у західноєвропейській тради​ції політичної науки;

– поглибити розуміння наукового концепту та особливостей його за​стосування у межах політологічного дискурсу;

– концептуалізувати «розрізнення» як принцип об’єктивації феномену чужинця;

– сформулювати структурні схеми вияву феномену чужинця відповід​но до постмодерної наукової парадигми;

– визначити симптоматику чужинства у динаміці соціально-полі​тич​ної дійсності. 

Об’єктом дослідження є феномен чужинства у межах політичного дискурсу. 

Предметом дослідження є епістемологічні межі та перспективи озна​чення феномену чужинця у постмодерному політологічному дискурсі. 

Методи дослідження. У дисертації застосовано комплексний міждис​циплінарний підхід із використанням пізнавального інструментарію та до​слідницьких стратегій, розроб​лених у межах постмодерної наукової пара​дигми та теорії політичної науки. 

Для вирішення поставлених завдань у дисертаційній роботі викорис​тано низку дослідницьких методів, які пов’язані з метою дослідження і дослідницькими завданнями: історичний – під час розгляду кореляції підходів щодо розуміння проблематики чужинства; міждисциплінарний – при визначенні специфіки дослідницьких стратегій постмодернізму; метод концепт-аналізу – при обґрунтуванні розуміння наукового концепту та його політологічної форми означення, при визначенні концепту чужинця; систем​но-структурний метод – при класифікуванні постмодерних підходів до розуміння чужинця. Безпосередньо в організації пізнавального процесу ви​користано загальнологічні методи (абстрагування, аналіз, синтез, індукція, дедукція, класифікація, сходження від абстрактного до конкретного тощо).

Наукова новизна одержаних результатів зумовлена сукупністю по​став​лених завдань, засобами їх вирішення та конкретизована у таких поло​женнях:

уперше:

– надано системного означення феноменові чужинства у західноєв​ропейській традиції політичної науки, сформульовано предметне розме​жування чужинства як процедури, що виявляється у межах історії політичної думки, та чужинця як феномену, цілісність наукової концептуалізації якого формувалась наприкінці XX ст;

– визначено відмінність між класичним розумінням відчуження як процесу об'єктивного перетворення людської діяльності та її результатів на певну самостійну силу, що протистоїть людині і панує над нею, в межах якого соціально-економічні виміри буття визначають розрізнення як первин​ну форму їх протиставлення, на основі чого і формується відмінність; та чу​жин​ством, специфіка якого полягає у визначенні розрізення як форми усклад​нення соціально-політичних відносин ціннісно-ідентифікаційних вимірів; 

– подано авторське визначення чужинця як означення процедури кон​ституювання зовнішнього стосовно політологічного дискурсу феномену властивих йому внутрішніх характеристик, що взаємодетермінують свій розвиток;

– окреслено специфіку функціонування феномену чужинця у межах політико-соціальної дійсності, що виявляє себе у найбільш актуальних проб​лемах сучасної політики та її наукового осмислення загалом, а саме у проб​лемах нації, гендеру, релігії, культурної ідентифікації тощо;

– проведено предметну диференціацію постмодерних підходів до розуміння феномену чужинця, що знаходить свій вияв у можливих побудовах політичного дискурсу, зокрема особливостях його функціо​нуван​ня та обмежувальних механізмах, що створюють чужинця, у структурах постмодерного розуміння політичного дискурсу (М. Фуко і Ж. Дерріда);

– визначено феномен чужинця у постмодерному політичному дискур​сі як форми означення можливого світу (Ж. Дельоз), симптоматичної харак​теристики соціально-політичних практик (Ю. Крістева), принципу розріз​нення у межах симулятивних політичних практик (Ж. Бодріяр);

– розроблено авторський підхід стосовно розмежування понять «відмін​ності» та «розрізнення» у межах політичної науки, що полягає у такому – відмінність слід розуміти як характеристику співвідношення, яку спрямо​вують на діалогічний вимір побудови політологічного дискурсу та знахо​дження консенсусу, тоді як розрізнення ідентифікують суто на рівні озна​чення протиріч, політичного сенсу, зокрема, особливість яких не передбачає їх неодмінне зняття чи заперечення;

уточнено:
– специфіку розуміння постмодерну та його евристичного потенціалу в контексті політичної науки як змістовно-аксіологічної сукупності дослід​ницьких концептів, спільність яких визначена схожою дослідницькою стра​тегією, рух якої відбувається у напрямку постнекласичної наукової рефлексії дійсності;

– розуміння політологічного дискурсу як форми концептуалізованого вияву політичних відносин та політичного дискурсу – як форми струк​турування політичного виміру буття у межах політико-соціальних практик; 

набуло подальшого розвитку:

– поняття наукового концепту як сегменту у відповідній дослід​ниць​кій стратегії, що відповідає за конкретний вимір проблемних сукупностей, як складного пересікання множинного характеру; специфіка останнього чітко екстрапольована на простір політико-соціальних відносин.

Теоретичне та практичне значення одержаних результатів. Основ​ні результати дисертації вдосконалюють понятійно-категоріальний апарат і методологію політичної науки, збагачують її предмет, забезпечують дивер​сифікацію політологічного знання. Основні результати дисертації вдос​коналюють понятійно-категоріальний апарат і методологію політичної науки, збага​чують її предмет, забезпечують диверсифікацію політологічного знання. 

Концептуальні розробки дисертації можуть бути використані як ме​тодологічне підґрунтя для подальших досліджень проблематики вияву та окреслення чужинства у політичній формі його прояву. Наукові розробки автора також можуть бути корисними у підготовці наукових праць, на​вчальних посібників та спецкурсів із політичних наук.

Результати наукового дослідження важливі для розвитку й про​вадження державних політик щодо організації дискурсивних практик об​говорення загальнозначущих проблем. 

Положення дисертаційної роботи можуть стати основою для інфор​маційно-аналітичних рекомендацій та управлінсько-органі​заційних рішень у практичній політичній діяльності, що пов'язана з роботою політичних партій стосовно питань національних, культурних, гендерних меншин. Результати дослідження можна використати для моніторингу й оптимізації діяльності партій у Верховній Раді України щодо цих проблем. 

Апробація результатів дисертації. Основні теоретичні положення дисертації апробовано на міжнародних, всеукраїнських та регіональ​них нау​кових конференціях: I Міжнародній конференції молодих учених “Гумані​тарні та соціальні науки HSS – 2009” (Львів, травень 2009); Круглому столі “Актуальні проблеми політології”, присвяченому 20-ій річниці створення ка​федри політології НУ “Львівська політехніка” (Львів, листопад 2009); IІ Міжнародній конференції молодих учених “Гуманітарні та соціальні науки HSS – 2010” (Львів, листопад 2010); Всеукраїнській конференції «Мето​дологія політичної науки: Другі методологічні читання» (Львів, 2-3 грудня 2010); Міжнародній науковій конференції «Християнство та іслам: діалог культур і цивілізацій» (Севастополь, 16-20 травня 2011 р.); а також на щорічних звітно-наукових конференціях викладачів та аспірантів кафедри теорії та історії політичної науки філософського факультету Львівського на​ціонального університету імені Івана Франка.

Публікації. За темою дисертаційної роботи опубліковано 10 наукових праць, серед них 5 наукових статей у фахових виданнях для політичних наук.

Структура дисертації зумовлена метою і завданнями, поставленими у процесі науково-теоретичної розробки вибраної теми. Дослідження скла​дається зі вступу, трьох розділів, чотирьох підрозділів, ви​сновків та списку використаної літератури. Основний текст рукопису дисер​та​ції становить 189 сторінок. Список використаних джерел містить 165 позицій.

ОСНОВНИЙ ЗМІСТ

У Вступі обґрунтовано актуальність теми й проблеми дослідження, джерельну базу, сформульовано цілі та завдання дослідження, визначено об’єкт, предмет, методологічну й теоретичну базу, методи дослідження; розкрито основні етапи дослідження, наукову новизну, теоретичну та прак​тичну значущість дослідження, зв’язок дисертації з науковими програмами і темами, висвітлено апробацію результатів дослідження. 

У Розділі 1 "Генеза феномену чужинства у західноєвропейській традиції політичної науки" розкрито основні концеп​ту​альні положення та теоретичні підходи щодо розуміння феномену чужинства та його вияву у межах політико-соціальних відносин. Надано системного означення меха​нізмам та формам прояву феномену чужинства у межах політичної думки, визначено основні його характеристики відповідно до того чи іншого етапу розвитку політичної науки. Виявлено основні позиції стосовно яких, у межах політичної думки, визначається пріоритетність політичної суб’єктності та окреслено межі, поза якими її вияв вважається неправомірним, тобто на​буває означення чужинства. 

Обґрунтовано наявність трьох форм означення феномену чужинства в Античності – по-перше, у формі варварста, як природньо зумовленої не​від​повідності знанню, загальним закономірностям розвитку держави та полі​тичної участі, по-друге, у формі раба, як соціальної одиниці підлеглості, керованості, об’єктивно зумовленої тогочасними політико-соціальними реа​ліями, по-третє, у формі остракізму, як заходу витіснення громадян, що своєю позицією суперечать логіці функціонування держави.

Встановлено соціальний характер вияву феномену чужинства у цей період розвитку політичної думки – оскільки саме соціальне є основою по​будови політичного. Характеристика тогочасної міфологічної свідомості, що полягає у поляризації «свій-чужий», виявляє себе у кожній формі прояву чужинства. Чужинець – це той, хто суперечить природі, розуму, що базу​ється на соціально-політичному порядку, при цьому не маючи обґрун​тованого права чи свободи на таку дію. 
Доведено, що розвиток політичної думки, в контексті домінування християнських догм її означення, визначив відхід від античних форм ос​мислення чужинства. Для цього періоду характерною є чітка структуро​ва​ність релігійних вірувань, що безпосередньо визначають сутність політичної думки, яка, в свою чергу, є формою обґрунтування інституційного контролю за позацерковною стороною життя. Виявлено, що за таких умов чужинство набуває свого сутнісного означення через невідповідність існуючій динаміці релігійно-політичних переконань. Показано, яким чином релігійні догми набувають свого означення у політичних формах обмеження особистості. З’ясовано вплив релігійного фанатизму на становлення чужинства в цьому контексті. 

За підсумками аналізу політичної думки Нового часу доведено, що побудова системи політичних відносин ліберального змісту, яка ґрунтується на рівності, системи природних прав та пошуку меж свободи вимагає правового регулювання відносин між багатьма індивідами, що передує їх суб’єктному самовияву. У свою чергу це позбавляє їх соціальних та при​родних характеристик особистого означення при визначенні їх загальних властивостей – таке відчуження створює передумови для природного стану, що вже дає змогу говорити про чужинство. Визначено особливості вияву чужинства в основних політико-правових концепціях Нового часу – Н. Макіавеллі (як форми невідповідності раціональній системі політичних відносин), Т. Гоббса (через недотримання громадянином обов’язків, що опи​раються на раціонально сконструйовану реальність, відповідно до якої пра​вовими механізмами окреслені межі свободи) і Дж.Локка (як форма супе​речності природному закону), представників Просвітництва, І. Канта (через призму неприйняття категоричного імперативу) та Г. Ф. В. Гегеля (по-перше, як процес екстеріоризації абсолютного духу у часі, після якого він привласнює собі свою самовідчужену сутність, що сприяє його підняттю на рівень самосвідомості, по-друге, як особливість відносин панування-підпо​рядкування у громадянському суспільстві). Розглянуто процес формування теорії відчуження в інтерпретації К. Маркса, визначено особливість вияву чужинства крізь призму основних форм відчуження, а саме відчуження пред​метів, відчуження, закладеного в самому акті праці, відчуження, зумовлене розподілом праці, що деформує універсальну сутність людини, відчуження людини від людини, як наслідок усіх його попередніх форм.

Розкрито процес формування чужинства відповідно до постнекла​сич​них політико-філософських концепцій, згідно з якими замість економіко-правових меж означення чужинства на перший план виходять психологічно-екзистенційні, що починають визначати чужинство не через правові регуля​тивні механізми, економічні характеристики становища особистості, а через нове розуміння межевості людського існування, що втілене у політичних механізмах функціонування держави, суспільства, влади – залежно від конкретних дослідницьких парадигм.

Обґрунтовано методологічно-комунікативну спрямованість філософ​сько-політичних візій XX ст., що передбачає інтерсуб’єктивне визнання моральних норм або суспільно узгоджених практик, які, для тієї чи іншої спільноти, визначають, до чого актори зобов’язані та що вони можуть очі​кувати один від одного. Доведено, що такий шлях до консенсусу приховує можливість непогодження із специфікою домінуючих політико-дискур​сив​них практик, функціонування яких відповідним чином обмежує можливість здійснення людської свободи у політичному вимірі її буття. 

У Розділі 2 "Політологічна концептуалізація феномену чужинця у межах дискурсивних практик" розглянуто специфіку постмодерної науко​вої парадигми, визначено специфіку наукового концепту та особливості його застосування у межах політологічного дискурсу, виявлено розрізнення як принцип об’єктивації феномену чужинця, проведено сутнісне розмежування понять політичного та політологічного дискурсу, охарактеризовано ключові характеристки концепту чужинця та специфіку його вияву у межах полі​тологічного дискурсу та політико-соціальних практик, що набувають свого означення у межах політичного дискурсу. Надано розмежування поняттям чужинця та маргінала, проаналізовано ключові політико-соціальні форми ви​яву чужинця в умовах сучасності.
У підрозділі 2.1 "Специфіка наукового концепту та особливості його застосування у межах політологічного дискурсу" здійснено дослідження постмодерної наукової парадигми та визначено особливості її застосування у межах політичної науки загалом та предмету дослідження зокрема. Під постмодернізмом, який становить методологічну основу дослідження, слід розуміти змістовно-аксіологічну сукупність дослідницьких концептів, спіль​ність яких визначається схожою дослідницькою стратегією, рух якої від​бу​вається у напрямку постнекласичної рефлексії дійсності. Розкрито ключові характеристики, що властиві постмодернізму, а саме: неодетермінізм, пое​тичність мислення, плюралізм, текстологізм. 
Визначено, що основним завданням при використанні постмодернізму як наукової парадигми є окреслення дослідницької стратегії щодо предмету дослідження, специфіка якої визначає спорідненість дослідницьких концеп​тів. Дослідницька стратегія поєднує наукові концепти відповідно до обраної методології, спрямовуючи увагу дослідника на розгляд предмету досліджен​ня своїх ключових характеристик. 

Досліджено особливість наукового концепту, у межах якого поняття стають місцем поєднання смислів і породження нових, виражаючи, зокрема, і зміст політичних відносин. Кожен концепт займає певне місце у конкретній дослідницькій стратегії, відповідаючи за конкретний вимір проблемних сукупностей. У системі переплетень концептів і постають дослідницькі стра​тегії, комплексність яких вибудовується й у постмодернізмі. Така динаміка побудови ідентична і для застосування у політичній науці, у межах якої багатоступеневе пересікання розуміння того чи іншого елементу і становить форму науки. 

Доведено положення про дискурсивний характер існування людини та побудови політичних практик за відповідною моделлю. У контексті залеж​ності людини як від владних дискурсів, зав’язаних на знанні (М. Фуко), текстологічних слідів минулого у людській свідомості (Ж. Дерріда), нара​тивного розгортання історії загалом (Ж. Ліотар), ключовим залишається один момент, а саме неможливість розгляду особливостей політико-со​ціаль​ної дійсності поза межами дискурсу, який у цьому контексті може виражати якраз специфіку їх означень. 

Доведено, що дискурсом можна вважати серію текстів та висловлю​вань, означення яких не передбачає чітких меж – наука, політика, та й інші сфери буття людини самі створюють об’єкт дискурсу, самі направляють дискурс. Дискурсу, політологічному зокрема, властива означеність через приз​му міжлюдських відносин, а, відповідно до цього, складно говорити про можливість окреслення механічної прогнозованості його розгортання, одно​значних наслідків його процесуального вияву – саме такий комунікативний момент дуже важливий для розуміння дискурсу та функціонування його механізмів, особливо коли йдеться про перехід від політологічного до по​літичного дискурсу. 

Визначено основні характеристики дискурсу, що виявляють себе у по​літологічній його формі, а саме: по-перше, виробництво та споживання зна​чень, сформованих у ході розгортання дискурсу; по-друге, комунікативна забезпеченість шляхів вияву та отримання інформації; по-третє, утворення власне дискурсивних формацій на перетині комунікативної та когнітивної складових дискурсу; по-четверте, інтертекстуальність визначає дискурс у плані його відкритості та залежності від багатьох чинників, як-от владних механізмів впливу на його розгортанння. Водночас не слід відкидати роль дискурсу як креативної моделі спонтанного переплетення висловлювань, що здатна відтворювати принципово нелінійні, трансгресивні за своєю суттю формоутворення. 

У підрозділі 2.2 «Розрізнення як принцип об’єктивації феномену чу​жинця» визначено, що в контексті просторово-часових означень розрізнення чужинець об’єктивує межевість як принцип свого існування, який визначає характеристики простір–час його ж самовияву, водночас залишаючись та​кою формою розкриття функціонування поля буття політики, яка не зосе​реджується на чужинцеві як на винятковому, центральному предметі свого функціонування, утримуючи його на інтерсуб’єктивному рівні відносин із цілим конгломератом різноманітних концептів, серед яких межевість ви​ступає предикатом, розрізненням розрізнень.
Виявлено, що у ціннісному просторі самовизначення чужинця на підставі принципу розрізнення доцільно говорити про трансгресивні ідеали у політичному вимірі буття. Проте, парадоксально, цей трансгресивний досвід залишається лише малоймовірною точкою відхилення у межевості просто​рово-часових означень чужинця, виявлених у межах політологічного дискур​су, адже втрата ним сутнісних означень, відкриття для новаторської про​цесуальності позбавляє його існування – лише пересікання, розчинення, розрізнення у механізмах функціонування політологічного дискурсу і надає йому відповідного статусу. Тому ціннісним пріорітетом для чужинця можна вважати свободу, причому і негативну, і позитивну. Свобода потрібна йому як для уникнення утиску, так і для позбавлення від залежностей у процесі самоствердження. Для чужинця вельми важливий не тільки факт прийняття його у межах політичного дискурсу, скільки можливість самовияву, не компроміс, а легітимне утвердження власних відмінностей. 

У дослідженні визначено, що на епістемологічному вимірі концепт чужинця передбачає вміщення своєрідної амбівалентності: найперше, це симптом, який характеризує специфіку політологічного дискурсу, його пріо​ритети, лінії контролю та обмеження, по-друге, це означення можливого світу у сенсі окреслення його евристичними можливостями дискурсу. З од​ного боку, він ставить під сумнів доцільність і завершеність простору полі​тич​ного зрізу буття, а з іншого – пропонує варіанти його можливого розвитку. 

Виявлено, що концепт чужинця як схема, образ розгортання думки передбачає тільки рух, процесуальність, що потенційно не визначає меж у своїй диманіці, на відміну від політологічного дискурсу, тому і є таким важ​ливим у його осмисленні. Така процесуальність не передбачає визначених координат просторово-часових, а, відповідно до межевого їх статусу, перед​бачає визначення обмежень розгортання проблематики у політологічному дискурсі. Такий смисловий рух у межах політологічного дискурсу породжує зворотний зв’язок із концептом чужинця, моделюючи їх обопільну видо​змінюваність. 

Доведено, що концепт чужинця моделюється відповідно до цілей та завдань функціонування політологічного дискурсу, він здатен видозмі​нюва​ти специфіку свого ж функціонування, меж розгортання, динаміки прояву, при тому залишаючись практично незмінним у сенсі концептуальних правил утворення та завдань, поставлених у процесі власного ж існування. Тому доцільно говорити про чужинця як про цілісність у межах конкретного прикладу, дискретно вичленуваного із усієї динаміки функціонування по​лі​тологічного дискурсу у його процесуальній означеності, оскільки саме з такої позиції він здатен залишатись середовищем безкінечної специфікації смислопотоків, означень політики. 

Визначено, що специфіка концепту чужинця полягає в тому, що його потрібно осмислювати як схему висвітлення альтернативності у межах полі​тологічного дискурсу, проте його неможливо визначити в повній мірі, зва​жаючи на те, що динаміка його функціонування передбачає постійну змінність, зумовлену динамікою змінності самого дискурсу. Чужинця по​трібно осмислювати без відриву від того дискурсу, що його зумовлює. Та й загалом важливо досліджувати не стільки якийсь завершений варіант кон​цепту чужинця, скільки прослідковувати його дискретні вияви відповідно до такого ж підходу у політологічному дискурсі. Осмислювати його як зовніш​ній, щодо до політологічного дискурсу феномен, такий, що виходить за межі владних механізмів регуляції, ідеологічної орієнтації. 

Таким чином, концептуальну суть феномену чужинця у постмо​дер​ному політологічному дискурсі доцільно розглядати як означення процедури конституювання зовнішнього стосовно політологічного дискурсу феномену як властивих йому внутрішніх характеристик, що взаємодетермінують свій розвиток. 

Проведено розмежування між відмінністю та розрізненням у межах політологічного дискурсу. Показано специфіку вияву такого розмежування у політичному дискурсі. Обґрунтовано пріоритетне значення розрізнення у ме​жах сучасних політико-соціальних практик щодо самовизначення людини, її ідентифікації, самовияву та протиставлення найпоширенішим означенням. Продемонстровано специфіку прояву феномену чужинця у межах сучасних політико-дискурсивних практик, надано пояснення їх обумовленості та розвиткові, показано основні проблеми, які зумовлюють протиріччя у межах політичного дискурсу та наповнюють значенням функціонування концепту чужинця на сучасному етапі, а саме: проблеми статі та роду, простору чи території, національної ідетичності, релігійної приналежності. 

У Розділі 3 «Артикуляція політичних означень чужинця в межах постмодерних пізнавальних практик соціогуманітарного знання» розкри​то особливості вияву феномену чужинця, які становлять два можливі варі​ан​ти: по-перше, як структурна схема у межах політики, по-друге, як симпто​ма​тична ознака у динаміці соціально-політичної дійсності. У роботі зроблено акцент на вияві чужинця у межах політичного дискурсу, що становить ак​тивну сторону політологічного дискурсу. Водночас слід зазначити, що кон​цептуалізація чужинця тут відбувається у межах політичного дискурсу, спе​цифіка якого обумовлена динамікою цілого конгломерату чинників, вибір яких визначає конкретна дослідницька практика. Отже, політологічний дис​курс виявляється за таких умов методологічною передумовою вияву такого політичного дискурсу.

У підрозділі 3.1 "Структурні схеми вияву чужинця у межах полі​тики" досліджено авторські підходи Ж. Дерріди та М. Фуко щодо соціально-політичних практик та вияву чужинця у них, що разом становлять перший варіант трактування феномену чужинця у межах постмодерного політо​ло​гічного дискурсу. Виявлено, що окреслені вище дослідники для вияву чу​жинця у межах політики звертали увагу на простір соціально-по​літичного існування людини через призму інтелектуально-мисленєвого її становища загалом – така інтроспекція виявляє чужинця у межах простору політичного, відповідно до умов та закономірностей функціонування ос​таннього.

Розглянуто проект деконструкції Ж. Дерріди, специфіка якого спрямо​вана на можливість прояву чужинця у пошуку унікальності, ідіоматичності, неповторності. Такий варіант прочитання динаміки політичного виміру бут​тя зосереджує увагу на можливості вияву свого чужинства, яка б не була зведена до логіки логоцентристської побудови. Доведено, що спрямування авторських концептів Ж. Дерріди можна підсумувати прагненням до озна​чення розрізнення як принципу побудови дійсності, політичного її зрізу зокрема, суть якого полягає у відмові від бінарних конструктів із привілейо​ваним означником, натомість запропоновано розглядати розрізнення як форму пошуку неідентичності, водночас не співпадаючи із відмінністю, таке тлумачення підкреслює пріоритетність вільного означення, а не зовнішньої форми його декларування, як це часто відбувається. 

Доведено, що специфіка розуміння чужинця Мішелем Фуко напряму випливає із його досліджень дискурсивних практик. Особливість просте​жування чужинця у політичному дискурсі, за таких умов, полягатиме у відкритті простору його існування, а не у реконструкції досвіду його існу​вання, оскільки остання загалом проблематична в умовах дискретного підхо​ду до дійсності на дискурсивних практиках. Показано, що М. Фуко окрім всього дотримується позиції, згідно з якою виробництво дискурсу в суспільстві має підконтрольний характер. В політичному вимірі буття лю​дини та на рівні відповідного дискурсу також виявляють себе процедури виключення. Досліджено специфіку функціонування цих процедур, шляхи і форми творення ними чужинця. 

Визначено специфіку співвідношення влади, політичної її форми зок​рема, та дискурсу у науковому доробку М. Фуко. Виявлено, як специфіка їх функціонування впливає на формування чужинця. Обґрунтовано, що сучасна стратегія влади постає у механізмах контролю, що приходять на зміну дисциплінарності – більше не потрібно дисциплінувати громадянина – він під постійним контролем, відповідно дисциплінування є суто його особис​тим пріоритетом. Охарактеризовано процес формування чужинця й у істо​ричному співвідношенні влади-знання, так і на сучасному етапі, в умовах дискурсивності означення соціально-політичних практик. 

У підрозділі 3.2 "Симптоматика чужинства у динаміці соціально-політичної дійсності" досліджено другий варіант політологічного означення чужинця у межах постмодерних пізнавальних практик, що спрямовується на його розгляд у сенсі симптоматики у функціонуванні політичного дискурсу. Такий підхід відображений у дослідницьких концепціях Ж. Бодріяра, Ж. Дельоза, Ю. Крістевої.

З'ясовано, що Ж. Бодріяр визначає політичне, на сучасному етапі, цілковито узалежненим від механізмів симуляції. Воно лише стало своє​рідним спектаклем, що розігрується в умовах повсякденного життя перед спраглим до видовищ громадянином. За таких умов цілком прийнятним є Інший, у сенсі циркулювання прерогатив, які коливаються шкалою добре-погано, однак така артикуляція є беззмістовною, як і те, що її породжує. Натомість існування чужинця за таких умов продиктоване виходом за ці правила. Класична драма відчуження поглинута екстазом комунікації. Полі​тика терпимості, культивування зовнішнього ковзання відмінностей, діалогу із штучно змодифікованим іншим, – це лише суцільний наратив, єдиний симулякр, бінарна гра із відомим заздалегідь переможцем. Зрештою, розріз​нення, чужорідність, яку неможливо зрозуміти, – це і є форма подачі чу​жинця у Ж. Бодріяра. 
У дослідженні наголошено на проблемі концептуального означення чужинця, на просторі його політологічної інтерпретації, у Жіля Дельоза. 

Виявлено, що саме чужинець виступає точкою розрізнення серій означуваного і позначуваного, які відтворюються сингулярністю. Доведено, що чужинець для Ж. Дельоза – це структура можливого. Можливе тут не є абстракцією, що позначає недосяжне – можливий світ цілком реальний, однак він не існує (актуально) поза тим, що його виражає. Тобто вага чужинця актуалізується моментом висвітлення тієї проблематики, що не мо​же бути зведена до категоричної позиції – за таких умов доцільного гово​рити про те, що плюралізм, як одна із умов утворення смислу у політичному дискурсі, можливий лиш за існування чужинця. Та й загалом можливість існування чужинця уможливлює появу смислу у межах політичних відносин, який не зводиться до єдиної позиції та єдиноможливої точки зору.
За результатами дослідження можна стверджувати, що симпто​ма​тичність чужинця, за Ю. Крістевою, у просторі політичного зберігає доволі своєрідну амбівалентність – з одного боку, це вияв нетотожності, невідпо​від​ності соціальній площині. З іншого боку, брак такого соціального простору, відсутність «корисності» у системі вартостей у соціальній площині, що свідчить про неспівмірність чужинця та інтересу, який і визначає доцільність політичних відносин та розвиток політичного дискурсу. За таких умов статусу чужинця позбутись неможливо – можливою залишається лише його співвіднесеність, причому зумовлена не стільки розвитком іманентної йому самому внутрішньої логіки, скільки видозміні зовнішніх умов, політичних інтересів, які і викликають зміну статусу чужинця, появу у нього концепту нових симптомів, що так чи інакше реагують на зміну політичних інтересів у соціальному середовищі. Все це дає підстави говорити, що за таких умов чужинець не вичерпується ані статусом маргінальної особи, ані «фальшивої» особистості в контексті загальноприйнятого політичного дискурсу – чужи​нець є швидше симптоматичним виявом можливих шляхів унікального роз​витку, поза тиском політичного дискурсу.
ВИСНОВКИ

За результатами проведеного дослідження відповідно до поставлених мети та завдань зроблено такі висновки:

1. Окреслено генезу феномену чужинства у західноєвропейській полі​тичній думці, специфіка якого корегувалася у просторово-часових координа​тах залежно від механізмів функціонування політики та політичних відносин як форми їх виразу загалом. Доведено, що чужинство як процедура виявило себе впродовж розвитку політичної думки, специфіка якого постійно набу​вала своєрідного означення залежно від найпоширеніших цінностей та пріо​ритетів у організації політико-владної діяльності, їх інституційної особли​вості. Натомість поняття чужинця як феномену сформовано наприкінці XX ст., коли відбулася його цілісна наукова концептуалізація. 

2. Визначено науковий концепт та особливості його застосування у межах політологічного дискурсу.

Специфіка концепту чужинця полягає у схемі виразу альтерна​тив​ності домінуючих означень у межах політологічного дискурсу, водночас його функціонування передбачає постійну змінність, зумовлену динамікою змінності самого дискурсу. Чужинця неможливо осмислити у відриві від то​го дискурсу, що його зумовлює. 

Концептуалізація чужинця тут відбувається у межах політичного дискурсу, специфіка якого визначається динамікою цілого конгломерату чинників, вибір яких визначає конкретна дослідницька практика. Отже, політологічний дискурс є методологічною передумовою вияву такого полі​тичного дискурсу.

Якщо політологічний дискурс починається із нагромадження проб​лематики, яка провокує його утворення, то концепт чужинця передує його утворенню. Він твориться на рівні неієрархізованого обміну думок. Ця не​структурованість означення політологічної проблематики не є інертно-ста​ціонарним процесом, а динамічною варіативністю. 

3. Встановлено, що концептуальну суть феномену чужинця у постмо​дерному політологічному дискурсі доцільно розглядати як означення про​цедури конституювання зовнішнього щодо політологічного дискурсу фено​мену які властивих йому внутрішніх характеристик, що взаємо​детер​мінують свій розвиток. Політологічний дискурс – це конкретний конструкт, а чужинець – це абстрактна концептуальна модель. Політологічний дискурс завжди направлений на експлікацію політичних означень із смислового середовища, яке його породжує, тоді як чужинця продукує подія такого рівня, і він виступає горизонтом політичного дискурсу. 

Політичному дискурсові властиво володіти репрезентативною іден​тич​ністю – з одного боку, через мислячого суб’єкта, та концепти, які ви​значають особливості його самості – із іншого. Основою такої ідентичності є прагнення привести до схожості, узгодженості функціонування цих концеп​тів та суб'єктів, що перебувають у залежності та зв'язку із ними. Важливість концепту чужинця, за таких умов, полягає у тому, що специфіка його функціонування не передбачає схожості та пошуку ідентичності, як обов’яз​кового варіанту вирішення проблематики політологічного спрямування. Навпаки – ним керує розрізнення.

Загалом феномен чужинця – це концепт, що утворюється на підставі політологічного дискурсу, задаючи динаміку для функціонування останньо​го на основі принципу розрізнення, який, у свою чергу, знімає шаблони гомогенності, позначати якими як політику, так і її наукову осмисленість, недоцільно. 

4. Сформульовано структурні схеми вияву чужинця відповідно до пост​модерної наукової парадигми. Авторські концепції Ж. Дерріди та М. Фуко дають змогу розглянути чужинця з огляду на структурну огранізацію со​ціально-політичних практик, у межах яких політичне значення має межевий характер. 

Обґрунтовано, що Ж. Дерріда визначає на підставі власних теоретич​них моделей концепт співставлення та організації різних теоретичних кон​струкцій, що виявляє локальні полюси розрізнення, які і характеризують чужинця у межах політичного дискурсу. Це значно більше, аніж гра із бінарними опозиціями, стосовно слабшої її частини – адже так би весь запал Ж. Дерріди можна було б звести до структурного варіанту методологічної альтернативи, що суперечить його дослідницькій позиції, бо неможливо осмислити принцип побудови і функціонування системи, перебуваючи у ній, – тут йдеться про осмислення розрізнення.

Визначено особливість розуміння чужинця М. Фуко на підставі спів​відношення влади, її політичного зрізу та знання. З'ясовано, що контроль виступає новим модусом дійсності влади, що відзначається не-статичністю, постійною змінюваністю структурних основ, а також і видозміни внаслідок реакції на зміни знання. 
Владу слід розуміти як стратегію функціонування специфічних меха​нізмів контролю та організації соціально-політичного виміру буття людини. Саме таке трактування влади характеризує її специфіку у політичному ви​мірі, водночас розкриваючи особливість того простору, у межах якого себе виявляє чужинець. Концепт останнього наповнює функціонуванням розга​лужену систему соціально-політичних відносин, визначаючи межі утиску та сукупність механізмів, що визначаються стратегією функціонування полі​тичної влади.

Досліджено особливості становлення чужинця у межах політичного дискурсу, згідно з позицією М. Фуко. Такий простір розгортання свідчить не про його реконструювання у межах цих практик, а про первиннність роз​гляду саме дискурсивних практик, специфіка функціонування яких і створює умови для утворення феномену чужинця через владні процедури виклю​чення, присутні у будь-якій дискурсивній формації, політичній зокрема. 

5. Визначено симптоматику чужинства у динаміці соціально-політич​ної дійсності, на основі дослідницьких підходів Ж. Бодріяра, Ж. Дельоза та Ю. Крістевої. 

Підхід Ж.Бодріяра розкриває специфіку утворення чужинства в умо​вах сучасного, симулятивного становища політики, коли бінарні побудови політичного дискурсу створюють штучну противагу «правильній» думці у формі Іншого, тоді як чужинець набуває окреслення через відчужуваність у такій схематичній формі побудови політико-дискурсивних практик.

Ж.Дельоз, визначає важливість феномену чужинця як можливості іс​нування практик деперсоналізації, структура яких і творить людину. У по​літичному вимірі буття така деталізація здатна найбільш повно відтворити людину у політичних відносинах, не зазіхаючи на автентичність її переко​нань. За таких умов концептуалізації феномену чужинця передує означення вияву модусів існування, зокрема політичної форми його зрізу, у межах якої виникає чужинець.

У результаті дослідження авторського доробку Ю.Крістевої виявлено, що симптоматичність чужинства у межах політико-дискурсивних практик виявляється через прояв обмеження та утиску, які передбачають певні межі розвитку особистості. Такі обмеження у політичному дискурсі набу​вають актуальності через питання мультикультурності, релігії, гендеру та нації як класичних тематик розрізнення та позначення чужинців у межах домі​нуючих політик як державного, так і громадянських дискурсів.
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АНОТАЦІЯ

Гарбадин А. С. Феномен чужинця у постмодерному політоло​гічному дискурсі. – На правах рукопису.

Дисертація на здобуття наукового ступеня кандидата політичних наук за спеціальністю 23.00.01 – теорія та історія політичної науки. – Львівський національний університет імені Івана Франка, Львів, 2012.

У дисертації на підставі комплексного дослідження широкого кола дже​рел і наукових праць висвітлено проблему феномену чужинця у межах постмодерного політологічного дискурсу, теоретичних основ його вира​жен​ня, форм практичного відображення і функціонування, суспільного впливу.  

У роботі з’ясовано процес історичної трансформації у розумінні та вияві феномену чужинства у західноєвропейській політичній думці. Визна​чено й описано науковий концепт та особливості його застосування у межах політологічного дискурсу. Виявлено, що концептуальну суть феномену чужинця у постмодерному політологічному дискурсі доцільно розглядати як означення процедури конституювання зовнішнього стосовно політо​ло​гічного дискурсу феномену як властивих йому внутрішніх характеристик, що взаємодетермінують свій розвиток. 

Сформульовано структурні схеми вияву чужинця відповідно до пост​модерної наукової парадигми на основі авторських концепцій Ж. Дерріди та М. Фуко. Визначено феномен чужинця у постмодерному політичному дис​курсі як форми означення можливого світу (Ж. Дельоз), симптоматичної характеристики соціально-політичних практик (Ю. Крістева), принципу роз​різнення у межах симулятивних політичних практик (Ж. Бодріяр);

Ключові слова: чужинець, політологічний дискурс, політичний дискурс, політична ідентичність, розрізнення, відмінність, концепт, пост​модернізм. 

АННОТАЦИЯ

Гарбадин А. С. Феномен чужого в постмодерном полито​логи​ческом дискурсе. – На правах рукописи.

Диссертация на соискание ученой степени кандидата политических наук по специальности 23.00.01 – теория и история политической науки. – Львовский национальный университет имени Ивана Франко, Львов, 2012.

В диссертации на основании комплексного исследования широкого круга материалов и научных работ освещено проблему феномена чужого в рамках постмодернистского политологического дискурса, теоретических основ его выражения, форм практического отражения и функционирования, об​щественного воздействия. В работе выяснен процесс исторической транс​формации в понимании и проявлении феномена инаковости в западноев​ропейской политической мысли, специфика которого коректировалась в пространственно-временных координатах в зависимости от механизмов функционирования политики и политических отношений как формы их выражения в целом.

Определен и описан научный концепт, особенности его применения в рамках политологического дискурса. Концептуализированный феномен чу​жого в рамках политологического дискурса, оказывается в таких условиях методологической предпосылкой проявления политического дискурса, специфика которого определяется динамикой целого конгломерата факто​ров, выбор которых определяет конкретная исследовательская практика.

Обнаружено, что концептуальную суть феномена чужого в пост​модерном политологическом дискурсе целесообразно рассматривать как определение процедуры конституирования внешнего по отношению к по​литологическому дискурсу феномена в качестве ему внутренне присущих характеристик, которые взаимодетерминуют свое развитие. Обосновано, что политологический дискурс всегда направлен на экспликацию политических определений из смыслового среды, которая его порождает, тогда как чужой продуцируется событием такого уровня и выступает горизонтом полити​ческого дискурса. Доказано, что чужой - это концепт, который образуется на основании политологического дискурса, задавая динамику для функцио​нирования последнего на основе принципа различения, который, в свою очередь, снимает шаблоны гомогенности, обозначать которыми как поли​тику, так и ее научную осмысленность, нецелесообразно.

Показано два возможных варианта проявления феномена чужого в рамках политико-дискурсивных практик: во-первых, как структурная схема в рамках политики, во-вторых, как симптоматический признак в динамике социально-политической действительности.

Сформулированы структурные схемы проявления чужого в соответ​ствии с постмодернистской научной парадигмой. Авторские концепции Ж. Дерриды и М. Фуко позволяют рассмотреть чужого учитывая структурную огранизацию социально-политических практик, в рамках которых полити​ческое значение носит предельный характер. Доказано, что такой подход находит свое выражение в возможных построениях политического дискурса, в частности особенностях его функционирования и ограничительных ме​ханизмах, создающих чужаого, в структурах постмодернистского понимания политического дискурса (М. Фуко и Ж. Деррида).

Показано феномен чужого в постмодерном политическом дискурсе как формы определения возможного мира (Ж. Делез), симптоматической характеристики социально-политических практик (Ю. Кристева), принципа различения в рамках симулятивных политических практик (Ж. Бодрийяр).

Выяснено, что подход Ж. Бодрийяра раскрывает специфику обра​зования инаковости в условиях современного, симулятивного положения политики, когда бинарные построения политического дискурса создают искусственную противоположность правильной мысли в форме Другого, тогда как чужой приобретает очертания через отчуждение в такой схе​матической форме построения политико-дискурсивных практик.

Ж. Делез раскрывает важность чужого как возможности существо​вания практик деперсонализации, структура которых и творит человека. Парадоксальным образом эта ситуация проявляется в политической сфере бытия - ведь вопреки всему именно такая детализация способна наиболее полно воссоздать человека в политических отношениях, не посягая на под​линность ее убеждений. При таких условиях концептуализации чужого пред​шествует определению проявления модусов нашего существования, в част​ности политической формы его среза, в рамках которой возникает чужой.

В результате исследования авторской концепции Ю. Кристевой обнаружено, что симптоматичнисть чужого в рамках политико-дискур​сивных практик оказывается через проявление линий его ограничения и ущемления, которые предусматривают определенные пределы развития личности. Такого рода ограничения в рамках политического дискурса при​обретают актуальность через вопросы мультикультурности, религии, генде​ра и нации как классических тематик различения и обозначения чужых в рамках доминирующих политик как государственного, так и гражданских дискурсов.

Ключевые слова: чужой, политологический дискурс, политический дискурс, политическая идентичность, различение, отличие, концепт, пост​модернизм.

SUMMARY

Garbadyn A. S. The alien phenomenon in postmodern political science′discourses.  – Submitted as a manuscript.

Thesis for the Degree of Candidate of  Political Science in the speciality 23.00.01 – Theory and History of Political Science). – Ivan Franko National University of Lviv, 2012.
The research represents complex analysis of the alien phenomenon, theories of its performance and forms of its implications, functioning in practice and social influencing in the frames of postmodern political science′ discourses based on the wide range recourses and studies.

The historical transformation process of understanding the alien phe​nomenon and its performances in Western European political thought and the scientific concept with peculiarities of its implementation in the political science′ discourses have been defined. The conceptual meaning of the alien phenomenon in postmodern political science′ discourses should be described as procedure of developing constitution of the external for political science′ discourses phe​nomenon with its internal features that determine their own development.
The structural schemes to define the meaning of the alien according to the Postmodern scientific approaches including specific conceps of G. Derrida and M. Foucault were developed. The alien phenomenon definitions in the Postmodern political discourse were presented as following: as a form to define the possible world (G. Delouze), as a symptomatic characteristic of the social-political prac​tices (Y. Kristeva) and as a principle of differentiation the simulative political practices (G. Baudrillard).
Key words: the alien,  political science′ discourses, the political discourse, a political identity, the differentiation, the difference, a concept, Postmodernism.
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