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Актуальність теми дисертаційного дослідження. Формування в Україні демократичної, соціальної, правової держави, для якої людина, її життя, здоров’я, честь і гідність, недоторканість і безпека є найвищими соціальними цінностями, висуває на перше місце захист її прав, свобод та інтересів. Ефективність захисту прав та свобод людини і громадянина тісно пов’язана зі створенням дієвого механізму регулювання відносин, які виникають в цивільному процесі, в результаті чого забезпечується справедливий, неупереджений та своєчасний розгляд і вирішення цивільних справ. У зв’язку з цим, вирішального значення набуває процесуальний порядок розгляду та вирішення цивільних справ, встановлений Цивільним процесуальним кодексом України (ЦПК), а саме його цивільна процесуальна форма, в якій він реалізується. 

Дослідження цього питання завжди перебувало у полі зору вчених-процесуалістів. З питань теорії цивільної процесуальної форми розроблено і накопичено значний теоретичний матеріал. З одного боку, чисельна теоретична база полегшує вирішення завдань дослідників, з іншого боку, наявність багатьох і неоднозначних висновків щодо проблеми теорії цивільної процесуальної форми негативно позначається на ефективності її законодавчого регулювання. Сьогодні, попри значний ступінь наукової розробки теоретичних аспектів цивільної процесуальної форми, мало дослідженими є питання про визначення поняття цивільної процесуальної форми, її ознак, складових елементів,  а також меж цивільної процесуальної форми в суді першої інстанції в Україні. 

Закріплення в Конституції України права на судовий захист (ст. 55) вимагало свого часу розширення сфери цивільного процесуального регулювання відносин як гарантії забезпечення реалізації та захисту гарантованих Конституцією основоположних прав та свобод особи. Низка міжнародно-правових документів, визнаних Україною, таких як  Загальна декларація прав людини (1948 р.), Міжнародний пакт про громадянські і політичні права (1966 р), Міжнародний пакт про економічні, соціальні і культурні права (1966 р.) – зобов’язують нашу державу забезпечити будь-якій особі ефективні засоби правового захисту у разі порушення її прав та свобод, зокрема через досконалу цивільну процесуальну форму. Згідно з основними положеннями Конвенції про захист прав людини і основоположних свобод, ратифікованої 17 липня 1997 р., Україна взяла на себе обов’язок з гарантування закріплених у ній прав та визнала право на звернення фізичних та юридичних осіб до Європейського суду з прав людини зі скаргами про порушення в Україні прав, гарантованих Конвенцією.

Оновлення законодавчої бази сприяє формуванню нових теоретичних підходів до розробки інститутів цивільного процесуального права, вивченню і аналізу судової практики з питань розгляду і вирішення цивільних справ в судах першої інстанції. У зв’язку з цим особливого значення набувають і питання цивільної процесуальної форми з огляду на її значення для визначення процесуального порядку розгляду та вирішення цивільних справ. Постає необхідність вивчення цивільної процесуальної форми з позицій цілісної системи для того, щоб по-новому розглянути її проблемні аспекти, уточнити складові елементи її структури, виявити шляхи вдосконалення  цивільної процесуальної форми у механізмі цивільного процесуального регулювання.

Науково-теоретичною основою дисертаційного дослідження та формулювання висновків стали основні положення загальної теорії права, викладені у наукових працях С.С. Алексєєва, М.Й. Байтіна, В.В. Лазарєва, М.С. Малеїна, Н.І. Матузова та інших; праці дореволю​ційних російських процесуалістів Є.В. Васьковського, А.Х. Гольмстена, І.Є. Енгельмана, Є.О. Нефедьєва, Т.М. Яблочкова та ін.

Цією проблемою займались також вітчизняні та зарубіжні вчені, які безпосередньо або частково зосереджували свою увагу на дослідже​нні цивільної процесуальної форми: С.В. Васильєв, М.А. Вікут, О.В. Гагарінов, В.М. Горшеньов, М.А. Гурвіч, О.В. Єгорова, І.А. Же-руоліс, І.М. Зайцев, С.Ю. Кац, К.І. Коміссаров, А.П. Клейнман, В.В. Комаров, В.А. Кройтор, А.О. Мєльніков, П.Е. Недбайло, В.М. Про​тасов, Н.О. Рассахат​ська, В.М. Семенов, В.І. Тертишніков, С.Я. Фурса, Н.О. Чечіна, Д.М. Чечот, М.С. Шакарян, М.Й. Штефан, К.С. Юдельсон, М.Л. Якуб, М.М. Ясинок та ін. Однак системного аналізу названої проблематики  українські науковці-процесуалісти ще не здійснювали. 

Безперечно, цивільна процесуальна форма відіграє важливу роль у встановленні цивільного процесуального порядку, що регулюється нормами цивільного процесуального права та регламентує процесуальну діяльність суду та учасників процесу, порядок оформлення і закріплення їх діяльності відповідними процесуальними засобами. Оскільки цивільна процесуальна форма є моделлю будь-якої справи, її дотримання є важливим кроком у процесі захисту суб’єктивних прав, свобод та інтересів, що сприяє зміцненню законності при здійсненні правосуддя в цивільних справах у суді першої інстанції.

Викладене вище підтверджує, що дисертаційне дослідження цивільної процесуальної форми є важливим кроком для вдосконалення цивільного процесуального законодавства України та відповідає потребам практики, є нагальною потребою у розвитку вітчизняної теорії цивільного процесуального права. 

Зв’язок роботи з науковими програмами, планами, темами. Тема дисертаційного дослідження виконана згідно з планами науково-дослідної роботи кафедри цивільного та трудового права Київського університету права Національної академії наук України в рамках комплексної наукової програми Київського університету права НАН України «Актуальні проблеми правотворення в сучасній Україні» (державний реєстраційний номер 0108U010270).
Мета і завдання дослідження. Метою дослідження є проведення всебічного комплексного аналізу основних засад цивільної процесуальної форми та розробка на цій основі теоретичних положень і пропозицій щодо вдосконалення законодавства та підготовка рекомендацій для практичної діяльності, сукупність яких сприятиме подальшому розвитку правового регулювання процесуальної діяльності суду та учасників процесу, поширенню знань щодо цивільної процесуальної форми у цивільному судочинстві. 

На основі зазначеної мети ставляться такі завдання:

1)
дослідити історію становлення та розвитку цивільного процесуального законодавства як правової основи цивільної процесуальної форми;

2)
здійснити аналіз вчень про цивільну процесуальну форму та на його основі сформулювати авторське визначення цього поняття;

3)
виділити та охарактеризувати основні ознаки цивільної процесуальної форми;

4)
в процесі дослідження визначити та обґрунтувати внутрішню та зовнішню структуру цивільної процесуальної форми, проаналізувати її складові елементи як самостійні процесуальні поняття;

5)
розкрити  поняття стадій та проваджень в цивільному процесі;

6)
визначити основні особливості  цивільної процесуальної форми при розгляді справ у видах проваджень в цивільному судочинстві;

7)
визначити межі цивільної процесуальної форми в суді першої інстанції.

Об’єктом дослідження є суспільні відносини, що виникають у процесі розгляду та вирішення цивільної справи в суді першої інстанції.

Предметом дослідження є цивільне процесуальне законодавство України,  яке регулює судовий порядок розгляду і вирішення цивільних справ, судова практика застосування таких норм, наукові погляди, концепції стосовно теоретичних та практичних аспектів  цивільної процесуальної форми. 

Методи дослідження. При написанні роботи використані методи класифікації та систематизації, що дозволило узагальнити законодавство і наукові погляди, концепції про цивільну процесуальну форму. Використання методу аналізу при постановці проблеми і розгляді правової природи цивільної процесуальної форми дозволило з’ясувати погляди вчених-процесуалістів на проблему дослідження і на основі цих досліджень дійти до самостійного висновку з питань цивільної процесуальної форми. Статистичний метод дав можливість вивчити і узагальнити судову практику і на цій основі зробити висновки щодо кількісних та якісних показників. У ході дослідження  було використано такі методи як історико-правовий, порівняльно-правовий, формально-логічний та ін. Історико-правовий метод дозволив простежити розвиток цивільного процесуального права як науки, підстави становлення в ньому цивільної процесуальної форми, вплив історичних подій та соціального розвитку на законодавчий процес. Порівняльно-правовий метод використано при встановленні особливостей правового регулювання цивільної процесуальної форми,  виявленні переваг та недоліків існуючих теоретичних конструкцій. Формально-логічний метод дав можливість проаналізувати співвідношення та взаємозв’язок внутрішніх та зовнішніх елементів цивільної процесуальної форми, дослідити наукові джерела, які містять погляди вчених на вдосконалення інституту цивільної процесуальної форми. 

Наукова новизна одержаних результатів  полягає в тому, що це дослідження є одним із перших в Україні комплексних, системних, наукових досліджень проблемних питань цивільної процесуальної форми, зокрема, її особливостей в суді першої інстанції. 

Загальна спрямованість дослідження дала змогу обґрунтувати такі положення, висновки та практичні пропозиції, які відображають наукову новизну дисертаційного дослідження і виносяться на захист як особистий внесок дисертанта:

вперше:

1. Досліджено історію становлення та реформування цивільного процесуального законодавства як правової основи цивільної процесуальної форми та виділено такі основні періоди:  перший період – друга половина  IX століття - до середини XIX століття (період дії «Руської правди», Литовських статутів 1529 р.; 1566р.; 1588р.; актів «Про форму суду», «Права, за якими судиться малоросійський народ» та інші); другий період – дореволюційний,  друга половина  XIX століття -  початок першої половини XX століття  (прийняття «Статуту про цивільне судочинство» 1864 року); третій період – післяреволюційний,  перша половина XX століття - до першої половини 60-х років XX століття (ЦПК УРСР 1924 року; ЦПК УРСР 1929 року); четвертий період – перша половина 60-х років XX століття – до 2004 року  (Основи цивільного судочинства Союзу РСР і союзних республік 1961 року, прийняття Цивільного процесуального кодексу УРСР 1963 року); п’ятий період – сучасний,  починаючи з 2004 року - до теперішнього часу (прийняття Цивільного процесуального кодексу України 2004 року, Закону України «Про судоустрій і статус суддів» 2010 року). 

2.
 Сформульовано авторське визначення цивільної процесуальної форми як обумовленої предметом і методом право​вого регулювання цивільного процесуального права та визначеної нормами цивільного процесуального законодавства послідовності виникнення, розвитку і припинення цивільного процесу (судо​чинства) та порядку реалізації суб’єктами цивільних процесуальних правовідносин своїх процесуальних прав і обов’язків, процесуальних дій, здійснюваних під контролем суду, спрямованих на розгляд і вирішення цивільної справи в суді та процесуального порядку оформлення результатів таких дій. Такий підхід дасть можливість визначити зміст та структуру цивільного процесу. 

3. Визначено поняття процесуальної процедури як встановле​ного нормами ЦПК порядку діяльності суду, пов’язаного з вирішенням вимог процесуального характеру, з метою захисту прав, свобод чи інтересів особи, що звернулася до суду, та задоволенням клопотань в процесі розгляду і вирішення цивільної справи, що впливають на рух процесу. Наявність процесуальної процедури та її видів у цивільному судочинстві  (процесі) забезпечить визначення  меж цивільної процесуальної форми. 

удосконалено:

1. Поняття стадії як складової частини процесуального провадження, що поєднує процесуальні права, обов’язки та процесуальні дії суб’єктів цивільних процесуальних правовідносин, які реалізуються для досягнення  мети та завдань цивільного судочинства,  виконання учасниками процесу своїх функцій. 

2. Поняття провадження  як частини цивільного процесу (судочинства), яка визначена особливостями процесуального порядку розгляду та вирішення певної категорії цивільних справ та складається з системи процесуальних стадій, які функціонують у визначеній нормами ЦПК послідовності та в часових межах, що супроводжується процесом фіксації результатів процесуальної діяльності суду та учасників процесу.

3.  Підходи до розуміння сутності особливостей та прояву цивільної процесуальної форми у кожному з видів провадження в цивільному судочинстві.

дістали подальший розвиток:

1. Положення про наявність меж цивільної процесуальної форми  як просторово-часової характеристики  моменту початку і завершення цивільного процесу (судочинства). Межі бувають: а) нормативні (чітко визначені нормами ЦПК): початок дії цивільної процесуальної форми виникає з моменту відкриття провадження у справі і завершується ухваленням судового рішення (постановле​нням ухвал) та їх оголошенням в суді першої інстанції; б) фактичні (встановлені нормами ЦПК, але визначаються судом, виходячи з необхідності вчинення додаткових процесуальних дій): початок і завершення дії цивільної процесуальної форми не співпадає з нормативними межами внаслідок необхідності вчинення додаткових процесуальних дій (залишення позовної заяви без руху; проведення попереднього судового засідання; відновлення судового засідання для з’ясування обставин справи і дослідження доказів; усунення недоліків судового рішення судом, який його ухвалив тощо).  
2. Концепція щодо існування основних ознак цивільної проце​суальної форми, а саме: 1) призначення цивільної процесуальної форми для впорядкування діяльності зі здійснення правосуддя з цивільних справ; 2) урегульованість цивільної процесуальної форми нормами цивільного процесуального права; 3) залежність цивільної процесуальної форми від системи принципів цивільного процесуального права; 4) надання процесуальних гарантій учасникам процесу; 5) системність.

3. Теорія стосовно існування в структурі цивільної процесуальної форми складових елементів: зовнішніх (види провадження і стадії цивільного процесу) та внутрішніх (процесуальні процедури як у межах виду провадження, так і в стадіях цивільного процесу). На основі дослідження обґрунтовано визначення наказного провадження як  процедури, а не самостійного виду провадження в цивільному процесі.

Теоретичне і практичне значення одержаних результатів полягає у можливості їх використання для правильного регламентування в законодавстві всіх процесуальних інститутів, чіткого визначення прав і обов’язків суб’єктів процесу; розробки шляхів подальшого вдосконалення цивільного процесуального законодавства України, що регулює процесуальний порядок розгляду і вирішення цивільних справ судами загальної юрисдикції і підвищення культури судового процесу (Акт впровадження результатів дисертаційного дослідження у практичну діяльність Апеляційного суду Чернівецької області № 04-254/12 вих. від 02.01.2012 р.); подальших наукових досліджень правової природи цивільної процесуальної форми та її складових елементів; навчально-методичних цілей у процесі викладання дисциплін «Цивільний процес України», «Актуальні питання цивільного процесу», «Окреме провадження  в цивільному судочинстві» (Акт впровадження результатів дисертаційного дослідження у навчальний процес юридичного факультету Чернівецького національного університету імені  Юрія Федьковича №2  від 26.01.2012 р.) та ін.

Особистий внесок здобувача. Дисертація є особистим авторським комплексним дослідженням правової природи цивільної процесуальної форми в суді першої інстанції в Україні. Теоретичні положення та висновки зроблені автором на основі наукових джерел, нормативно-правових актів та практики їх застосування. У співавторстві опубліковано: статтю («Структура цивільної проце​суальної форми» // Науковий вісник Чернівецького університету: [зб. наук. праць] ; [Правознавство]. – Вип. 461. - Чернівці : Рута,  2008.– С.54-56). Не менше половини її обсягу є науковим доробком дисертанта. Його внесок полягає у визначенні сутності особливостей та характерних рис цивільної процесуальної форми.

Апробація результатів дисертаційного дослідження. Основні теоретичні положення дисертаційного дослідження обговорені на засіданнях кафедри правосуддя юридичного факультету Чернівецького національного університету імені Юрія Федьковича. Окремі результати доповідались і обговорювались у Ерліхівському збірнику юридичного факультету Чернівецького національного університету імені Юрія Федьковича, м. Чернівці, (2005 р.) (тези опубліковано); ІІ міжнародній науково-практичній конференції "Правове життя: сучасний стан та перспективи розвитку", м. Луцьк, (17-18 березня 2006 р.) (тези опубліковано); І міжнародній науково-практичній конференції студентів і молодих вчених "Права людини в умовах сучасного державотворення: теоретичні і практичні аспекти", м. Суми, (8-9 грудня 2006 р.) (тези опубліковано); ІІІ міжнародній науково-практичній конференції "Правове життя: сучасний стан та перспективи розвитку", м. Луцьк, (23-24 березня 2007 р.) (тези опубліковано); всеукраїнській науково-практичній конференції "Поєднання публічно-правових та приватно-правових механізмів регулювання господарських відносин", м. Івано-Франківськ, (19-20 жовтня 2007 р.) (тези опубліковано); науково-практичному семінарі молодих учених та здобувачів "Проблеми судової реформи в Україні", м. Харків, (9 квітня 2008 р.) (тези опубліковано); у збірнику наукових праць "Сучасний вимір держави та права", м. Миколаїв, (2008 р.) (тези опубліковано); V міжнародній науково-практичній конференції "Актуальні проблеми конституційного реформування в Україні", м. Харків, (23 квітня 2010 р.) (тези опубліковано);  науково-практичній конференції "Проблеми процесуальної науки: історія і сучасність", м. Київ, (25-26 листопада 2010 р.) (тези опубліковано); на І Всеукраїнській науково-практичній конференції «Право на життя: аспекти реалізації», м. Чернівці, (2011 р.) (тези опубліковано). 

Публікації.  Основні положення, висновки та пропозиції дисертаційного дослідження знайшли відображення в семи статтях у фахових наукових виданнях, трьох статтях в інших наукових виданнях, а також восьми тезах доповідей на наукових конференціях. 

Структура роботи визначена об’єктом, метою та завданнями дослідження і складається зі вступу, двох розділів, які об’єднують дев’ять підрозділів, висновків, та списку використаних джерел, який нараховує 310 найменувань. Загальний обсяг дисертації становить 206 сторінок, основний текст викладено на 170 сторінках.

Основний зміст роботи

У вступі обґрунтовано актуальність обраної теми дисертаційного дослідження, наводиться ступінь її наукової розробки, визначено мету і завдання наукового дослідження, окреслюється об’єкт, предмет та методи дослідження, наукова новизна одержаних результатів кандидатської роботи, відзначено апробацію результатів дослідження, надано характеристику використаних джерел.

Перший розділ «Правова природа цивільної процесуальної форми» складається з п’яти підрозділів і присвячений дослідженню правової природи цивільної процесуальної форми, загальних методологічних засад вивчення цієї природи, визначенню поняття цивільної процесуальної форми, характеристики основних ознак цивільної процесуальної форми та внутрішніх складових елементів цивільної процесуальної форми як окремих процесуальних понять. 

У підрозділі 1.1. «Розвиток цивільного процесуального законодавства як правової  основи  цивільної процесуальної форми» автором досліджено історичний шлях становлення та розвитку цивільного процесуального права як науки та цивільної процесуальної форми як певного порядку вирішення цивільних справ у суді, що тісно пов’язана із становленням цивільного процесуального законодавства, розвиток якого поділено на періоди: І період – друга половина IX століття до середини XIX століття (період дії «Руської правди», Литовських статутів 1529 р.; 1566 р.; 1588 р.; актів  «Про форму суду», «Права, за якими судиться малоросійський народ» та інші). Тривалість цього періоду обумовлена постійними і тривалими законодавчими реформами в сфері судочинства у справах з товарно-грошових, сімейних, майнових, земельних та інших відносин та недосконалістю самого порядку їх розгляду в судах і, відповідно, відсутністю чіткої та регламентованої процесуальної форми; ІІ період – дореволюційний, друга половина XIX століття –  початок першої половини XX століття (прийняття «Статуту про цивільне судочинство» 1864 року), який характеризується активізацією наукової думки  і становленням цивільного процесуального права як науки та формування поглядів на цивільну процесуальну форму як порядок вирішення цивільних справ; ІІІ період – післяреволюційний,  перша половина XX століття – до першої половини 60-х років XX століття (ЦПК УРСР 1924 року; ЦПК УРСР 1929 року) - становлення науки радянського цивільного процесуального права та формування так званої "теорії спрощення", що призводить до скорочення порядку здійснення правосуддя, а отже і спрощеного підходу до цивільної процесуальної форми; IV період –перша половина 60-х років XX століття - до 2004 року (Основи цивільного судочинства Союзу РСР та союзних республік 1961 року та прийняття Цивільного процесуального кодексу УРСР 1963 року), що позитивно вплинуло на активізацію та вдосконалення цивільної процесуальної форми; V період – сучасний, починаючи з 2004 року до теперішнього часу (прийняття Цивільного процесуального кодексу України 2004 року, Закону України «Про судоустрій і статус суддів» 2010 року), що істотно вплинуло на цивільне судочинство в цілому і цивільну процесуальну форму зокрема, був значно розширений та деталізований процесуальний порядок діяльності суду та учасників процесу при вирішенні цивільних справ у суді.

У підрозділі 1.2. «Аналіз вчень про цивільну процесуальну форму» опрацьовано погляди вчених щодо визначення поняття цивільної процесуальної форми. Аналіз існуючих в юридичній літературі визначень поняття цивільної процесуальної форми дозволяє умовно поділити погляди вітчизняних та зарубіжних вчених-процесуалістів на напрямки, залежно від того, що включається у зміст поняття цивільної процесуальної форми та розкриває її сутність. Відповідно до першого напрямку, цивільна процесуальна форма визначається як сукупність правил, що регулюють порядок здійснення правосуддя з цивільних справ або як систему вимог (умов, прав та обов’язків). Щодо другого напрямку, цивільна процесуальна форма розглядається  як встановлений законом порядок діяльності суду та осіб, які беруть участь у справі, обов’язковість якого забезпечена засобами процесуального примусу. Стосовно третього напрямку, цивільна процесуальна форма визначається як особлива форма діяльності суду з розгляду і вирішення спору. Заслуговує на увагу позиція науковців щодо ототожнення цивільної процесуальної форми з методом правового регулювання або визнання цивільної процесуальної форми частиною такого методу. Існує також думка, що цивільна процесуальна форма зводиться до основних принципів цивільного процесуального права.

На підставі системного підходу до вивчення поняття цивільної процесуальної форми сформульовано авторське визначення цього  поняття. Так, цивільна процесуальна форма – це обумовлена предметом і методом правового регулювання цивільного процесу​аль​ного права і визначена нормами цивільного процесуального законодавства послідовність виникнення, розвитку і припинення цивільного процесу (судочинства) та порядок реалізації суб’єктами цивільних процесуальних правовідносин своїх процесуальних прав і обов’язків, процесуальних дій, здійснюваних під контролем суду, спрямованих на розгляд і вирішення цивільної справи в суді  та  процесуального порядку оформлення результатів таких дій. 

У підрозділі 1.3. «Основні ознаки цивільної процесуальної форми» досліджуються основні ознаки цивільної процесуальної форми, які найбільш повно характеризують поняття цивільної процесуальної форми як цілісне правове поняття з точки зору його структури. Автором виділяються такі ознаки цивільної процесуальної форми: призначення ( цивільна процесуальна форма існує для впорядкування діяльності зі здійснення правосуддя з цивільних справ); урегульованість цивільної процесуальної форми нормами цивільного процесуального права (норми права визначають поведінку суду та учасників процесу, організовують їх діяльність та регламентують спосіб та порядок реалізації їх прав та обов’язків, встановлюють послідовність вчинення процесуальних дій); залежність цивільної процесуальної форми від системи принципів цивільного процесуального права (принципи визначають специфіку процесуальної діяльності суду, осіб, які беруть участь у справі, інших учасників цивільного процесу); надання процесуальних гарантій учасникам процесу (система процесуальних гарантій складається із сукупності процесуальних прав і обов’язків,  що забезпечують здійснення суб’єктивних матеріальних прав та можливість застосування судом до учасників процесу заходів процесуального примусу; сукупність процесуальних гарантій забезпечує дотримання процесуальної форми судом та всіма учасниками процесу); системність (порядок здійснення правосуддя  з цивільних справ не може існувати поза межами цивільної процесуальної форми, проходить у певній послідовності, за певними стадіями, з дотриманням певної  інстанційності). 

У підрозділі  1.4. «Внутрішні складові елементи цивільної процесуальної форми як окремі процесуальні поняття» обґрунтовано існування в структурі цивільної процесуальної форми складових елементів. Так, диференціація цивільної процесуальної форми виражається в двох аспектах: зовнішньому (види проваджень та стадії в цивільному процесі)  та внутрішньому (процесуальні процедури як в межах провадження, так і в стадіях цивільного процесу). Автором визначено поняття процесуальної процедури як встановленого нормами ЦПК порядку діяльності суду, пов’язаного з вирішенням вимог процесуального характеру, з метою захисту прав, свобод чи інтересів особи, яка звернулася до суду, та задоволенням клопотань в процесі розгляду і вирішення цивільної справи, що впливають на рух процесу. Автором виділено процесуальну процедуру з видачі судового наказу та процесуальні процедури з вирішення окремих питань в цивільному судочинстві (забезпечення позову, забезпечення доказів, судові доручення, вручення судових повісток тощо). Виходячи із загальної характеристики процедури  в цивільному судочинстві, наказне провадження, на думку автора, слід розглядати як самостійну процесуальну процедуру, що здійснюється суддею з метою прискореного захисту права стягувача ( кредитора). Тому, на думку автора, видача судового наказу – це процедура, яка повинна існувати в межах позовного виду провадження.

У підрозділі 1.5. «Межі цивільної процесуальної форми в суді першої інстанції» автор обґрунтовує позицію щодо існування меж цивільної процесуальної форми як просторово-часової характеристики моменту початку і завершення цивільного процесу (судочинства). Межі бувають: а) нормативні (чітко визначені нормами ЦПК): початок дії цивільної процесуальної форми виникає з моменту відкриття провадження у справі і завершується ухваленням судового рішення (постановленням ухвал) та їх оголошенням в суді першої інстанції; б) фактичні (встановлені нормами ЦПК, але визначаються судом, виходячи з необхідності вчинення додаткових процесуальних дій): початок і завершення дії цивільної процесуальної форми не співпадає з нормативними межами внаслідок необхідності вчинення додаткових процесуальних дій (залишення позовної заяви без руху; проведення попереднього судового засідання; відновлення судового засідання для з’ясування обставин справи і дослідження доказів; усунення недоліків судового рішення судом, який його ухвалив тощо).  
 Дослідження цивільної процесуальної форми, її поняття, особливостей структурних елементів дозволяє автору зробити висновок, що цивільна процесуальна форма не охоплює своїм змістом усі дії, що здійснюються в процесі розгляду та вирішення цивільної справи, при виконанні судових рішень, при складанні процесуальних документів. Це свідчить, що цивільна процесуальна форма має свої межі. Так, цивільна процесуальна форма не розповсюджується: по-перше, на розумову діяльність (суду та учасників процесу), яка повністю відповідає законам логіки; по-друге, на діяльність, яка не врегульована цивільним процесуальним законодавством, а саме: діловодну, організаційну, та таку, що не відповідає вимогам змісту цивільної процесуальної форми (попереднє судове засідання, підготовка справи до судового розгляду, оцінка доказів); по-третє, на дії, які є процесуальними за характером, але такі, що складають предмет регулювання іншої галузі, ніж цивільне процесуальне право (виконання судових рішень). 

Другий розділ «Провадження та стадії як зовнішні структурні елементи цивільної процесуальної форми» об’єднує чотири підрозділи, у яких досліджуються поняття провадження та стадії як зовнішніх структурних елементів цивільної процесуальної форми, аналізується прояв цивільної процесуальної форми у двох видах проваджень в цивільному судочинстві: позовному та окремому. 

На підставі системного підходу до вивчення цивільної процесуальної форми в суді першої інстанції  у підрозділі 2.1. «Поняття стадій в цивільному судочинстві» автором узагальнено підходи до розуміння структурної будови цивільної процесуальної форми, в якій чільне місце посідають стадії цивільного процесу як один із елементів цивільної процесуальної форми. Автором здійснено аналіз та узагальнення існуючих у теорії цивільного процесуального права поглядів науковців з питань визначення поняття стадій цивільного процесу. Дисертантом зроблено висновок, що стадія – це складова частина процесуального провадження, що поєднує процесуальні права, обов’язки та  процесуальні дії суб’єктів цивільних процесуальних правовідносин, які реалізуються для досягнення  мети та завдань цивільного судочинства, а також виконання учасниками процесу своїх функцій. У ЦПК строки здійснення дій в тій чи іншій стадії чітко не визначаються, натомість ЦПК обмежується лише вказівкою на початкові межі етапу діяльності і допустимий для її здійснення час.  

У підрозділі 2.2. «Поняття та особливості проваджень в цивільному судочинстві» при визначенні провадження як структурного елемента цивільної процесуальної форми, констатовано, що цивільне процесуальне законодавство чітко визначає види проваджень у цивільному судочинстві (ч. 2 ст. 15 ЦПК) та встановлює єдиний порядок розгляду цивільних справ, що об’єднуються за матеріальними ознаками. Водночас, види проваджень відрізняються один від одного за об’єктом процесуальних правовідносин, які виникають при реалізації кожного виду провадження; за суб’єктним складом; за змістом процесуальних правовідносин; за певними категоріями справ; підставами їх порушення тощо. Зроблено висновок, що провадження в цивільному процесі утворюють специфічну конструкцію розгляду цивільної справи, яка відображає предметну характеристику цивільного судочинства з токи зору матеріально-правової природи справ, що розглядаються судом, специфіку документування фактів як юридико-фактологічної основи справи та результатів її розгляду, що відображається в процесуальних документах. Автором сформульоване  визначення поняття провадження в цивільному судочинстві як частини цивільного процесу (судочинства), яка визначена особливостями процесуального порядку розгляду та  вирішення певної категорії цивільних справ та складається з системи процесуальних стадій, які функціонують у визначеній нормами ЦПК послідовності та в часових межах, що супроводжується процесом фіксації результатів процесуальної діяльності суду та учасників процесу.  

 У підрозділі 2.2.1. «Цивільна процесуальна форма позовного провадження»  автор зазначає, що позовне провадження є основним видом цивільного судочинства, оскільки у порядку цього провадження розглядається більшість справ, що надходять до суду. Встановлено, що позовне провадження – це основа усього цивільного процесу, а закономірності цивільної процесуальної форми формуються саме позовною формою захисту і найбільш повно проявляються  в ній. Позовна форма захисту в категоріальному відношенні збігається з цивільною процесуальною формою як науковою категорією. Позовна форма захисту є найбільш пристосованою для правильного розгляду і вирішення цивільних спорів із ухваленням законного і обґрунтованого рішення. Як і будь-який вид провадження, позовна форма наділена певними особливостями, закріпленими в законі у вигляді загальних правил судочинства. Саме цими правилами, але із урахуванням окремих винятків, керується суд та учасники процесу при вирішенні справ інших видів проваджень (зокрема окремого). Саме в позовному провадженні у повному обсязі проявляється двосторонність цивільного процесу, а методи захисту в позовному порядку характеризуються змагальністю, рівноправністю сторін та диспозитивністю. 

 У підрозділі 2.2.2. «Цивільна процесуальна форма окремого провадження»  досліджено процесуальний порядок розгляду справ окремого провадження. Окреме провадження є самостійним видом цивільного судочинства, який характеризується специфічним, процесуальним порядком розгляду і вирішенням чітко визначених процесуальним законом категорій цивільних справ, у яких суд встановлює дії, події, стан, здійснює захист охоронюваних законом інтересів громадян і організацій. Визначено, що всі справи окремого провадження розглядаються судом з додержанням загальних правил цивільного судочинства, за винятком  деяких положень та меж судового розгляду і мають додаткові особливості розгляду. Оскільки ЦПК України виходить із єдності позовного та окремого провадження, то в ньому містяться норми, що можуть застосовуватися як у позовному, так і в окремому провадженнях. Крім того, ЦПК містить також норми, які мають спеціальний характер для тих чи інших справ окремого провадження та норми, що застосовуються виключно в окремому провадженні. Така законодавча конструкція взаємодії різних за обсягом дій правових норм безпосередньо певною мірою визначається ч. 3 ст. 235 ЦПК, відповідно до якої справи окремого провадження розглядаються судом із додержанням загальних правил, встановлених ЦПК, за винятком положень щодо змагальності та меж судового розгляду. Інші особливості розгляду (процесуальної форми) справ окремого провадження встановлюються розділом VI ЦПК «Окреме провадження». В справах окремого провадження чітко визначене коло заявників, обов'язковою є підготовка суддею справи до судового розгляду, можливий вихід суду за межі заявлених вимог, обмежена дія принципу змагальності та ін.

Висновки
У висновках сформульовано основні положення та пропозиції, визначені за результатами дисертаційного дослідження, зокрема, щодо правової природи, сутності ознак та особливостей цивільної процесуальної форми в цивільному судочинстві. Головними висновками є такі:

1. Визначено та охарактеризовано періоди  виникнення, становлення і розвитку теорії цивільної процесуальної форми в науці цивільного процесуального права. Критеріями виділення періодів була інтенсивність теоретичних розробок даної теорії, поява нових концептуальних підходів до характеристики та визначення її понять, а також зміни цивільного процесуального законодавства в кожному конкретному періоді розвитку цивільної процесуальної форми.

2. Сформульовано авторське визначення цивільної процесуальної форми як обумовленої предметом і методом правового регулювання цивільного процесуального права та визначеної нормами цивільного процесуального законодавства послідовності виникнення, розвитку і припинення цивільного процесу (судочинства) та порядку реалізації суб’єктами цивільних процесуальних правовідносин своїх процесуальних прав і обов’язків, процесуальних дій, здійснюваних під контролем суду, спрямованих на розгляд і вирішення цивільної справи в суді  та  процесуального порядку оформлення результатів таких дій. 

 3. Визначено основні ознаки цивільної процесуальної форми, якими є: призначення цивільної процесуальної форми для впорядкування діяльності зі здійснення правосуддя з цивільних справ; урегульованість цивільної процесуальної форми нормами цивільного процесуального права; залежність цивільної процесуальної форми від системи принципів цивільного процесуального права; надання процесуальних гарантій учасникам процесу; системність.

         4. Обґрунтовано наявність у структурі цивільної процесуальної форми внутрішніх і зовнішніх складових елементів. Так, диференціація цивільної процесуальної форми виражається у двох аспектах: зовнішньому (види проваджень і стадії цивільного процесу) та внутрішньому (процесуальні процедури як в межах провадження, так і в стадіях цивільного процесу).

        5. Автором визначено поняття процесуальної процедури як встановленого нормами ЦПК порядку діяльності суду, пов’язаного  з вирішенням вимог процесуального характеру, з метою захисту прав, свобод чи інтересів особи, яка звернулася до суду, та задоволенням клопотань в процесі розгляду і вирішення цивільної справи, що впливають на рух процесу. Виходячи із загальної характеристики процедури в цивільному судочинстві, наказне провадження, на думку автора, слід розглядати як самостійну процесуальну процедуру, що здійснюється суддею з метою прискореного захисту права стягувача (кредитора). Тому, на думку автора, видача судового наказу – це процедура, яку слід віднести до позовного виду провадження.

        6. Положення про наявність меж цивільної процесуальної форми як просторово-часової характеристики моменту початку і завершення цивільного процесу (судочинства). Межі бувають: а) нормативні (чітко визначені нормами ЦПК): початок дії цивільної процесуальної форми виникає з моменту відкриття провадження у справі і завершується ухваленням судового рішення (постановленням ухвал) та їх оголошенням в суді першої інстанції; б) фактичні (встановлені нормами ЦПК, але визначаються судом, виходячи з необхідності вчинення додаткових процесуальних дій): початок і завершення дії цивільної процесуальної форми не співпадає з нормативними межами внаслідок необхідності вчинення додаткових процесуальних дій (залишення позовної заяви без руху; проведення попереднього судового засідання; відновлення судового засідання для з’ясування обставин справи і дослідження доказів; усунення недоліків судового рішення судом, який його ухвалив тощо). Досліджено та обґрунтовано наявність меж цивільної процесуальної форми. Так, цивільна процесуальна форма не розповсюджується: по-перше, на розумову діяльність (суду та учасників процесу), яка повністю відповідає і підкоряється законам логіки; по-друге, на діяльність, яка не врегульована цивільним процесуальним законодавством, а саме:  діловодну, організаційну, та таку, що не відповідає вимогам змісту цивільної процесуальної форми (попереднє судове засідання, підготовка справи до судового розгляду, оцінка доказів); по-третє, на дії, які є процесуальними за характером, але такі, що складають предмет регулювання іншої галузі, ніж цивільне процесуальне право (виконання судових рішень).

7. Сформульовано визначення стадії цивільного процесу як складової частини процесуального провадження, що поєднує процесуальні права, обов’язки та процесуальні дії суб’єктів процесуальних відносин, які реалізуються для досягнення мети та завдань цивільного судочинства, а також  виконання учасниками процесу своїх функцій. 

8. Констатовано, що провадження в цивільному процесі – це частина цивільного процесу (судочинства), яка визначена особливостями процесуального порядку розгляду та вирішення певної категорії цивільних справ та складається з системи процесуальних  стадій, які функціонують у визначеній нормами ЦПК послідовності та в часових межах, що супроводжується процесом фіксації результатів процесуальної діяльності суду та учасників процесу.

9. Визначено, що позовне провадження займає основне місце в структурі цивільного судочинства і відображає історико-правову спад​щи​ну цивільного процесу  та, на відміну від інших, характеризує сутність правосуддя в цивільних справах. У позовному провадженні втілюється структура цивільного судочинства в цілому, оскільки воно визначає родову ознаку цивільного судочинства у сфері приватних правовідносин. Процесуальний порядок позовного провадження визначає модель цивільної процесуальної форми, яка за певними винятками впливає на інший вид провадження, зокрема – окреме провадження.

10. Процесуальний порядок розгляду та вирішення справ окремого провадження визначає і специфіку цивільної процесуальної форми, в якій і реалізується цей порядок (чітко визначене коло осіб, які можуть звернутися до суду із заявою, проведення підготовчих дій суддею, участь судді  у витребуванні  необхідних для справи доказів, вихід суду за межі заявлених вимог, обмежена дія принципу змагальності та ін.).
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Дисертаційне дослідження присвячено комплексному структурно-функціональному аналізу цивільної процесуальної форми в цивільному судочинстві. Сформульовано висновки та визначено основні напрямки вдосконалення порядку здійснення правосуддя у цивільних справах у суді першої інстанції в Україні. Дисертантом досліджено характерні особливості процесу виникнення, становлення та розвитку цивільного процесуального законодавства як правової основи цивільної процесуальної форми, поняття, ознаки, межі та особливості застосування цивільної процесуальної форми у різних видах провадження. Вивчено теоретичні та практичні проблеми визначення структури цивільної процесуальної форми, її системоутворюючих елементів.

Ключові слова: цивільна процесуальна форма, ознаки цивільної процесуальної форми,  провадження і стадії цивільного процесу, процедура, межі цивільної процесуальної форми, позовне провадження, окреме провадження. 

АННОТАЦИЯ

Татулич И.Ю. Гражданская процессуальная форма в суде первой инстанции в Украине. – Рукопись. 

Диссертация на соискание ученой степени кандидата юридических наук по специальности 12.00.03 – гражданское право и гражданский процесс; семейное право; международное частное право.– Киевский национальный университет имени Тараса Шевченко, Министерство образования и науки, молодежи и спорта Украины. – К., 2012.
Диссертационное исследование посвящено комплексному структурно-функциональному анализу гражданской процессуальной формы в гражданском судопроизводстве суда  первой  инстанции в Украине. Сформулированы выводы и определены основные направления усовершенствования порядка осуществления правосудия по гражданским делам в суде первой инстанции в Украине. На основании историко-концептуального подхода диссертантом исследованы характерные особенности процесса возникновения, становления и развития гражданского процессуального законодательства как правовой основы гражданской процессуальной формы, на основании чего выделено пять основных периодов, определяющим критерием для выделения которых стала интенсивность законотворческого процесса и развитие научной мысли относительно порядка рассмотрения и решения гражданских дел.

С помощью анализа научных исследований ученых специалистов в области гражданского процессуального права, а также иных отраслей права, юридической практики автор раскрывает понятие, основные особенности (назначение гражданской процессуальной формы для урегулирования деятельности по осуществлению правосудия; зависимость гражданской процессуальной формы от системы принципов гражданского процессуального права; предоставление процессуальных гарантий участникам процесса, системность прочее), особенности проявления гражданской процессуальной формы в разных видах производств в гражданском судопроизводстве. Изучены теоретические и практические проблемы относительно определения структуры гражданской процессуальной формы, ее системообразующих элементов, а именно: внешних (виды производств и стадии гражданского процесса) и внутренних (процессуальные процедуры как в пределах вида производства, так и в стадиях гражданского процесса). 

Автором исследованы понятия стадий и видов производств в гражданском судопроизводстве, определены границы процессуальной формы в суде первой инстанции в Украине. Исследуя гражданскую процессуальную форму в разных видах производств гражданского процесса в Украине, автор приходит к выводу, что исковое производство – основа гражданского процесса, а закономерности гражданской процессуальной формы формируются именно исковой формой защиты и в полном объеме проявляются именно в ней. В отдельном производстве при рассмотрении гражданских дел используются общие правила гражданского судопроизводства, за исключением некоторых положений и границ судебного рассмотрения, а также существуют дополнительные особенности рассмотрения этой категории дел (четко определен круг лиц, участвующих в процессе, активность суда в предоставлении и истребовании доказательств для рассмотрения дела, выход суда за пределы исковых требований, ограничено использование принципа состязательности).

Исследовано понятие процессуальной процедуры в гражданском судопроизводстве. На основании проведенного анализа автором обосновывается определение приказного производства как процедуры, а не самостоятельного вида производства в гражданском процессе Украины.
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