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Моделі оцінки інноваційного потенціалу та результатів інноваційної діяльності

Відповідно до механізму управління інноваційною діяльністю регіону (див. рис. 1.4), оцінка інноваційного потенціалу та результатів ІД є основою для визначення задач і стратегії ІДР.  Від наявності й характеристики інноваційного потенціалу держави залежить здатність національної економіки до інноваційного розвитку, спроможність поширювати у всіх сферах нові продукти й технології, завойовувати відповідні області ринку та ін.

Як було сказано вище, розглядаючи СУІДР як активну систему, необхідно визначити типи регіонів та підприємств. У якості такої типізуючої змінної пропонується використати рівень інноваційного потенціалу регіонів та підприємств. Упорядкування підприємств та регіонів за типами, (тобто 
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) необхідне для визначення стратегії управління ІДР.

Тому, відповідно до запропонованого комплексу моделей управління ІДР (див. рис. 1.5), визначення ефективних управлінських рішень щодо управління ІДР починається з аналізу наявного інноваційного потенціалу регіону та результатів інноваційної діяльності, що відображують ефективність його використання.

Інноваційний потенціал визначається здатністю й готовністю СЕС здійснювати ефективну інноваційну діяльність. Здатність – це наявність і збалансованість структури потенціалу (ресурсів, необхідних для інноваційної діяльності). Готовність - це достатність рівня розвитку потенціалу та наявних ресурсів для здійснення інноваційної діяльності.

Активізація інноваційної діяльності, підвищення її ефективності, визначення й установлення раціонального сполучення між складовими інноваційного процесу, розширення сфери застосування інновацій й оптимальне планування інноваційної діяльності визначають формування й розвиток інноваційного потенціалу.

Інноваційний потенціал будь-якого регіону є невід'ємною складовою частиною забезпечення розвитку економіки регіону, підвищення добробуту його населення, він є підсистемою соціально-економічного потенціалу регіону й є основною передумовою здійснення інноваційної діяльності у регіоні. У цьому сенсі інноваційний потенціал виступає як  об'єкт регіонального управління.

Ефективна реалізація потенціалу залежить як від стану кожної з його частин, так й їхньої взаємодії. Саме збалансованість частин загального потенціалу є основною умовою повної його реалізації. У цьому сенсі вивчення інноваційного потенціалу регіону є особливо актуальним. 

Інноваційні рішення в регіоні визначаються пріоритетними напрямками його розвитку взагалі й інноваційної діяльності зокрема. Регіональні пріоритети інноваційної діяльності повинні бути або складовими загальнодержавних пріоритетів, або збігатися з ними, також вони повинні бути сформовані, виходячи з наявного інноваційного потенціалу, що диктує й спрямованість інноваційної діяльності в регіоні, і орієнтацію в кооперованих зв'язках, і профіль окремих інноваційних проектів. Вибір пріоритетних напрямків інноваційного розвитку регіону повинен здійснюватися за наступною схемою (рис. 2.1).
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Рис. 2.1. Схема визначення пріоритетних напрямків ІДР

З аналізу поняття інноваційного потенціалу, проведеного у п.п.1.1, виходить, що інноваційний потенціал варто розглядати з урахуванням його системних особливостей, як інтегральне утворення, що включає множину показників, які всебічно характеризують інноваційну діяльність регіону (блок 1). Нехай 
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інтегральний показник розвитку інноваційного потенціалу регіону, що складається з набору 
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часткові показники потенціалу. Для визначення інноваційного потенціалу регіону необхідно врахувати усі фактори, які можуть на нього істотно впливати. 
Пропонується вказану множину показників формувати таким чином, щоб вона відображувала здатність регіону до самостійного проведення всіх етапів інноваційної діяльності – від виникнення ідеї до практичного використання інновації. 

У сучасній економічній літературі для оцінки інноваційного потенціалу та результатів інноваційної діяльності регіону різними авторами пропонується використовувати певні показники, вибір яких здійснюється з тих чи інших позизій [29, 31-32, 43, 58, 136, 203]. 

Проведений аналіз літературних джерел дозволив виділити окремі складові інноваційного потенціалу регіону. Автори З. В. Герасимчук [43], М. І. Долішній, Є. І.  Бойко [58], Д. М. Стеченко, Ю. Н. Гладкий, А. І. Чистобаєв, А. Г. Гранберг та ін. [44-45, 199] головну увагу приділяють складовій «виробничі можливості», та відповідно до цього формують множину показників оцінки виробничого потенціалу регіону. 

Інші дослідники [136] особливу  увагу приділяють трудовим та капітальним ресурсам здійснення інноваційної діяльності, тому множина показників в основному складається з таких, що характеризують витрати праці та капіталовкладення. 

Автори [202] пропонують оцінювати наступні складові потенціалу регіону: науково-технічного, інноваційного потенціалів, складову ресурсів та результату, для кожної з яких визначена множина показників. 

За результатами аналізу видно, що у сучасній економічній літературі відсутній єдиний підхід у дослідженнях інноваційного потенціалу та результатів інноваційної діяльності регіону та єдина методика їх визначення.

Для удосконалення методів визначення інноваційного потенціалу та результатів інноваційної діяльності регіону визначимо основні положення, яким повинна відповідати множина показників оцінки потенціалу та результатів ІДР, опираючись на загальні принципи побудови системи показників оцінки конкурентоспроможності соціально-економічних систем [108-109]:

множина показників оцінки інноваційної діяльності регіону повинна базуватися на офіційних даних про інноваційну діяльність, затверджених Державним комітетом статистики України;

множина показників оцінки ІДР повинна формуватися без урахування характеру конкретних типів інновацій (інноваційна продукція чи інноваційний продукт);

множина показників оцінки ІДР повинна включати показники, що характеризують як вартісні, так і кількісні характеристики досліджуваного процесу;

множина показників оцінки ІДР повинна відповідати вимогам, що висуваються до системи індикаторів застосовуваними методами аналізу;

оскільки інноваційний процес розглядається як послідовність етапів ЖЦ інновацій у часі [35, 73], оцінка результатів інноваційної діяльності повинна включати оцінку результатів, отриманих на кожному етапі ЖЦ інновацій.

Відповідно до цих положень та опираючись на результати проведених досліджень та  дані офіційних статистичних джерел [76-78, 139-145, 189] була сформована початкова множина показників оцінки інноваційного потенціалу та інноваційних результатів регіонів України (додаток А).

Далі був проведений логічний аналіз обраних показників – виключені дублюючі показники та такі, значення яких є нульовими для більшості досліджуваних об’єктів, тощо,  що дозволило дещо скоротити множину показників. 

Це дозволило сформувати кінцеву множину показників оцінки інноваційного потенціалу регіонів України (табл. 2.1), що включає 47 показників, які дозволяють всебічно оцінити наявний інноваційний потенціал: трудові, фінансові, виробничі, науково-технічні та інфраструктурні можливості регіону. 

  Таблиця 2.1

Множина показників оцінки інноваційного потенціалу регіону

	
	Назва показника
	
	Назва показника
	
	Назва показника
	
	Назва показника

	Кадрові ресурси

	p3
	Кількість аспірантів, чоловік
	p6
	Кількість докторантів, чоловік
	p8
	Чисельність працівників наукових організацій (основної діяльності), осіб
	p9
	Чисельність працівників наукових організацій (з них дослідників), осіб

	p10
	Чисельність фахівців, які виконують наукові та науково-технічні роботи, всього осіб
	p11
	Чисельність фахівців, які виконують наукові та науково-технічні роботи, осіб-доктори наук
	p12
	Чисельність фахівців, які виконують наукові та науково-технічні роботи, осіб-кандидати наук
	p13
	Чисельність працівників-сумісників, які виконують наукові та науково-технічні роботи, осіб всього

	p14
	Чисельність докторів наук, які зайняті в економіці України, осіб
	p15
	Чисельність кандидатів наук, які заняті в економіці України, осіб
	p21
	Число працівників наукових організацій, які працювали за кордоном за контрактом, осіб
	p29
	Чисельність винахідників, авторів промислових зразків та раціоналізаторських пропозицій, осіб

	p32
	Кількість студентів у закладах 3-4 рівнів акредитації, тис. осіб

	Інфрастуктурні

	p1
	Організації, що виконують наукові та науково-технічні роботи, одиниць
	p2
	Кількість закладів, що мають аспірантуру, одиниць
	p5
	Кількість закладів, що мають докторантуру, одиниць
	p24
	Кількість промислових підприємств, що займались ІД, одиниць

	p30
	Кількість підприємств, що виконували роботи з створювання та використання ОІВ та РП, одиниць
	p31
	Кількість закладів 3-4 рівнів акредитації, одиниць
	p42
	Кількість промислових підприємств, що витрачали кошти на дослідження і розробки, одиниць
	p43
	Кількість промислових підприємств, що витрачали кошти на придбання нових технологій, одиниць

	Фінансові

	p16
	Фінансування наукових та науково-технічні робіт, тис. грн.
	p44
	Фінансування наукових та науково-технічних робіт за рахунок коштів держбюджету, тис. грн.
	p45
	Фінансування наукових та науково-технічних робіт за рахунок коштів місцевих бюджетів, тис. грн.
	p33
	Фінансування ІД за рахунок власних коштів, тис. грн.


Продовж. табл. 2.1
	
	Назва показника
	
	Назва показника
	
	Назва показника
	
	Назва показника

	p34
	Фінансування ІД за рахунок коштів держбюджету, тис. грн.
	p46
	Фінансування наукових та науково-технічних робіт за рахунок власних коштів , тис. грн.
	p35
	Фінансування ІД за рахунок коштів місцевих бюджетів, тис. грн.
	p36
	Фінансування ІД за рахунок коштів вітчизняних та іноземних інвесторів, кредитів, тис. грн.


	Науково-технічні

	p4
	Захист кандидатських дисертацій, одиниць
	p7
	Захист докторських дисертацій, одиниць
	p22
	Кількість грантів, отриманих від міжнародних фондів, одиниць
	p23
	Кількість виїздів наукових працівників за межі України з метою прове-дення наукових досліджень або участі у міжна-родних дослід-женнях, одиниць

	Виробничі

	p17
	Витрати на виконання наукових та науково-технічнх робіт, тис. грн.
	p18
	Внутрішні поточні витрати на науково-технічні роботи, тис. грн.
	p19
	Середньорічна вартість основних засобів науково-технічних організацій, тис. грн.
	p20
	Фондоозброєність працівників основної діяльності наукових організацій, тис. грн.

	p25
	Загальний обсяг витрат на ІД, тис. грн.
	p26
	Питома вага регіонів у загальному обсязі інноваційних витрат, %
	p27
	Загальний обсяг витрат на охорону прав на ОІВ та РП, тис. грн.
	p28
	Загальний обсяг витрат на продуктові та процесові інновації, тис. грн.

	p37
	Питома вага витрат на дослідження і розробки у загальному обсязі витрат на ІД, %
	p38
	Питома вага витрат на придбання нових технологій у загальному обсязі витрат на ІД, %
	p39
	Питома вага витрат на оплату праці у загальному обсязі витрат на виконання наукових та науково-технічних робіт, %
	p40
	Питома вага матеріальних витрат у загальному обсязі витрат на виконання наукових та науково-технічних робіт, %

	p41
	Питома вага капітальних викладень у загальному обсязі витрат на виконання наукових та науково-технічних робіт, %
	p47
	Питома вага витрат на фундаментальні дослідження у загальному обсязі внутрішніх поточних витрат на наукові та науково-технічні роботи, %


Для побудови моделі оцінки інноваційного потенціалу регіонів використаємо один із методів багатовимірного статистичного аналізу – метод таксономії, що дозволяє отримати лінійне упорядкування об’єктів за рівнем розвитку досліджуваних процесів. 

Відповідно до положення 4 про формування системи показників ІДР, застосування методу розрахунку таксономічного показника вимагає, щоб матриця спостережень (показників) містила найбільш повну характеристику досліджуваних об’єктів, що має дуже велике значення для результатів застосування даного методу [166]. Тому отриману множину показників залишаємо без змін для отримання більш об’єктивної оцінки інноваційного потенціалу та результатів інноваційної діяльності. Як зазначалося вище, таке упорядкування регіонів за типами необхідне для визначення стратегії управління ІДР. 
Отже, інноваційний потенціал регіону пропонується оцінювати за допомогою інтегрального показника розвитку на основі методу таксономії, алгоритм якого включає наступні кроки [160, 178]:
Крок 1.
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Крок 2.
Стандартизація вихідних показників:
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де 
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Крок 3. Побудова точки-еталону. Еталонні значення кожного показника формують координати точки-еталону. Всі показники діляться на два класи: стимулятори й дестимулятори. До стимуляторів відносяться показники, які позитивно впливають, стимулюють, тобто поліпшують результати інноваційної діяльності, а до дестимуляторів - показники із протилежними властивостями. Серед показників-стимуляторів відбираються максимальні значення, а показників-дестимуляторів - мінімальні. Таким чином, еталоном буде вважатися точка з координатами 
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де 
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множина показників-стимуляторів.
Крок 4. Зіставлення значень характеристик регіону з їх еталонними значеннями. У роботі для розрахунку відстаней між характеристиками еталону та 
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го регіону будемо використовувати формулу Евкліда:
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(2.3)

але можливе використання й інших метрик.

Крок 5. Розрахунок значення інтегральної (комплексної) кількісної оцінки інноваційного потенціалу регіону здійснюється за формулою:
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де  
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Інтегральна оцінка інноваційного потенціалу регіону є синтетичною величиною, "рівнодіючою" усіх показників, що його характеризують. Чим ближче значення інтегрального показника до одиниці, тим менше неузгодженість між значеннями характеристик та їхніми еталонними значеннями, і тим вище рівень розвитку інноваційного потенціалу регіону.

Аналогічно, опираючись на положення щодо формування множини показників оцінки ІДР, у блоці 2 (див. рис. 2.1) визначимо систему показників для оцінки результатів інноваційної діяльності регіону. Отримана множина показників, які характеризують результати інноваційної діяльності регіону, наведена у табл. 2.2. 

Таблиця 2.2

Множина показників оцінки результатів інноваційної діяльності регіону

	
	Назва показника
	
	Назва показника
	
	Назва показника

	r1
	Обсяг наукових та науково-технічних робіт, виконаних власними силами наукових організацій, тис. грн.
	r10
	Обсяг реалізованої інноваційної продукції, тис. грн.
	r18
	Отримано охоронних доку-ментів від державного депар-таменту інтелектуальної влас-ності на винаходи, корисні моделі, промислові зразки, одиниць

	r2
	Кількість виконаних наукових та науково-технічних робіт, всього розробок, одиниць
	r11
	Питома вага обсягу реалізованої інно-ваційної продукції у загальному обсязі реалізованої промис-лової продукції, %
	r19
	Отримано охоронних документів інших країн на винаходи, корисні моделі, промислові зразки, одиниць

	r3
	Кількість друкованих робіт, одиниць
	r12
	Кількість підприємств, у яких частка реалізованої продукції становила понад 70%, одиниць
	r20
	Кількість використаних вина-ходів, корисних моделей, про-мислових зразків, раціоналіза-торських пропозицій, одиниць

	r4
	Кількість проведених науковими органі-заціями міжнародних конференцій, одиниць
	r13
	Кількість підприємств, що реалізовували інно-ваційну продукцію за межі України, одиниць
	r21
	Дохід (прибуток) від вико рис-тання винаходів, корисних моделей, промислових зразків, раціоналізаторських пропозицій, тис. грн.

	r5
	Кількість промислових підприємств, що впроваджували інновації, всього одиниць
	r14
	Обсяг реалізованої інноваційної продукції за межі України, тис. грн.
	r22
	Кількість підприємств, які набули майнові права інтелектуальної власності та одержали дозвіл на використання об’єктів прав інтелектуальної власності на підставі ліцензій, договорів, одиниць

	r6
	Впроваджено нових технологічних процесів на промислових підприємствах, процесів
	r15
	Питома вага обсягу реалізованої інно-ваційної продукції за межі України у загаль-ному обсязі реалізованої інноваційної продукції, %
	r23
	Кількість друкованих монографій, підручників, посібників, одиниць

	r7
	Освоєно виробництво інноваційних видів матеріалів, виробів, про-дуктів, машин, устат-кування, приладів, найменувань
	r16
	Придбано нових технологій в Україні та за межами України, одиниць
	r24
	Кількість друкованих статей у наукових фахових журналах, одиниць

	r8
	Кількість промислових підприємств, що реалізували інноваційну продукцію, одиниць
	r17
	Передано нових технологій в Україні та за межі України, одиниць
	r25
	Питома вага фундаментальних досліджень у загальному обсязі наукових та науково-технічних робіт, виконаних власними силами наукових організацій, %

	r9
	Кількість промислових підприємств, що реалі-зували інноваційну продукцію, виготовлену на основі діючих ліцен-зійних договорів, одиниць
	
	
	
	


Оцінку результатів інноваційної діяльності регіону здійснимо аналогічно (2.1)-(2.4) за допомогою інтегрального показника на основі методу таксономії, де 
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 рівень результатів інноваційної діяльності регіону у 
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часткові показники результатів ІД. Показники, що ввійшли до інтегрального 
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, є стимуляторами, тобто більші значення їх відображають кращі результати інноваційної діяльності, тому для формування еталону варто відбирати їх максимальні значення. 

Запропонований алгоритм оцінки інноваційного потенціалу можна застосувати і на рівні підприємства.

Дослідженнями цієї важливої проблеми займалися Гальчинський А., Геєць В., Гриньов А., Гриньова В., Ілляшенко С., Семиноженко В., Чухрай Н. та інші. [16, 42, 47-50, 51, 102, 107, 161, 205, 215], кожен з яких пропонує власний підхід до визначення інноваційного потенціалу підприємства та множини показників для його оцінки.

Використовуючи положення про формування системи показників оцінки ІД та виходячи з множини запропонованих у дослідженій літературі показників, виділивши у них спільні частини, представимо ієрархічну структуру складових потенціалу підприємства. На різних рівнях подання дана категорія повинна інтегрувати все більшу кількість показників у міру деталізації аналізованих проблем. Інноваційний потенціал, що характеризує собою можливість застосування різних інноваційних ресурсів, очевидно, у першу чергу повинен бути інтегральною характеристикою інноваційного ресурсного забезпечення підприємства.
Іншими словами, в узагальненому плані інноваційний потенціал є сумою кадрових, виробничо-технологічних, науково-технічних, фінансових та структурних ресурсів, що забезпечують інноваційну діяльність:
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(2.5)
де 

[image: image31.wmf]K

 – кадровий потенціал; 
[image: image32.wmf]VT

 – виробничо-технологічний потенціал; 
[image: image33.wmf]NT

– науково-технічний потенціал; 
[image: image34.wmf]F

 – фінансовий потенціал; 
[image: image35.wmf]S

 – структурно-управлінський потенціал.

Співвідношення (2.5) визначає перший, найбільш загальний рівень подання інноваційного потенціалу підприємства. Умовно його можна назвати ресурсним рівнем потенціалу.

На другому рівні здійснюємо більш детальний аналіз інноваційного потенціалу шляхом дослідження його складових. Так, кадровий потенціал інноваційної діяльності характеризується наступною множиною показників:
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(2.6)

складові якого наведені у табл. 2.3.

Виробничо-технологічний потенціал інноваційної діяльності може бути оцінений за допомогою множини показників (див. табл. 2.3):
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(2.7)

Наступна складова інноваційного потенціалу підприємства - науково-технічний потенціал, який також представляється у вигляді множини показників (див. табл. 2.3):
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Фінансова складова інноваційного потенціалу представлена наступною множиною показників (див. табл. 2.3):
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(2.9)
І, нарешті, структурно-управлінська складова інноваційного потенціалу формується наступним набором факторів (див. табл. 2.3):
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У результаті застосування алгоритму розрахунку таксономічного показника (2.1)-(2.4), отримаємо інтегральний показник розвитку інноваційного потенціалу підприємства у періоді 
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(2.11)
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Таблиця 2.3

Множина показників оцінки інноваційного потенціалу підприємства

	
	Назва показника
	
	Назва показника
	
	Назва показника
	
	Назва показника
	
	Назва показника
	
	Назва показника

	
[image: image43.wmf]1

k


	частка інженерно-технічного персоналу (ІТП) у загальній чисельності працівників підприємства
	
[image: image44.wmf]1

VT


	рівень оснащеності устаткуванням, приладами, оргтехнікою;
	
[image: image45.wmf]8

VT


	електроозброєність праці;
	
[image: image46.wmf]4

NT


	частка придбаних у інших підприємств прав на патенти, ліцензії у загальній кількості об’єктів інтелектуальної власності;
	
[image: image47.wmf]6

F


	питома вага витрат на придбання результатів науково-дослідних робіт
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F


	частка витрат на інноваційну діяльність у собівартості продукції
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k


	частка ІТП з науковим ступенем у загальній їх чисельності
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VT


	коефіцієнт оновлення техніки;
	
[image: image51.wmf]9

VT


	рівень впровадження нової техніки;
	
[image: image52.wmf]5

NT


	наявність баз даних науково-технічної інформації, можливість доступу до них
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F


	питома вага витрат на придбання результатів розробок технологій
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S


	кількість центрів управління інноваційною діяльністю; 
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k


	плинність ІТП
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VT


	вартість активів, залучених до інноваційної діяльності;
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	коефіцієнт зношення техніки;
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F


	частка власних джерел фінансування для виконання інноваційних завдань
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F


	питома вага витрат на придбання засобів виробництва, обладнання, устаткування
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	наявність конструкторського бюро
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k


	загальний стаж роботи ІТП
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VT


	загальна кількість виконаних науково-дослідних робіт;
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VT


	коефіцієнт оновлення техніки
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F


	частка державного фінансування інноваційної діяльності;
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	питома вага витрат на маркетинг та рекламу
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	наявність експериментального виробництва;
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k


	стаж роботи ІТП на даному підприємстві
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VT


	рівень забезпечення інноваційних підрозділів необхідними матеріалами;
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NT


	кількість наукових публікацій на одного працівника; 
	
[image: image70.wmf]3

F


	ступінь забезпеченості інноваційної діяльності фінансовими ресурсами;
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	Питома вага витрат на охорону прав на ОІВ
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S


	наявність науково-дослідного сектору;
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k


	частка ІТП з вищою освітою
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VT


	коефіцієнт механізації;
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NT


	річний приріст публікацій на одного працівника;
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	рівень використання ресурсів, спрямованих на інноваційну діяльність;
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	річний приріст інноваційних витрат
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S


	співпраця з вищими навчальними закладами з метою здійснення наукових досліджень, кількість договорів, обсяг фінансування
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	частка ІТП з середньою спеціальною освітою
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	технічна озброєність виробництва;
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	частка публікацій з пріоритетних напрямків науки та техніки;
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F


	частка інноваційних витрат у загальній кількості витрат підприємства
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F


	частка прибутку підприємства, спрямована на інноваційну діяльність, у загальному прибутку підприємства
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S


	співпраця з іншими підприємствами, організаціями, науково-дослідними інститутами з метою здійснення наукових досліджень, кількість договорів, обсяг фінансування




Оцінка результатів інноваційної діяльності здійснюється  аналогічним чином. Інтегральний показник результатів інноваційної діяльності 
[image: image85.wmf]IR

 формується із множини показників 
[image: image86.wmf]{
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, що характеризують ці результати. 
На нашу думку, множину таких показників можна розбити на дві групи. До першої групи відносяться безпосередні показники оцінки результатів інноваційної діяльності, такі як: 
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 – масштабність впровадження нової технології; 
[image: image88.wmf]2
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 – частка щорічного оновлення продукції; 
[image: image89.wmf]3
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 – частка нової експортної продукції у загальному обсязі; 
[image: image90.wmf]4
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 – частка продукції, удосконаленої протягом 3 останніх років; 
[image: image91.wmf]5
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 – частка інноваційної продукції, виготовленої на основі діючих ліцензійних договорів; 
[image: image92.wmf]6
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 – частка  продукції, що сертифікована стандартом ISO 9001; 
[image: image93.wmf]7
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 – частка нових та суттєво вдосконалених впроваджених процесів; 
[image: image94.wmf]8
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 – співвідношення інноваційної продукції та технологічних процесів; 
[image: image95.wmf]9
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 – фонд об’єктів інтелектуальної власності (винаходів, промислових зразків, корисних моделей); 
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 – частка ОІВ, що мають правовий захист; 
[image: image97.wmf]11
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 – питома вага поданих заявок на патенти, ліцензії у загальній кількості ОІВ; 
[image: image99.wmf]12
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 – частка переданих іншим підприємствам прав на патенти, ліцензії у загальній кількості ОІВ; 
[image: image100.wmf]13
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 – рівень доходності науково-дослідних та дослідно-конструкторських робіт (НДДКР); 
[image: image101.wmf]14
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 – активність вироблення інноваційної продукції за державним замовленням.

До другої групи показників слід віднести наступні непрямі результати: 
[image: image102.wmf]15
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 – зменшення матеріалоємності; 
[image: image103.wmf]16
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 – зменшення енергоємності; 
[image: image104.wmf]17
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 – зменшення фондоємності; 
[image: image105.wmf]18
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 – приріст продуктивності праці; 
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 – приріст нематеріальних активів; 
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 – приріст чистого прибутку; 
[image: image108.wmf]21
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 – приріст виторгу від продажів; 
[image: image109.wmf]22

R

 – приріст основних та оборотних активів.

Таким чином, використання методу таксономії дозволяє визначити  інтегральні показники результатів інноваційної діяльності регіонів (підприємств) й їхнього інноваційного потенціалу.

Ґрунтовний аналіз існуючого інноваційного потенціалу підприємства є центральним елементом управління інноваційною діяльністю підприємства та регіону при визначенні адекватних цілей.

На підставі оцінок інноваційного потенціалу та результатів інноваційної діяльності можна зробити висновки про причини низької ефективності результатів, виділивши в такий спосіб найбільш "проблемні" складові, або навпаки, позитивні сторони інноваційного процесу, які можна буде розвивати надалі. Тобто дослідження ступеню відповідності потенціалу та результатів інноваційної діяльності підприємства є фундаментальним та дуже важливим моментом при формуванні цілей інноваційного розвитку, на якому базується весь процес управління інноваційною діяльністю системи. 

Отже, наступним завданням механізму управління ІДР (див. рис. 1.4) є визначення міри відповідності інноваційного потенціалу СЕС результатам її інноваційної діяльності (блок 3 на рис. 2.2). Його можна вирішити за допомогою методу, запропонованого Кортовим С. В. [104]. Він пропонує з цією метою використати коефіцієнт трансформації інноваційного потенціалу в інноваційну активність як відношення інтегрального показника інноваційної активності до інтегрального показника інноваційного потенціалу. Якщо значення даного коефіцієнта перевищують одиницю або близькі до неї, можна вважати, що при здійсненні інноваційної діяльності регіону задіяний весь наявний його інноваційний потенціал. Інакше – інноваційний потенціал використовується не повністю.

Однак, у рамках даного дослідження, такого зіставлення буде недостатньо, оскільки при оцінці інноваційного потенціалу й результатів інноваційної діяльності СЕС необхідно враховувати не тільки статичні характеристики у вигляді наявності/відсутності ресурсів, але й динамічні параметри, оскільки в сучасних умовах СЕС будь-якого рівня повинні швидко адаптуватися до мінливого ділового середовища. Тривала процедура прийняття стратегічних рішень може привести не тільки до упущеної вигоди, але і до багатомільйонних збитків. Таким чином, при аналізі інноваційного потенціалу одне з основних місць повинні займати показники динаміки інноваційних процесів. 
У зв’язку з цим при побудові моделі відповідності інноваційного потенціалу та результатів інноваційної діяльності вважаємо, що результати інноваційної діяльності підприємства в 
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му періоді є наслідком певної інноваційної політики й використання його інноваційного потенціалу, накопиченого на кінець (
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)-го періоду. Тобто, оцінку результатів інноваційної діяльності СЕС пропонується здійснювати, використовуючи залежність:
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(2.12)

Оскільки інноваційний потенціал накопичується в деяких своїх елементах (кількість підприємств, вищих навчальних закладів та ін.), і формується з інших елементів у процесі інвестиційної діяльності, то немає потреби включати у функціональну залежність потенціали попередніх років.

Запропонований вище інтегральний показник результатів інноваційної діяльності регіону приймає значення від 0 до 1, отже, функція 
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 повинна бути обмеженою на відрізку 
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Тому найбільш прийнятною є залежність 
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 , що має вигляд логістичної однофакторної економетричної моделі:
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(2.13)

Теоретичні оцінки результатів інноваційної діяльності відповідно до побудованих моделей можна розглядати як "норматив" використання інноваційного потенціалу регіону при проведенні подальших досліджень. Причому, якщо отримані результати будуть перевищувати розраховані "нормативні" значення, можна вважати, що інноваційний потенціал використовується більш ефективно, інакше - недовикористовується. 

Таким чином, запропоновані моделі оцінки інноваційного потенціалу й результатів інноваційної діяльності активних елементів побудованої системи управління інноваційною діяльністю регіону дозволять отримати упорядкування таких АЕ за типами, на основі чого центром активної системи формується множина рішень щодо управління інноваційною діяльністю активного елементу (регіону – як АЕ системи вищого рівня, підприємства – як АЕ системи нижчого рівня). 

� EMBED Equation.3  ���





87








_1195536972.unknown

