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ЗАГАЛЬНА ХАРАКТЕРИСТИКА РОБОТИ
Актуальність теми. Оптимізація Державної пенітенціарної служби України на сучасному етапі розвитку країни є відповідним утіленням стратегічного курсу державної кримінально-виконавчої (пенітенціарної) політики в напрямі її соціальної переорієнтації з урахуванням міжнародних стандартів щодо дотримання принципів законності, гуманізму, демократизму та соціальної справедливості в контексті сучасної пенітенціарної доктрини у сфері виконання покарань та іншого примусового виконання рішень суду, а також адаптації законодавства України до законодавства Європейського Союзу.

Відповідно до законодавства України, функції виконання попереднього ув’язнення під варту та кримінального покарання у виді позбавлення волі на певний строк покладено на слідчий ізолятор (СІЗО).

За даними Державної пенітенціарної служби (ДПтС) України, сьогодні в її підпорядкуванні перебуває 320 тис. осіб, з яких 156,4 тис. – у СІЗО та установах виконання покарань, 162,7 тис. – на обліку кримінально-виконавчої інспекції. Діяльність 184 установ виконання покарань та СІЗО, 703 підрозділів кримінально-виконавчої інспекції та 25 територіальних органів управління забезпечує близько 48 тис. персоналу при штатній чисельності 51,9 тис. посад
.

Сьогодні склалася складна ситуація з розміщенням осіб, узятих під варту і засуджених у СІЗО (із 32 діючих СІЗО 14 збудовано понад 100 років тому, 5 – понад 200 років, 26 розташовано в центральних частинах міст, що ускладнює реалізацію заходів з покращення умов тримання. Недосконалість законодавства щодо попереднього ув’язнення, моральна та фізична застарілість понад 80 % медичного обладнання, неефективність лікування осіб, які перебувають під вартою та засуджених у СІЗО, – усе це не відповідає чинному законодавству та вимогам міжнародно-правових актів. Понад наявні місця в СІЗО тримають 2,6 тис. осіб, узятих під варту, а також 310 засуджених до довічного позбавлення волі, яких неможливо перевести до установ виконання покарань через перевантаження секторів максимального рівня безпеки. 

Широке коло питань, пов’язаних із застосуванням заходів процесуального примусу у виді попереднього ув’язнення під варту, розглядали такі вчені, як: М.С. Алексєєв, Л.Б. Алексєєва, В.П. Божьев, Б.О. Галкін, Ю.М. Грошевой, В.Г. Дєєв, А.Я. Дубинський, Л.М. Лобойко, В.М. Батюк, О.Д. Буряков, І.М. Гуткін, В.О. Давидов, Б.О. Дєнєжкін, П.П. Якимов, А.Н. Ахпанов, М.С. Брештін, З.Д. Єнікєєв, З.З. Зіяатуллін, Г.П. Івлієв, З.Ф. Ковріга, В.М. Корнуков, Ф.М. Кудін, В.С. Чистякова, В.В. Рожнова. Їх праці присвячено проблемам теоретичного дослідження кримінально-процесуального характеру.

Вітчизняні та зарубіжні вчені, як: О.В. Беца, В.Ф. Бичков, І.Г. Богатирьов, П.А. Воробей, О.М. Джужа, Н.Д. Дурманов, В.В. Коваленко, О.Г. Колб, Л.Д. Кудінов, М.О. Ліненко, С.Я. Лихова, О.В. Масліхін, М.П. Мелентьєв, О.М. Міндадзе, М.І. Мельник, В.О. Корчинський, О.М. Костенко, А.Л. Ременсон, В.І. Осадчий, М.О. Стручков, А.Х. Степанюк, В.М. Трубніков, С.Я. Фаренюк, В.І. Шакун досліджували окремі питання, пов’язані з інститутами попереднього ув’язнення та кримінального покарання. Однак вони не розглядали комплексно проблему СІЗО як суб’єкта виконання попереднього ув’язнення як запобіжний захід, а також як суб’єкта виконання кримінального покарання у виді позбавлення волі щодо категорії засуджених, залишених у СІЗО для роботи з господарського обслуговування. Саме тому існує потреба в подальшому дослідженні юридичної природи цих правових явищ та удосконаленні організаційно-правових засад функціонування СІЗО як суб’єкта виконання судових рішень у цій сфері правовідносин. 
Зв’язок роботи з науковими програмами, планами, темами. Обраний напрям дослідження пов’язаний з науковим забезпеченням процесу реалізації положень КК та КВК України щодо Закону України «Про   Державну кримінально-виконавчу службу України» від 23 червня 2005 р., указів Президента України «Про  Концепцію реформування Державної кримінально-виконавчої служби України» від 25 квітня 2008 р. № 401/2008, «Про оптимізацію системи центральних органів виконавчої влади» від 9    грудня 2010 р. №   1085/2010, «Про затвердження Положення про Міністерство юстиції України» від 6 квітня 2011 р. № 395/2011, «Про   затвердження Положення про Державну пенітенціарну службу України» від 6  квітня 2011 р. № 394/2011, Постанови Кабінету Міністрів України «Про затвердження Державної програми покращення умов тримання засуджених та осіб, взятих під варту» від 13 серпня 2006 р. № 1090. Тема роботи відповідає тематиці Переліку пріоритетних напрямів наукового забезпечення діяльності ОВС України на період 2010–2014 рр. (наказ МВС України від 29 липня 2010 р. № 347), основним напрямам наукових досліджень Національної академії внутрішніх справ на 2010–2011 рр.
Мета і завдання дослідження. Метою дослідження є комплексне розроблення найбільш важливих теоретичних і практичних питань щодо виконання попереднього ув’язнення під варту та відбування кримінального покарання у виді позбавлення волі в умовах СІЗО як установи закритого типу, а також формування на цій основі пропозицій щодо вдосконалення кримінального, кримінально-виконавчого законодавства та практики його застосування.

Для досягнення зазначеної мети було поставлено такі завдання:

· визначити сучасний стан наукового розроблення соціально-правової природи виконання СІЗО попереднього ув’язнення та покарання у виді позбавлення волі;
· на основі вітчизняного й зарубіжного досвіду вивчити в соціально-історичному та правовому аспектах процес становлення і розвитку СІЗО як пенітенціарної установи закритого типу, визначити його місце в кримінально-виконавчій системі та правовий статус;
· надати порівняльну характеристику інститутів державного примусу у виді попереднього ув’язнення та кримінального покарання, що діють у межах СІЗО;
· розкрити зміст правовідносин, що мають місце під час виконання запобіжного заходу у виді попереднього ув’язнення в СІЗО;
· визначити специфічні ознаки та надати авторське поняття правового становища, режиму й умов тримання ув’язненого під варту в СІЗО;
· з’ясувати структуру правовідносин та особливості правового статусу засуджених до позбавлення волі, залишених у СІЗО для роботи з господарського обслуговування; 
· надати авторське поняття та визначити зміст режиму і засобів його забезпечення в СІЗО щодо категорії засуджених до позбавлення волі, залишених у СІЗО для роботи з господарського обслуговування;
· розкрити специфіку умов праці та соціально-виховної роботи в СІЗО щодо категорії засуджених до позбавлення волі;
· розробити пропозиції щодо вдосконалення чинного законодавства України з питань правового регулювання виконання попереднього ув’язнення та покарання у виді позбавлення волі в СІЗО.

Об’єкт дослідження – суспільні відносини у сфері виконання попереднього ув’язнення та кримінального покарання у виді позбавлення волі на певний строк у СІЗО.

Предмет дослідження – СІЗО як суб’єкт виконання попереднього ув’язнення та кримінального покарання у виді позбавлення волі.

Методи дослідження. Методологічну основу дисертації становить діалектичний метод, що використано для надання можливості дослідження теоретичного і практичного освоєння дійсності, пов’язаної із складними соціальними процесами застосування державного примусу (підрозділи 1.2, 2.1). За  допомогою формально-логічного методу надано характеристику загальної тенденції законодавства у сфері регулювання питань як у системі виконання покарань загалом, так і в системі СІЗО зокрема, розроблено структурно-логічну схему побудови змісту дисертації, визначено пріоритетні питання розгляду проблем, окреслених у рамках об’єкта та предмета дослідження, відповідно до його мети й завдань (розділи 1–3). Історичний метод надав можливість виявити закономірності виникнення і становлення інституту попереднього ув’язнення в СІЗО та виконання цими установами покарання у виді позбавлення волі, дослідити соціально-правову природу цього явища, порядок й умови тримання ув’язнених та засуджених у цій поліфункціональній установі (підрозділ 1.1). Використання порівняльно-правового методу дало змогу під час аналізу зарубіжного досвіду і вітчизняних нормативно-правових актів щодо застосування попереднього ув’язнення й тримання засуджених до позбавлення волі в аналогічних пенітенціарних установах закритого типу співставити характерні спільні підходи та виявити розбіжності у вирішенні цих проблем як у законодавстві, так і в пенітенціарній практиці (підрозділ 1.3). За допомогою системно-структурного методу визначено соціально-правову природу інститутів а) попереднього ув’язнення і правовідносин, які мають місце у цій сфері, б) покарання у виді позбавлення волі та правовідносин, що діють під час виконання СІЗО функцій виправної колонії стосовно засуджених, залишених у СІЗО для роботи з господарського обслуговування (підрозділ 1.2). Застосування соціологічних та статистичних методів (інтерв’ювання, анкетування) забезпечило можливість здійснення аналізу перебування під вартою осіб, яких тримають у СІЗО як запобіжний захід, та засуджених до позбавлення волі, а також дисциплінарної практики й інших правозастосовних дій щодо цих осіб з боку адміністрації СІЗО залежно від їх правового статусу та поведінки в СІЗО (підрозділи 2.3, 3.2, 3.3).

Емпіричну базу дисертації становлять результати конкретно-соціологічних досліджень щодо специфіки її об’єкта та предмета шляхом опитування й анкетування 826 респондентів, у тому числі: ув’язнених під варту як запобіжний захід – 458; представників персоналу СІЗО – 122; засуджених до позбавлення волі – 246, що дало змогу удосконалити низку нормативно-правових актів та порядок тримання різних категорій контингенту ув’язнених під варту й засуджених у СІЗО. При підготовці дисертації автор використовував власний досвід роботи у ДПтС України.

Наукова новизна одержаних результатів. Дисертація є одним з перших комплексних досліджень в Україні щодо проблем, пов’язаних з виконанням СІЗО одночасно двох функцій державного примусу: запобіжної у виді попереднього ув’язнення під варту за вмотивованим рішенням (постановою, ухвалою) суду і покарання у виді позбавлення волі на певний строк за вироком суду, що вступив у законну силу. У роботі висунуто та обґрунтовано низку нових у концептуальному плані та значущих для юридичної практики положень, а саме:

вперше: 

– доведено, що правовий інститут виконання СІЗО подвійної функції – попереднього ув’язнення і кримінального покарання є виявом державної волі, визначеної у складових елементах кримінально-правової, кримінально-процесуальної, кримінально-виконавчої та кримінологічної політики України;

– обґрунтовано, що спільна практика виконання попереднього ув’язнення і покарання у виді позбавлення волі сьогодні виступає як залишкове явище «поліфункціональності» місць позбавлення волі;

– доведено, що інститут попереднього ув’язнення і відповідні правовідносини являють собою правове утворення, а не окрему галузь права; 

– визначено диференційовану систему правовідносин (кримінально-правового, кримінально-процесуального та кримінально-виконавчого характеру) як особливий різновид суспільних відносин, пов’язаних з виконанням попереднього ув’язнення, що надало змогу запропонувати внести доповнення до кримінального закону (ст. 38 КК України) стосовно затримання та взяття під варту особи, яка вчинила злочин; 

удосконалено: 
– теоретичне визначення правовідносин та правового статусу особи, взятої під варту, як системи процесуальних і спеціальних прав та обов’язків; 

– визначення поняття та особливостей режиму тримання (ізоляції, нагляду, охорони) у СІЗО ув’язнених під варту;

– класифікаційну систему та порядок розміщення ув’язнених під варту в СІЗО;
– поняття правовідносин держави і засуджених до позбавлення волі, залишених для роботи з господарського обслуговування, а також характеристику правового статусу цієї категорії осіб;

– зміст критеріїв, визначених ст. 89 КВК України щодо відбору засуджених, залишених у СІЗО для господарських робіт; 

дістали подальший розвиток:

– пропозиції щодо шляхів покращення діяльності СІЗО та приведення умов тримання ув’язнених і засуджених відповідно до вимог міжнародних стандартів та Європейських пенітенціарних правил;

– елементи режиму в СІЗО щодо категорії засуджених, залишених для робіт з господарського обслуговування, зокрема його складових – ізоляції, нагляду та охорони.

Практичне значення одержаних результатів полягає в тому, що матеріали дослідження впроваджено як рекомендації у:

– правотворчій сфері – при підготовці проектів законів, зокрема, КК, КВК України, законів України «Про попереднє ув’язнення», «Про Державну кримінально-виконавчу службу» та інших, а також підзаконних відомчих нормативно-правових актів (акти впровадження Комітету з питань законодавчого забезпечення правоохоронної діяльності Верховної Ради України від 14 червня 2011 р. № 04-19/14-1194 та від 29 червня 2011 р. № 04-19/14-1346); 

– правоохоронній діяльності – як науково обґрунтовані заходи щодо удосконалення режиму тримання, працевлаштування, соціально-виховної та профілактичної роботи, комунально-побутового і медико-санітарного забезпечення ув’язнених та засуджених у СІЗО (акт впровадження Управління Державного департаменту України з питань виконання покарань у Черкаській області від 27 квітня 2010 р.);

– навчальному процесі – для підготовки навчально-методичних і наукових видань та забезпечення різних форм занять з курсу кримінально-виконавчого права України (акт впровадження Поліцейської фінансово-правової академії від 15 квітня 2010 р.);
– науково-дослідній сфері – як підґрунтя для подальшого розроблення проблем, пов’язаних з попереднім ув’язненням під варту й триманням засуджених у поліфункціональних установах закритого типу – СІЗО (центрах попереднього ув’язнення), що є суб’єктами виконання запобіжного заходу у виді взяття під варту та покарання у виді позбавлення волі (акт впровадження Міжвідомчого науково-дослідного центру з проблем боротьби з організованою злочинністю Ради національної безпеки і оборони від 8 червня 2011 р.).
Особистий внесок здобувача. Дисертацію виконано самостійно. Усі сформульовані положення та висновки є результатом особистих досліджень автора. У підручнику «Кримінально-виконавче право» автором підготовлено розділ 18 «Попереднє ув’язнення як специфічний інститут державного примусу» (0,3 д.а.). 
Апробація результатів дисертації. Теоретичні положення та висновки дисертації оприлюднено на наукових конференціях, зокрема: «Принципи гуманізму та верховенства права як умова розвитку демократичної, соціальної, правової держави (пам’яті професора В.В. Копєйчикова)» (м. Київ, 2008); «Засади кримінального судочинства та їх реалізація в законотворчій і правозастосовній діяльності» (м. Київ, 2009); «Юридична наука на шляху розбудови правової держави в Україні» (м. Київ, 2010); «Теоретичні та практичні проблеми удосконалення діяльності кримінально-виконавчої системи України» (м. Київ, 2011); Захист прав і свобод людини і громадянина в Україні (м. Бровари, 2011).

Публікації. Основні положення та висновки дослідження, що сформульовані в дисертації, відображено в 11 публікаціях, серед яких п’ять наукових статей опубліковано у виданнях, включених ВАК України до переліку фахових видань з юридичних наук, п’ять статей – у збірниках тез наукових доповідей, оприлюднених на науково-практичних конференціях, а також один розділ – у підручнику.

Структура дисертації. Дисертація складається із вступу, трьох розділів, що охоплюють десять підрозділів, висновків, восьми додатків, списку використаних джерел (180 найменувань). Повний обсяг дисертації становить 246 сторінок, з яких загальний текст викладено на 183 сторінках.

ОСНОВНИЙ ЗМІСТ
У вступі обґрунтовано актуальність обраної теми дисертації, зазначено зв’язок роботи з науковими програмами, планами, темами, визначено мету, завдання, об’єкт, предмет, методи дослідження, розкрито наукову новизну, теоретичне та практичне значення одержаних результатів, надано відомості щодо шляхів і форм їх упровадження й апробації, приведено характеристику публікацій дисертанта, у яких відображено головні положення представленого наукового дослідження.

Розділ 1 «Соціально-правова природа виконання попереднього ув’язнення та покарання у виді позбавлення волі в слідчому ізоляторі» складається з трьох підрозділів.

У підрозділі 1.1. «Історично-правові передумови становлення слідчого ізолятора як суб’єкта виконання запобіжного заходу у виді ув’язнення під варту та покарання у виді позбавлення волі» розкрито соціально-правову природу державного примусу у виді попереднього ув’язнення і кримінального покарання в ретроспективі минулого та сьогодення через зміст названих інститутів, інтегрованих у діяльності СІЗО як суб’єкта виконання цих видів примусу за періодами: дореволюційний (1842–1917 рр.), радянський (1917–1991 рр.), а також період незалежності України (з 1991 р. і донині). 
Підрозділ 1.2. «Попереднє ув’язнення та відбування покарання у слідчому ізоляторі як специфічні інститути державного примусу» присвячено природі інститутів попереднього ув’язнення та покарання у виді позбавлення волі, що діють у межах державної інституції СІЗО. Визначено місце і роль СІЗО в системі органів й установ виконання покарань України, у т. ч. серед місць попереднього ув’язнення як «поліфункціональної» установи. Проведено теоретичний аналіз попереднього ув’язнення як правового інституту, що не є самостійною галуззю права, а виконує функцію обслуговування цілей таких галузей права, як кримінальне, кримінально-процесуальне та кримінально-виконавче в контексті запобігання та протидії злочинам. Доведено, що цей правовий інститут є «утворення» як група норм права, що регулює однорідні суспільні відносини, уособлює в собі цілісну специфічну систему державного примусу і має свої критерії відокремлення від інших правових структурних утворень. Окреслено співвідношення цього інституту з кримінально-правовою, кримінально-процесуальною, кримінально-виконавчою та кримінологічною політикою України як утілення директивно-владних ідей і вимог у правоохоронній сфері на запропонованих автором рівнях (концептуальному, законодавчому, нормативному, управлінському і правозастосовному). Зазначено, що за правовою природою і наявністю презумпції невинуватості особи цей інститут не є кримінальним покаранням, однак має реальні ознаки кримінально-правового примусу, пов’язаного з позбавленням волі. 
Щодо інституту покарання, який діє стосовно засуджених залишених в СІЗО для роботи з господарського обслуговування, то він розглядається як повноправний інститут позбавлення волі на певний строк. Обґрунтовується авторська позиція, що дія двох суміжних інститутів права в одній пенітенціарній установі закритого типу – слідчому ізоляторі не є виправданим, оскільки виконання кримінального покарання в умовах даної установи не в змозі оптимально забезпечити процес  виправлення та ресоціалізації засуджених. 

У підрозділі 1.3. «Застосування попереднього ув’язнення та тримання засуджених до позбавлення волі в пенітенціарних установах закритого типу (міжнародний досвід)» розкрито наукове й політично-правове розуміння попереднього ув’язнення як місця перехрещення основних прав і свобод людини, враховуючи її презумпцію невинуватості та вимоги суспільства щодо забезпечення ефективного кримінально-правового переслідування злочинців. Досліджено підстави та принцип адекватності (співмірності), а   також випадків щорічного тримання осіб під вартою в Німеччині (14634 осіб), Франції (18444), Нідерландах (4596), Англії (13067), Італії (13443), Польщі (14415), Болгарії (2323), Естонії (1045), Швеції (1595). Водночас як у СІЗО України ув’язнюють під варту щорічно від 500 до 700 тис. осіб.
У США існує широка мережа пенітенціарних установ, у яких тримають найбільшу кількість ув’язнених (50 федеральних тюрем, 4200 тюрем штатів, з них 900 – для засуджених і 3316 «джейлів» СІЗО), що в 15 разів перевищує їх кількість у Російській Федерації і більш ніж у 100 разів в Україні. Зроблено висновки щодо наявності спільних ознак та розбіжностей стосовно «поліфункціональності» цих установ. Вона має місце у США, Франції, (арештні доми і виправні центри); Швейцарії, Великій Британії та Фінляндії, Норвегії, Японії, Німеччині (тюрми, у яких тримають засуджених та підслідних). У Швеції СІЗО не пов’язані з виконанням покарань, що є виправданим і відповідає Європейським пенітенціарним правилам. У країнах ближнього зарубіжжя (Азербайджанська Республіка, республіках Білорусь, Казахстан, Таджикистан, Росія) у СІЗО тримають засуджених, залишених для роботи з господарського обслуговування, що підтверджує висновок автора стосовно наявності значних проблем у соціально-правовій природі й дії інститутів попереднього ув’язнення та виконання покарання в одній пенітенціарній установі. 
Розділ 2 «Правові засади, режим й умови тримання ув’язнених під варту в слідчому ізоляторі та заходи щодо їх удосконалення» складається з трьох підрозділів.

У підрозділі 2.1. «Правовідносини у сфері виконання попереднього ув’язнення в слідчому ізоляторі» визначено правовідносини у сфері виконання попереднього ув’язнення як комплексну форму реалізації кримінального, кримінально-процесуального та кримінально-виконавчого права й особливий різновид суспільних відносин, що являють собою взаємопов’язаний комплекс державно-владних стосунків суб’єктів судової та правоохоронної діяльності у процесі вирішення індивідуально-конкретних ситуацій щодо ув’язнених під варту в СІЗО. Означено їх структуру щодо умовного розподілу на відносини кримінально-процесуального характеру (у   сфері здійснення кримінального судочинства), що є головними (визначальними) і виступають як вихідні поняття, а також кримінально-виконавчими (які забезпечують функцію тримання під вартою ув’язнених), що виступають як похідні від першої групи понять. Проаналізовано зміст, складові елементи (об’єкт, суб’єкт, юридичні факти), а також особливості правовідносин у процесі застосування та виконання запобіжного заходу. 
У підрозділі 2.2. «Правове становище та режим тримання ув’язнених як запобіжний захід у слідчому ізоляторі» запропоновано розглядати правовий статус ув’язненого під варту як: а) систему дозволів і правообмежень, передбачених законом, обумовлених процесуальною природою цього заходу; б) систему позитивних зобов’язань та заборон, що випливають з режиму (порядку виконання цього примусового заходу); в) систему прав й обов’язків, обумовлених необхідністю забезпечення відповідного порядку в місцях попереднього ув’язнення. Приведено класифікацію прав й обов’язків ув’язнених: процесуального характеру – щодо здійснення процедур кримінального судочинства, а також спеціальних прав, пов’язаних із триманням осіб, ув’язнених під варту в СІЗО. Надано авторське визначення правового становища цих осіб як узагальненої категорії, що розкриває різні аспекти закріпленого в законі статусу особи, охоплюючи її спеціально-юридичні ознаки, ядром якого є сукупність суб’єктивних кримінально-процесуальних та спеціальних (пенітенціарних) прав й обов’язків осіб, узятих під варту, а також гарантій їх реалізації, а також поняття режиму в місцях попереднього ув’язнення, як встановленого нормами законодавства України порядку і правил відбування запобіжного заходу, виконання законних приписів, забезпечення функцій державного примусу в інтересах кримінального судочинства та безпеки й законності. Запропоновано класифікацію критеріїв щодо роздільного тримання ув’язнених у СІЗО, а також ставлення до вимог режиму з їх боку та з боку представників адміністрації СІЗО.
У підрозділі 2.3. «Умови тримання ув’язнених у слідчому ізоляторі» досліджено: 1) порядок прийняття ув’язнених до СІЗО та умов їх розміщення; 2)  відповідність дій персоналу чинним нормативно-правовим актам з додержанням вимог ізоляції; 3) дотримання вимог медичного та санітарно-гігієнічного характеру; 4)  забезпечення згідно плану по камерного розміщення ув’язнених диференційованого, роздільного тримання різних категорій ув’язнених, вимог режиму, безпеки, нагляду і охорони та ізоляції за їх класифікаційними ознаками і вимогами нормативних актів; 5) надання побачень, прогулянок, листування; 6) особливості умов залучення до праці осіб, взятих під варту; 7)   їх комунально-побутового забезпечення; 8) здійснення щодо них виховного та профілактичного впливу виконання ув’язненими встановлених правил поведінки і застосування заходів заохочення й дисциплінарного стягнення. 
Доведено негативний вплив недоліків у забезпеченні побутових умов тримання ув’язнених на їх поведінку, зокрема: 81,1 % опитаних незадоволені наданням прогулянок; 75,0 % – надмірною ізоляцією від суспільства, відсутністю належної інформації; 31,0 % – освітленням в камері. 

Визначено тенденції щодо залучення ув’язнених до суспільно корисної праці в СІЗО. Серед опитаних 94,9 % ув’язнених не працювали (41,6 % – не бажали працювати, 53,3 % – через відсутність роботи). 98,0 % персоналу вважають доцільним залучення до праці ув’язнених у СІЗО. Пропонується законодавчо закріпити права ув’язненого на працю в межах, що не суперечать інтересам кримінального судочинства, у порядку, встановленому законодавством, а також брати участь у цивільно-правових угодах через своїх представників чи безпосередньо. 
Розділ 3 «Особливості тримання засуджених, залишених у слідчому ізоляторі для роботи з господарського обслуговування, та заходи щодо його удосконалення» складається з чотирьох підрозділів.

У підрозділі 3.1. «Характеристика правовідносин та правового статусу засуджених, залишених у слідчому ізоляторі для роботи з господарського обслуговування» розглянуто проблему правових відносин та правового статусу засуджених, які залишені в СІЗО для роботи з господарського обслуговування. Визначено зміст цих правовідносин: фактична поведінка суб’єктів, їх взаємодія, а також суб’єктивні права й обов’язки цих суб’єктів. Досліджено систему юридичних фактів, що зумовлюють виникнення (вирок суду, що вступив у законну силу), зміну (накази начальника СІЗО, ДПтС України щодо зміни умов тримання) та припинення вказаних відносин (ст. 152 КВК України). Визначено головні функції СІЗО як суб’єкта кримінально-виконавчих правовідносин щодо виконання покарання засудженими цієї категорії. Запропоновано внести доповнення до КВК України (ст. 89) щодо класифікації юридичних критеріїв, які надають право залишення засуджених у СІЗО для виконання роботи з господарського обслуговування. 
У підрозділі 3.2 «Режим відбування покарання засудженими, залишеними в слідчому ізоляторі для роботи з господарського обслуговування» доведено, що режим як один з головних засобів виправлення та ресоціалізації засуджених (ст. 6 КВК України) для категорії осіб, залишених у СІЗО для роботи з господарського обслуговування, являє собою специфічний порядок діяльності СІЗО, що передбачає: 1) забезпечення охорони, ізоляції та постійного нагляду за засудженими; 2) створення необхідних умов тримання контингенту засуджених та правил їх поведінки в СІЗО; 3) виконання СІЗО функцій виправної установи; 4) укріплення його матеріально-технічної і соціальної сфер життєдіяльності; 5) створення умов безпеки контингенту, який тримається в СІЗО. Надано авторське визначення складових елементів режиму (ізоляції, охорони, нагляду). Доведено функції режиму з позиції карального, виховного, забезпечувального та запобіжного впливу. За результатами опитувань засуджених у СІЗО доведено, що їх інформованість щодо режимних прав й обов’язків становить 98,2 %; більшість опитаних (69,1 %) задоволені правами й обов’язками, водночас правом на особисту безпеку – усього 27,7 %; на розгляд питань щодо умовно-дострокового звільнення – 73,3 %. Підкреслено, що на категорію осіб, залишених у СІЗО для роботи з господарського обслуговування, не поширюється положення ст. 99 КВК України щодо направлення до дільниці соціальної реабілітації, надання тривалих побачень (що є порушенням статусу засуджених і свідчить про додаткові правообмеження, не визначені законом). Тому автор пропонує внести доповнення до глави 21 КВК України (ст. 149-1; 149-2) щодо створення диференційованої системи тримання цих засуджених у СІЗО у відповідних дільницях (із загальними, полегшеними та спеціальними умовами тримання).
У підрозділі 3.3. «Суспільно корисна праця та соціально-виховна робота із засудженими, залишеними в слідчому ізоляторі для роботи з господарського обслуговування» проаналізовано характерні ознаки складу контингенту засуджених, залишених у СІЗО для роботи з господарського обслуговування, відповідно до ст. 89 КВК України. Розкрито цільову специфіку праці цих осіб: а) підтримання установи в робочому життєдіяльному стані; б) здешевлення утримання і функціонування цього виду установ. Чисельність господарчої обслуги становить 7,0 % від чисельності контингенту, а наявність робіт понад норму викликане фактичним перевищенням ліміту наповнення СІЗО на 2,6 тис. осіб. Запропоновано внести доповнення до КВК України (ст. 149-3) щодо праці засуджених, залишених у СІЗО для роботи з господарського обслуговування. Досліджено специфіку виховної роботи із засудженими цієї категорії. Доведено особливості соціально-психологічного впливу в умовах слідчого ізолятора та психологічного навантаження на цих осіб. Запропоновано внести доповнення до КВК України (ст. 149-4).
У підрозділі 3.4. «Удосконалення правового регулювання діяльності слідчих ізоляторів у сучасних умовах реформування пенітенціарної системи» як головні напрями удосконалення діяльності СІЗО виділено: законодавче, правозастосовне (у т. ч. щодо недопущення катувань та іншого нелюдського поводження з ув’язненими чи засудженими) та організаційно-розпорядче забезпечення (у т. ч. забезпечення відомчою нормативно-правовою базою). 
Запропоновано: а) внести зміни та доповнення до Закону України «Про попереднє ув’язнення»; б) привести відомчу нормативно-правову базу ДПтС України відповідно до чинного законодавства України, у т. ч. до указів Президента України «Про оптимізацію системи центральних органів виконавчої влади» від 9  грудня 2010 р. № 1085/2010, «Про затвердження положення про Державну пенітенціарну службу України» від 6 квітня 2011 р. № 394/2011, «Про затвердження положення про Міністерство юстиції України» від 6 квітня 2011 р. № 395/2011 щодо видання Міністерством юстиції України відповідних нормативно-правових актів, а ДПтС України – відповідних наказів організаційно-розпорядчого характеру із зазначених питань, які б надали змогу СІЗО більш ефективно виконувати функції тримання ув’язнених під варту та засуджених, залишених у СІЗО для роботи з господарського обслуговування.
ВИСНОВКИ
У висновках дисертації здійснено теоретичне узагальнення та нове вирішення наукового завдання, що полягає в розробленні таких основних положень: 

1. Розкрито специфічну соціально-правову природу СІЗО як державної інституції закритого типу, поява якої зумовлена доволі тривалим і складним процесом еволюції кримінально-виконавчої системи і є результатом історичних етапів формування поліфункціональності місць позбавлення волі в періоди Російської імперії, Радянського Союзу та незалежної України.
2. Сформульовано авторські поняття:

інститут попереднього ув’язнення як правове утворення в межах кримінального, кримінально-процесуального та кримінально-виконавчого права із складною правовою природою, яке одночасно може бути предметом дослідження різних галузей права і наукового знання. Одночасно за своїми цілями й ознаками цей державний примус відрізняється своєю зовнішньою формою і змістом від кримінального покарання, у т. ч. від того, яке реалізується в СІЗО щодо засуджених, залишених для роботи з господарського обслуговування;

режим у СІЗО для категорії ув’язнених під варту – це встановлений нормами законодавства України порядок і правила відбування ув’язненими запобіжного заходу та виконання законних розпоряджень адміністрації установ попереднього ув’язнення щодо забезпечення функцій державного примусу в інтересах кримінального судочинства, законності і правопорядку та безпеки під час виконання запобіжного заходу у виді тримання під вартою.

3. Зазначено, що в пенітенціарних системах ближнього і дальнього зарубіжжя існує принцип роздільного тримання засуджених й ув’язнених під варту, однак, як і в Україні, Росії, Азербайджанській Республіці, республіках Білорусь, Казахстан, Молдові, Таджикистан поряд з триманням ув’язнених у СІЗО виконуються покарання відносно засуджених. Автором виокремлюється існуюча система в Швеції, яка відповідає Європейським пенітенціарним Правилам. 
4. Розкрито юридичний зміст правовідносин у сфері виконання попереднього ув’язнення як форми реалізації одного з етапів кримінально-правової відповідальності у виді кримінально-процесуальної санкції, виконання якої покладено на СІЗО як спеціальну установу закритого типу. Визначено поняття правовідносин, пов’язаних з виконанням запобіжного примусу у виді попереднього ув’язнення, як особливого різновиду суспільних відносин, що являють собою взаємопов’язаний комплекс державно-владних сосунків суб’єктів судової та правоохоронної діяльності в межах встановленої законом компетенції, юридичних прав та обов’язків щодо вирішення від імені держави кримінально-процесуальних і кримінально-виконавчих ситуацій та окремих справ відносно осіб, узятих під варту.

5. Запропоновано внести до ст. 38 КК України «Затримання особи, що вчинила злочин» таке положення: «Держава в особі правоохоронних органів та виключно за рішенням суду з метою забезпечення кримінального судочинства щодо реалізації процесу переслідування та притягнення до кримінальної відповідальності особи, підозрюваної чи обвинувачуваної у вчиненні злочину, підсудної чи засудженої, стосовно якої вирок не вступив у законну силу, має право на застосування запобіжного заходу у виді попереднього ув’язнення під варту, порядок й умови якого регламентуються кримінально-процесуальним законодавством та Законом України «Про попереднє ув’язнення». Доцільність цього нововведення обґрунтовано необхідністю правового узгодження підстав щодо застосування попереднього ув’язнення, його наслідків та можливостей зарахування до строку покарання у виді позбавлення волі. 

6. Сформульовано поняття правового статусу особи ув’язненого під варту в СІЗО, її соціально-юридичні ознаки, ядром якого є сукупність суб’єктивних кримінально-процесуальних та спеціальних (пенітенціарних) прав й обов’язків, а також юридичних гарантій їх реалізації, внесено відповідні пропозиції щодо змін та доповнень до Закону України «Про попереднє ув’язнення». 

7. Розкрито зміст режиму тримання ув’язнених як запобіжний захід у слідчому ізоляторі, його завдання, функції та вимоги, а також засоби його забезпечення. 

8. Розроблено класифікаційну систему критеріїв щодо роздільного тримання ув’язнених під варту за відповідними ознаками. Обґрунтовано недоцільність сумісного тримання неповнолітніх ув’язнених з дорослими та запропоновано внести зміни до ст. 8 Закону України «Про попереднє ув’язнення» щодо неможливості такого сумісного тримання, оскільки воно суперечить пункту 18.8 Європейських пенітенціарних Правил.
9. З метою оптимізації виховної роботи та індивідуальної профілактики щодо осіб, ув’язнених під варту в СІЗО, запропоновано передбачити в Законі України «Про попереднє ув’язнення» обов’язкове надання відомостей стосовно ув’язнених і засуджених органами внутрішніх справ щодо їх попередньої антисоціальної поведінки, а також передбачити спеціальну норму: «Виховна та профілактична робота з особами, які тримаються в місцях попереднього ув’язнення». Визначено, що більшість (68,1 %) осіб, які перебувають під вартою, висловлюються про тяжкі умови тримання в СІЗО.
10. Показано особливості правовідносин та правового статусу засуджених до позбавлення волі, залишених у СІЗО для роботи з господарського обслуговування. Акцентовано увагу на тому, що Закон України «Про попереднє ув’язнення» не містить норм, які регулюють цю сферу відносин, пов’язаних з виконанням покарання засуджених. Водночас КВК України 2003 р. в цьому разі також не регулює специфіку правовідносин і правовий статус засуджених, залишених у СІЗО для роботи з господарського обслуговування, крім ст. 89 КВК України, що регламентує порядок залишення цих засуджених у СІЗО. 

11. Розкрито особливості режиму й умов тримання засуджених у СІЗО та з’ясовано, що до цієї категорії засуджених не застосовують заходів стягнення у виді переведення в приміщення камерного типу, відсутня практика поміщення в карцер (за вчинення грубих чи систематичних порушень цих засуджених етапують до виправних колоній відповідного рівня безпеки). Більша частина опитаних (69,1 %) вважає, що в них є як права, так й обов’язки, 89,7 % зазначили про те, що мають наміри дотримуватися вимог режиму.

12. Доведено на основі емпіричних і теоретичних досліджень наявність специфічних ознак виховної роботи із засудженими господарської обслуги в СІЗО, її відмінності від виховного впливу у виправних колоніях. Особливості виховної роботи з засудженими полягають в застосуванні заходів морально-психологічного впливу, з урахуванням наявності кримінального середовища, специфічних взаємостосунків, що обумовлюють їх поведінку. З боку цієї категорії засуджених не чиниться опору виховному впливу (57,3 % цих осіб є членами самодіяльних організацій). У СІЗО застосовують заходи щодо нейтралізації впливу на засуджених господарської обслуги з боку кримінальних «авторитетів», проводять зустрічі із священиками. Запропоновано внести доповнення до КВК України ст. 149-4 «Особливості соціально-виховної роботи із засудженими до позбавлення волі, залишеними в СІЗО чи направленими у виправну колонію максимального рівня безпеки для роботи з господарського обслуговування».
13. Аргументовано доцільність внесення змін та доповнень до Закону України «Про попереднє ув’язнення», які стосуються диференціації його окремих частин, зокрема щодо визначення поняття попереднього ув’язнення та категорій осіб, яких тримають у СІЗО, мети і завдань, принципів та підстав виконання попереднього ув’язнення, поняття установи попереднього ув’язнення, її компетенції, а також до змісту ст. 6–9, 15, 18.

14. Запропоновано здійснити перегляд чинної нормативно-правової бази колишнього Державного департаменту України з питань виконання покарань та привести її у відповідність з указами Президента України «Про  оптимізацію системи центральних органів виконавчої влади» від 9  грудня 2010 р. № 1085/2010, «Про затвердження положення про Державну пенітенціарну службу України» від 6 квітня 2011 р. № 394/2011, «Про затвердження положення про Міністерство юстиції України» від 6  квітня 2011 р. № 395/2011, що регулює діяльність СІЗО з урахуванням компетенції ДПтС України. Розроблено проект Положення «Про центр попереднього ув’язнення».
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АНОТАЦІЯ
Кирилюк В.А. Слідчий ізолятор як суб’єкт виконання попереднього ув’язнення та кримінального покарання у виді позбавлення волі. – Рукопис.
Дисертація на здобуття наукового ступеня кандидата юридичних наук за спеціальністю 12.00.08 – кримінальне право та кримінологія; кримінально-виконавче право. – Національна академія внутрішніх справ. – Київ, 2011.

У дисертації проведено комплексне дослідження правових й організаційних засад виконання попереднього ув’язнення СІЗО як кримінально-виконавчою (пенітенціарною) установою закритого типу. Розкрито історичні передумови формування СІЗО як суб’єкта поліфункціональності в періоди Російської імперії, Радянського Союзу і наявність залишкових тенденцій в сучасній Україні, що підтверджено зарубіжним та вітчизняним досвідом. 
Визначено соціально-правову природу інститутів попереднього ув’язнення та кримінального покарання, специфіку правовідносин і правового становища осіб, ув’язнених під варту та засуджених, залишених у СІЗО для роботи з господарського обслуговування в межах зазначеної державної інституції. 
Проаналізовано специфіку режиму та умов тримання ув’язнених і засуджених до позбавлення волі, їх праці та виховного впливу в СІЗО, що є суб’єктом реалізації цих функцій. Внесено низку конкретних пропозицій щодо удосконалення законодавства та організації практичного виконання завдань, поставлених перед СІЗО в контексті реформування кримінально-виконавчої (пенітенціарної) системи України та відповідно до Конституції України й вимог міжнародних правових актів. 
Ключові слова: слідчий ізолятор; попереднє ув’язнення; позбавлення волі; ув’язнений під варту; засуджений; правове становище; режим; умови тримання.
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Кирилюк В.А. Следственный изолятор как субъект исполнения предварительного заключения и уголовного наказания в виде лишения свободы. – Рукопись. 
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В диссертации проведено комплексное исследование правовых и организационных основ исполнения предварительного заключения СИЗО как уголовно-исполнительным (пенитенциарным) учреждением закрытого типа. Раскрыты исторические предпосылки формирования СИЗО как субъекта полифункциональности в периоды Российской империи, Советского Союза и наличие остаточных тенденций в современной Украине, что подтверждено зарубежным и отечественным опытом. 

Определены социально-правовая природа институтов предварительного заключения и уголовного наказания, специфика правоотношений и правового положения лиц, заключенных под стражу и осужденных, оставленных в СИЗО для работы по хозяйственному обслуживанию в пределах указанной государственной институции. 

Осуществлен анализ специфики режима и условий содержания заключенных и осужденных, их труда и воспитательного воздействия в СИЗО, который является субъектом реализации этих функций. 

Предложено усовершенствовать, на основе законодательных актов, ведомственные нормативно-правовые акты по вопросам правового регулирования исполнения предварительного заключения и уголовного наказания в СИЗО. На  основе исследования международного опыта проведен сравнительный анализ применения предварительного заключения и совместного содержания осужденных к лишению свободы в пенитенциарных учреждениях закрытого типа. Раскрыта специфика правоотношений в сфере исполнения предварительного заключения в СИЗО как особого вида общественных отношений, комплексной формы реализации уголовно-правовых, уголовно-процессуальных и уголовно-исполнительных отношений субъектами судебной и правоохранительной деятельности. Определена структура, осуществлен анализ содержания и элементов этих отношений. Рассмотрено правовое положение заключенных под стражу как систему дозволений, правоограничений, позитивных обязанностей и запретов, вытекающих из порядка и правил содержания заключенных в СИЗО. Приведена классификация прав и обязанностей заключенных процессуального и специального (уголовно-исполнительного) характера. Определены понятие режима, его требования и основные элементы, а также средства его обеспечения. Приведена характеристика условий содержания заключенных под стражей в СИЗО. Исследованы вопросы приема и размещения заключенных в соответствии с их классификацией и дифференциацией относительно раздельного содержания, коммунально-бытового, медицинского обеспечения, возможности приобщения к общественно-полезному труду, воспитательного и профилактического воздействия. Подтверждена определенная зависимость поведения заключенных в СИЗО от условий их содержания. Дана характеристика правоотношений и правового статуса осужденных к лишению свободы, оставленных в СИЗО для роботы по хозяйственному обслуживанию, определено их содержание и специфика действия юридических фактов во время реализации этих правоотношений. Определены понятие режима отбывания наказания осужденными этой категории, его основные требования (изоляция, охрана, надзор, правила поведения), условия содержания и безопасности. Раскрыта характеристика общественно-полезного труда осужденных, оставленных в СИЗО для работы по хозяйственному обслуживанию, его целевая специфика, стопроцентная трудозанятость осужденных, интенсивность труда. Исследованы вопросы социально-воспитательной работы в СИЗО относительно категорий осужденных, оставленных для работы по хозяйственному обслуживанию, направления и формы в условиях СИЗО, который является субъектом реализации этих функций. Внесено ряд конкретных предложений по совершенствованию законодательства и организации практического выполнения задач, поставленных перед СИЗО, в контексте реформирования уголовно-исполнительной (пенитенциарной) системы Украины и в соответствии с Конституцией Украины и требованиями международных правовых актов. В  частности, внесены предложения относительно изменений и дополнений к Уголовному, Уголовно-исполнительному кодексам Украины, Закону Украины «О предварительном заключении». 

Ключевые слова: следственный изолятор; предварительное заключение; лишение свободы; заключенный под стражу; осужденный; правовое положение; режим; условия содержания.
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This thesis presents a definitive and comprehensive study of legal and organizational basis of execution of pre-trial detention and criminal punishment in a detention centers as penitentiary institutions. Author explores the history of creation an evolution of a detention centers in Russian Empire, Soviet Union and important changes in a detention centers in modern Ukraine. Author describes sociolegal nature of detention centers and execution of criminal punishment in form of physical confinement and deprivation of a wide range of personal freedoms, the specific legal relationships and the legal status of detainees and convicts kept for maintenance and servicing within the detention center. Author analyses the security levels and housing conditions for the detainees and convicts kept for maintenance and servicing within the detention center, and correctional influence in detention centers. Author also offers certain improvements and reformations of criminal – executive law and methods of execution of the tasks of detention facilities within the frameworks of reformation of the criminal-executive system of Ukraine, with accordance to constitution of Ukraine and international treaties and agreements.
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