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ОФІЦІЙНІ ОПОНЕНТИ:

ДОКТОР ЕКОНОМІЧНИХ НАУК, ПРОФЕСОР, АКАДЕМІК НАН УКРАЇНИ ПАХОМОВ ЮРІЙ МИКОЛАЙОВИЧ, ІНСТИТУТ СВІТОВОЇ ЕКОНОМІКИ ТА МІЖНАРОДНИХ ВІДНОСИН НАН УКРАЇНИ, ДИРЕКТОР;

ДОКТОР СОЦІОЛОГІЧНИХ НАУК, ПРОФЕСОР СУРМІН ЮРІЙ ПЕТРОВИЧ, ІНСТИТУТ ПРОБЛЕМ ДЕРЖАВНОГО УПРАВЛІННЯ ТА МІСЦЕВОГО САМОВРЯДУВАННЯ НАЦІОНАЛЬНОЇ АКАДЕМІЇ ДЕРЖАВНОГО УПРАВЛІННЯ ПРИ ПРЕЗИДЕНТОВІ УКРАЇНИ, ПЕРШИЙ ЗАСТУПНИК ДИРЕКТОРА;

ДОКТОР СОЦІОЛОГІЧНИХ НАУК, ПРОФЕСОР ТАРАСЕНКО ВАЛЕНТИН ІВАНОВИЧ, КИЇВСЬКИЙ НАЦІОНАЛЬНИЙ УНІВЕРСИТЕТ ІМЕНІ ТАРАСА ШЕВЧЕНКА, ПРОФЕСОР КАФЕДРИ ТЕОРІЇ ТА ІСТОРІЇ СОЦІОЛОГІЇ ФАКУЛЬТЕТУ СОЦІОЛОГІЇ.



ЗАХИСТ ВІДБУДЕТЬСЯ 19 ЧЕРВНЯ 2009 РОКУ О 10 ГОДИНІ НА ЗАСІДАННІ СПЕЦІАЛІЗОВАНОЇ ВЧЕНОЇ РАДИ Д 26.229.01 В ІНСТИТУТІ СОЦІОЛОГІЇ НАН УКРАЇНИ ЗА АДРЕСОЮ: 01021, ВУЛ. ШОВКОВИЧНА, 12, КИЇВ.
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ВЧЕНИЙ СЕКРЕТАР
СПЕЦІАЛІЗОВАНОЇ ВЧЕНОЇ РАДИ	                              			             С.М. СТУКАЛО   

ЗАГАЛЬНА ХАРАКТЕРИСТИКА РОБОТи

АКТУАЛЬНІСТЬ ТЕМИ. ДОКОРІННІ ЗМІНИ, ЯКІ НИНІ ВІДБУВАЮТЬСЯ В УКРАЇНІ, ЯК І В ІНШИХ КРАЇНАХ ПОСТРАДЯНСЬКОГО ПРОСТОРУ, ЗАТОРКНУЛИ ФУНДАМЕНТАЛЬНІ ОСНОВИ ІСНУВАННЯ НАШОГО СУСПІЛЬСТВА: ВІДНОСИНИ ВЛАСНОСТІ, СИСТЕМУ ЦІННОСТЕЙ, ІНСТИТУЦІЙНУ СТРУКТУРУ. ПО СУТІ, В УКРАЇНІ ПІСЛЯ ПРОГОЛОШЕННЯ ДЕРЖАВНОЇ НЕЗАЛЕЖНОСТІ ВИНИК НОВИЙ СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНИЙ ПРОСТІР. УНАСЛІДОК КАПІТАЛІЗАЦІЇ ЕКССОЦІАЛІСТИЧНОЇ КРАЇНИ ТА ПРОВЕДЕННЯ ВІДПОВІДНИХ РЕФОРМ ЗМІНИЛАСЯ СОЦІАЛЬНА СТРУКТУРА УКРАЇНСЬКОГО СУСПІЛЬСТВА, ВИНИКЛИ НОВІ ВИДИ ЕКОНОМІЧНОЇ ДІЯЛЬНОСТІ НАСЕЛЕННЯ, ПОЧАЛА ФОРМУВАТИСЯ НОВА ЕКОНОМІЧНА КУЛЬТУРА, ІСТОТНО ЗМІНИЛИСЯ ЯК ФОРМАЛЬНІ, ТАК І НЕФОРМАЛЬНІ ІНСТИТУТИ СУСПІЛЬСТВА. ЦЕ ВИМАГАЛО ВІД ЕКОНОМІЧНОЇ СОЦІОЛОГІЇ ЯК ГАЛУЗЕВОЇ НАУКИ, ЩО ВИВЧАЄ СОЦІАЛЬНІ АСПЕКТИ ЕКОНОМІЧНИХ ВІДНОСИН, ХАРАКТЕРНІ ДЛЯ ЕКОНОМІЧНОЇ ДІЯЛЬНОСТІ МОДЕЛІ ПОВЕДІНКИ, ҐРУНТОВНОГО ПЕРЕОСМИСЛЕННЯ ТЕОРЕТИЧНИХ ЗАСАД ДОСЛІДЖЕННЯ НОВИХ СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНИХ ПРАКТИК ЛЮДЕЙ.
СЬОГОДНІ В НАУКОВІЙ ЛІТЕРАТУРІ ШИРОКО ПОБУТУЄ ПОНЯТТЯ «ЕКОНОМІЧНА ПОВЕДІНКА», БІЛЬШІСТЬ АВТОРІВ РОЗГЛЯДАЮТЬ ЇЇ ЯК ЦІЛЕРАЦІОНАЛЬНУ, ОРІЄНТОВАНУ НА МАКСИМУМ РЕЗУЛЬТАТУ ПОВЕДІНКУ ЛЮДИНИ В ПРОЦЕСІ СУСПІЛЬНОГО ВИРОБНИЦТВА, ПОВ'ЯЗАНУ З ВИБОРОМ НАЙВИГІДНІШОЇ АЛЬТЕРНАТИВИ (Т.АРХІПОВА, К.ЕРОУ, В.ТАМБОВЦЕВ, Т.ШЕСТОВСЬКИХ ТА ІН.). НЕЗРІДКА ДАЮТЬ НАДТО ЗАГАЛЬНЕ ВИЗНАЧЕННЯ ЕКОНОМІЧНОЇ ПОВЕДІНКИ ЯК СУКУПНОСТІ ДІЙ У СФЕРІ ЕКОНОМІКИ, ТОБТО ЯК ЗЗОВНІ СПОСТЕРЕЖУВАНОЇ ФОРМИ ДІЯЛЬНОСТІ В ГОСПОДАРСЬКОМУ ЖИТТІ (Н.ПОЛЯКОВА, О.СЛОБОДСЬКИЙ). ЛИШЕ ОКРЕМІ ДОСЛІДНИКИ ЗВЕРТАЮТЬСЯ ДО ПОНЯТТЯ «СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНА ПОВЕДІНКА». ПРИ ЦЬОМУ ОДНІ З НИХ ПРОПОНУЮТЬ СВОЄ РОЗУМІННЯ ЗМІСТУ ЦЬОГО ПОНЯТТЯ, А ІНШІ, ХОЧ І ВИКОРИСТОВУЮТЬ ЙОГО, АЛЕ НЕ РОЗКРИВАЮТЬ СУТІ ТА СПІВВІДНЕСЕНОСТІ ІЗ БЛИЗЬКИМИ Й УСТАЛЕНИМИ В НАУКОВОМУ КАТЕГОРІАЛЬНОМУ АПАРАТІ ПОНЯТТЯМИ СОЦІАЛЬНОЇ ПОВЕДІНКИ ТА ЕКОНОМІЧНОЇ ПОВЕДІНКИ.
ПРАГНЕННЯ ДО АДЕКВАТНОГО РОЗУМІННЯ ТОГО, ЩО ВІДБУВАЄТЬСЯ В ЕКОНОМІЧНІЙ СФЕРІ, ПЕРЕДБАЧАЄ, НА ДУМКУ ЗДОБУВАЧА, РОЗГЛЯД ЕКОНОМІЧНОЇ ДІЯЛЬНОСТІ НЕ У ПЛОЩИНІ ЛИШЕ ЇЇ СУТО «ЕКОНОМІЧНОГО» БАЧЕННЯ, А В ШИРОКОМУ СОЦІАЛЬНОМУ ПРОСТОРІ ЛЮДСЬКИХ ПОТРЕБ, ІНТЕРЕСІВ, КУЛЬТУРИ, МІЖОСОБИСТІСНИХ ВЗАЄМОЗВ'ЯЗКІВ І ВЗАЄМОДІЙ, ТОБТО ЯК СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНОЇ ПОВЕДІНКИ. ОСТАННЄ ПОНЯТТЯ НА ВІДМІНУ ВІД СИНОНІМІЧНОГО ЙОМУ ПОНЯТТЯ ЕКОНОМІЧНОЇ ПОВЕДІНКИ ВІДОБРАЖАЄ «ЕКОНОМІЧНЕ» КРІЗЬ ПРИЗМУ Й У ВЗАЄМОЗВ'ЯЗКУ ІЗ СОЦІАЛЬНИМ. ТЕОРЕТИЧНИЙ АКЦЕНТ НА ЗВ'ЯЗКУ І ЗАЛЕЖНОСТІ ЕКОНОМІЧНОЇ ДІЯЛЬНОСТІ ВІД СОЦІАЛЬНИХ ЧИННИКІВ ВИПЛИВАЄ З НЕОБХІДНОСТІ ОСМИСЛЕННЯ СУЧАСНИХ СОЦІАЛЬНИХ ПРАКТИК ЛЮДЕЙ І ПРАГНЕННЯ ДО ЯКНАЙПОВНІШОЇ РЕФЛЕКСІЇ ЇХ У ПОНЯТТЄВОМУ АПАРАТІ НАУКИ. СОЦІОЛОГІЧНЕ БАЧЕННЯ ЕКОНОМІЧНОЇ ДІЯЛЬНОСТІ НАГОЛОШУЄ ПОВЕДІНКОВИЙ АСПЕКТ, МОМЕНТ ВИБОРУ СУБ’ЄКТОМ ТОГО АБО ІНШОГО ВИДУ ДІЯЛЬНОСТІ В КОНКРЕТНИХ УМОВАХ, ФОКУСУЄ УВАГУ НА САМИХ СОЦІАЛЬНИХ СУБ'ЄКТАХ ТА ЇХНІХ ХАРАКТЕРИСТИКАХ, НА СОЦІАЛЬНИХ КОМПОНЕНТАХ ПРОЦЕСУ ЕКОНОМІЧНОЇ ДІЯЛЬНОСТІ, ЇЇ СОЦІАЛЬНИХ РЕЗУЛЬТАТАХ, ЩО Й ЗУМОВЛЮЄ НЕОБХІДНІСТЬ СИСТЕМНОЇ РОЗРОБКИ ПОНЯТТЯ «СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНА ПОВЕДІНКА».
У ТЕОРЕТИЧНОМУ ОСМИСЛЕННІ ЕКОНОМІЧНОЇ ДІЯЛЬНОСТІ В ЕКОНОМІЧНІЙ СОЦІОЛОГІЇ ЗРОБЛЕНО ВЖЕ ЧИМАЛО: ВИВЧАЮТЬСЯ МОТИВАЦІЯ, ПРОБЛЕМА РАЦІОНАЛЬНОСТІ (Ю.ЛЕВАДА, Є.СУЇМЕНКО, О.ШАСТІТКО), ТИПОЛОГІЧНІ ХАРАКТЕРИСТИКИ, ВИДИ ДІЯЛЬНОСТІ (В.ВЕРХОВІН, Н.ПОЛЯКОВА) ТОЩО. РОЗШИРЮЄТЬСЯ СОЦІОКУЛЬТУРНИЙ ПІДХІД ДО АНАЛІЗУ ЕКОНОМІЧНОЇ ПОВЕДІНКИ, ЇЇ ВЗАЄМОЗВ’ЯЗКУ З ЕКОНОМІЧНОЮ КУЛЬТУРОЮ (Т.АЛЕКСАНДРОВА, Г.СОКОЛОВА, Н.СУХОРУКОВА). РАЗОМ З ТИМ  В ЕКОНОМІЧНІЙ СОЦІОЛОГІЇ ВІДСУТНЯ ЦІЛІСНА КОНЦЕПЦІЯ СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНОЇ ПОВЕДІНКИ: З УРАХУВАННЯМ ЇЇ СТРУКТУРНИХ КОМПОНЕНТІВ, СОЦІОКУЛЬТУРНОЇ ТА ІНСТИТУЦІЙНОЇ РЕГУЛЯЦІЇ, А ІСНУЮЧІ ТЕОРЕТИКО-МЕТОДОЛОГІЧНІ РОЗРОБКИ НЕ ЗАБЕЗПЕЧУЮТЬ ВИХІД НА КАТЕГОРІАЛЬНИЙ РІВЕНЬ ЇЇ НАУКОВОГО ОСМИСЛЕННЯ ЯК ВІДОБРАЖЕННЯ НОВОЇ СОЦІАЛЬНОЇ РЕАЛЬНОСТІ, РІЗНОСПРЯМОВАНІ ЗМІНИ ЯКОЇ ЗА УМОВ ІНСТИТУЦІЙНОЇ ТРАНСФОРМАЦІЇ СУСПІЛЬСТВА НЕОДНОЗНАЧНО ВПЛИВАЮТЬ НА СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНІ ПРАКТИКИ НАСЕЛЕННЯ.
ТАКИМ ЧИНОМ, НАУКОВА ПРОБЛЕМА ДИСЕРТАЦІЇ ВІДДЗЕРКАЛЮЄ НЕОДНОЗНАЧНУ БАГАТОВИМІРНІСТЬ МАСОВОЇ РЕФЛЕКСІЇ НАСЕЛЕННЯ ЩОДО РИНКОВИХ ПЕРЕТВОРЕНЬ В СУСПІЛЬСТВІ І ПОЛЯГАЄ У РОЗВ’ЯЗАННІ СУПЕРЕЧНОСТІ МІЖ НАКОПИЧЕНОЮ В ЕКОНОМІЧНІЙ СОЦІОЛОГІЇ АНАЛІТИКОЮ СОЦІАЛЬНИХ АСПЕКТІВ ЕКОНОМІЧНОЇ ДІЯЛЬНОСТІ І ПОТРЕБОЮ СИСТЕМНОЇ КОНЦЕПТУАЛІЗАЦІЇ СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНОЇ ПОВЕДІНКИ ЛЮДЕЙ З УРАХУВАННЯМ|З ВРАХУВАННЯМ| ЇЇ СОЦІОКУЛЬТУРНИХ ТА ІНСТИТУЦІЙНИХ ДЕТЕРМІНАНТ. ДОСЛІДЖЕННЯ СТАВИТЬ ЗА МЕТУ ЗНАЙТИ ВІДПОВІДІ НА ЗАПИТАННЯ: ЩО ЯВЛЯЄ СОБОЮ СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНА ПОВЕДІНКА ЯК ФУНДАМЕНТАЛЬНА КАТЕГОРІЯ ЕКОНОМІЧНОЇ СОЦІОЛОГІЇ ТА ЯКІ ВИЗНАЧАЛЬНІ ХАРАКТЕРИСТИКИ МАЄ СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНА ПОВЕДІНКА НАСЕЛЕННЯ ЗА УМОВ РАДИКАЛЬНИХ ПЕРЕТВОРЕНЬ УКРАЇНСЬКОГО СУСПІЛЬСТВА. ДЛЯ ВІДПОВІДІ НА ЦІ ЗАПИТАННЯ ПОТРІБНО БУЛО НЕ ТІЛЬКИ ЗДІЙСНИТИ СОЦІОЛОГІЧНУ ЕКСПЛІКАЦІЮ ЦЕНТРАЛЬНОЇ КАТЕГОРІЇ РОБОТИ – СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНОЇ ПОВЕДІНКИ, А Й ПРОАНАЛІЗУВАТИ ТАКІ ТІСНО ПОВ'ЯЗАНІ З НЕЮ І НЕ МЕНШ ВАЖЛИВІ ДЛЯ ЗАГАЛЬНОЇ ТЕОРІЇ ЕКОНОМІЧНОЇ СОЦІОЛОГІЇ ФУНДАМЕНТАЛЬНІ ПОНЯТТЯ, ЯК ЕКОНОМІЧНА КУЛЬТУРА ТА ЕКОНОМІЧНІ ІНСТИТУТИ. НА ДУМКУ ЗДОБУВАЧА, БЕЗ АНАЛІЗУ СОЦІОКУЛЬТУРНИХ ХАРАКТЕРИСТИК НАСЕЛЕННЯ ЯК МАКРОСУБ'ЄКТА ЕКОНОМІЧНОЇ ЖИТТЄДІЯЛЬНОСТІ ТА АНАЛІЗУ ЇЇ ІНСТИТУЦІЙНИХ УМОВ АДЕКВАТНО РОЗКРИТИ СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНУ ПОВЕДІНКУ ЛЮДЕЙ НЕМОЖЛИВО. ЦЕ ВИМАГАЄ СПЕЦІАЛЬНОГО ВИВЧЕННЯ КОЖНОГО ІЗ ЗАЗНАЧЕНИХ ДОСЛІДНИЦЬКИХ БЛОКІВ ЗА ДОПОМОГОЮ ВІДПОВІДНИХ ПРЕДМЕТУ ДОСЛІДЖЕННЯ МЕТОДОЛОГІЧНИХ ПІДХОДІВ.
ЗВ'ЯЗОК РОБОТИ З НАУКОВИМИ ПРОГРАМАМИ, ПЛАНАМИ, ТЕМАМИ. ДИСЕРТАЦІЯ ВИКОНАНА ЗА БЕЗПОСЕРЕДНЬОЇ УЧАСТІ ЗДОБУВАЧА У НАУКОВО-ДОСЛІДНИХ РОЗРОБКАХ ІНСТИТУТУ СОЦІОЛОГІЇ НАН УКРАЇНИ «СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНА ПОВЕДІНКА СУБ’ЄКТІВ ВИРОБНИЧОЇ ДІЯЛЬНОСТІ НА ПРОМИСЛОВИХ ПІДПРИЄМСТВАХ УКРАЇНИ» (0197U006628), «ДОСЛІДЖЕННЯ ТИПІВ СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНОЇ ПОВЕДІНКИ ПРАЦЕЗДАТНОГО НАСЕЛЕННЯ УКРАЇНИ» (0100U002748), «ДОСЛІДЖЕННЯ ЕКОНОМІЧНОЇ КУЛЬТУРИ СУЧАСНОГО УКРАЇНСЬКОГО СУСПІЛЬСТВА» (0103U003903). АВТОР ДИСЕРТАЦІЇ БРАЛА УЧАСТЬ У РОЗРОБЛЕННІ КОНЦЕПЦІЙ, ІНСТРУМЕНТАРІЮ ТА АНАЛІЗІ ЕМПІРИЧНИХ ДАНИХ, ОТРИМАНИХ НА ПІДСТАВІ ПРОВЕДЕНИХ СОЦІОЛОГІЧНИХ ОПИТУВАНЬ.
МЕТА І ЗАВДАННЯ ДОСЛІДЖЕННЯ. МЕТОЮ РОБОТИ Є РОЗРОБЛЕННЯ СОЦІОЛОГІЧНОЇ КОНЦЕПЦІЇ СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНОЇ ПОВЕДІНКИ ЛЮДЕЙ ЯК СПЕЦИФІЧНОЇ ФОРМИ ЇХ ЕКОНОМІЧНОЇ ЖИТТЄДІЯЛЬНОСТІ І ЗДІЙСНЕННЯ НА ЇЇ ОСНОВІ КОМПЛЕКСНОГО АНАЛІЗУ ПОВЕДІНКИ НАСЕЛЕННЯ СУЧАСНОЇ УКРАЇНИ В ЕКОНОМІЧНІЙ СФЕРІ. ДОСЯГНЕННЯ МЕТИ ПЕРЕДБАЧАЄ ПОСЛІДОВНУ РЕАЛІЗАЦІЮ ТАКИХ ДОСЛІДНИЦЬКИХ ЗАВДАНЬ:
– ПРОАНАЛІЗУВАТИ ВЗАЄМОЗВ’ЯЗОК СОЦІАЛЬНОГО ТА ЕКОНОМІЧНОГО У ПОНЯТТЄВІЙ СИСТЕМІ ЕКОНОМІЧНОЇ СОЦІОЛОГІЇ;
– ВИЗНАЧИТИ СТРУКТУРНІ КОМПОНЕНТИ СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНОЇ ПОВЕДІНКИ;
– ОБҐРУНТУВАТИ МЕТОДОЛОГІЧНІ ЗАСАДИ ТИПОЛОГІЗАЦІЇ СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНОЇ ПОВЕДІНКИ;
– РОЗКРИТИ ЗМІСТ ЕКОНОМІЧНОЇ КУЛЬТУРИ ЯК СОЦІОЛОГІЧНОГО ПОНЯТТЯ ТА ЙОГО СПІВВІДНОШЕННЯ З ПОНЯТТЯМ СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНОЇ ПОВЕДІНКИ;
– ПРОСТЕЖИТИ СОЦІОГЕНЕЗ ЕКОНОМІЧНОЇ КУЛЬТУРИ ТА ПРОАНАЛІЗУВАТИ ЕКОНОМІЧНУ МЕНТАЛЬНІСТЬ НАСЕЛЕННЯ ЯК ГЛИБИННУ ОСНОВУ ЇЇ ФОРМУВАННЯ;
– ВИЯВИТИ ОСОБЛИВОСТІ ЕКОНОМІЧНОЇ КУЛЬТУРИ НАСЕЛЕННЯ УКРАЇНИ;
– ВИЗНАЧИТИ РОЛЬ СОЦІАЛЬНИХ ІНСТИТУТІВ У ФОРМУВАННІ СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНОЇ ПОВЕДІНКИ НАСЕЛЕННЯ;
– З’ЯСУВАТИ СУТНІСТЬ ІНСТИТУЦІЙНИХ ЗМІН В УКРАЇНСЬКОМУ СУСПІЛЬСТВІ В ПЕРЕХІДНИЙ ПЕРІОД;
– ПРОАНАЛІЗУВАТИ ЗМІНИ ВІДНОСИН ВЛАСНОСТІ ЯК СИСТЕМОТВІРНОГО ЕКОНОМІЧНОГО ІНСТИТУТУ;
– ДОСЛІДИТИ ТИПИ СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНОЇ ПОВЕДІНКИ НАСЕЛЕННЯ ТА ЇЇ ВИДИ – НА РИНКУ ПРАЦІ, ФІНАНСОВОМУ РИНКУ ТА РИНКУ ПРЕДМЕТІВ СПОЖИВАННЯ.
ОБ’ЄКТ ДОСЛІДЖЕННЯ – ЕКОНОМІЧНА ЖИТТЄДІЯЛЬНІСТЬ НАСЕЛЕННЯ УКРАЇНИ.
ПРЕДМЕТ ДОСЛІДЖЕННЯ – СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНА ПОВЕДІНКА НАСЕЛЕННЯ В УМОВАХ РИНКОВОЇ ТРАНСФОРМАЦІЇ СУСПІЛЬСТВА.
МЕТОДОЛОГІЯ ДИСЕРТАЦІЇ ОСНОВУЄТЬСЯ НА ПРИНЦИПІ КОМПЛЕКСНОГО, СИСТЕМНОГО ДОСЛІДЖЕННЯ НАУКОВОЇ ПРОБЛЕМИ. АНАЛІЗ ПИТАНЬ ТЕОРІЇ СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНОЇ ПОВЕДІНКИ, СТРУКТУРИ Й ТИПОЛОГІЧНОЇ ХАРАКТЕРИСТИКИ ЦІЄЇ ПОВЕДІНКИ ҐРУНТУЄТЬСЯ НА РОЗУМІННІ ДІАЛЕКТИЧНОГО ВЗАЄМОЗВ'ЯЗКУ СОЦІАЛЬНОГО Й ЕКОНОМІЧНОГО І ЗАСТОСУВАННІ СИСТЕМНО-ІНТЕГРАЦІЙНОГО МЕТОДУ ПІЗНАННЯ. ВИВЧЕННЯ СОЦІОКУЛЬТУРНОГО КОНТЕКСТУ СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНОЇ ПОВЕДІНКИ ТА ЕКОНОМІЧНОЇ КУЛЬТУРИ ЯК ЇЇ ВНУТРІШНЬОГО РЕГУЛЯТОРА СПИРАЄТЬСЯ НА СОЦІОКУЛЬТУРНИЙ ПІДХІД, ЩО АКЦЕНТУЄ УВАГУ НА ЦІННОСТЯХ І НЕФОРМАЛЬНИХ НОРМАХ В ЕКОНОМІЧНІЙ СФЕРІ. ІНСТИТУЦІЙНІ ЗМІНИ, ЩО ВІДБУВАЮТЬСЯ В УКРАЇНСЬКОМУ СУСПІЛЬСТВІ, РОЗГЛЯНУТІ В РАМКАХ ІНСТИТУЦІЙНО-НОРМАТИВНОГО ПІДХОДУ, ЩО АКТИВНО РОЗРОБЛЯЄТЬСЯ У СВІТОВІЙ ЕКОНОМІЧНІЙ СОЦІОЛОГІЇ.
У ТЕОРЕТИКО-МЕТОДОЛОГІЧНОМУ РАКУРСІ АВТОР СПИРАЛАСЯ НА ДОРОБОК ВІТЧИЗНЯНИХ І ЗАРУБІЖНИХ СОЦІОЛОГІВ ТА ЕКОНОМІСТІВ. СЕРЕД КЛАСИКІВ ОСОБЛИВУ УВАГУ ПРИДІЛЕНО ПРАЦЯМ А.СМІТА, К.МАРКСА, Е.ДЮРКГЕЙМА, М.ВЕБЕРА, Т.ВЕБЛЕНА, П.СОРОКІНА, К.ПОЛАНЬЇ, Т.ПАРСОНСА.  ДЛЯ АНАЛІЗУ ТА ТЕОРЕТИЧНОГО УЗАГАЛЬНЕННЯ НАПРАЦЮВАНЬ СУЧАСНИКІВ ВИВЧЕНО І ВИКОРИСТАНО РОБОТИ Н.СМЕЛСЕРА, Р.СВЕДБЕРГА, М.ГРАНОВЕТТЕРА, ДЖ.ХОДЖСОНА, Т.ЕГГЕРТСОНА, Г.БЕККЕРА, Т.ЗАСЛАВСЬКОЇ, В.РАДАЄВА, Н.НАУМОВОЇ, О.НЕСТЕРЕНКА, Д.ВАЛОВОГО, В.ВОРОНИ, Ю.ПАХОМОВА, Є.СУЇМЕНКА, О.ЗЛОБІНОЇ, В.ТАРАСЕНКА ТА ІН. АВТОРСЬКЕ РОЗУМІННЯ ІНСТИТУЦІЙНОГО АСПЕКТУ СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНОЇ ПОВЕДІНКИ ФОРМУВАЛОСЯ НА ПІДСТАВІ РОБІТ УКРАЇНСЬКИХ СОЦІОЛОГІВ Є.ГОЛОВАХИ, Н.ПАНІНОЇ, С.МАКЕЄВА, В.МАТУСЕВИЧА, А.РУЧКИ ТА РОСІЙСЬКИХ ЕКОНОМІСТІВ-ІНСТИТУЦІОНАЛІСТІВ В.ВОЛЬЧИКА, Р.КАПЕЛЮШНИКОВА, Р.НУРЕЄВА, О.ОЛЕЙНИКА, В.ПОЛТЕРОВИЧА. ПРИ ДОСЛІДЖЕННІ ЕКОНОМІЧНОЇ КУЛЬТУРИ АВТОР ЗАЛУЧИЛА ТАКОЖ ПРАЦІ Н.БІГГАРТ, П.ДІМАДЖІО, О.АХІЄЗЕРА, Р.РИВКІНОЇ, Н.ЗАРУБІНОЇ, Я.КУЗЬМІНОВА, Н.БОЄНКО, В.ПИЛИПЕНКА, Г.СОКОЛОВОЇ.
МЕТОДИ ДОСЛІДЖЕННЯ. ОСНОВНИМИ МЕТОДАМИ ДОСЛІДЖЕННЯ Є: АНАЛІЗ І СИНТЕЗ (ОБҐРУНТУВАННЯ ТЕОРЕТИКО-МЕТОДОЛОГІЧНОЇ ПОЗИЦІЇ, КОНКРЕТИЗАЦІЯ ОСНОВНИХ ПОНЯТЬ), ТИПОЛОГІЗАЦІЯ (ВИОКРЕМЛЕННЯ ОСНОВНИХ ТИПІВ СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНОЇ ПОВЕДІНКИ НАСЕЛЕННЯ), ПОРІВНЯЛЬНИЙ АНАЛІЗ (ПОРІВНЯННЯ ХАРАКТЕРИСТИК РІЗНИХ СОЦІАЛЬНИХ ГРУП, ЗІСТАВЛЕННЯ ЕКСПЕРТНИХ ОЦІНОК ЕКОНОМІЧНОЇ КУЛЬТУРИ З САМООЦІНКАМИ НАСЕЛЕННЯ ТОЩО), МАСОВІ ТА ЕКСПЕРТНІ ОПИТУВАННЯ (ОТРИМАННЯ ЕМПІРИЧНИХ ДАНИХ), ІНДЕКСУВАННЯ ЕМПІРИЧНИХ ДАНИХ (АНАЛІЗ ДИНАМІКИ СОЦІАЛЬНИХ ПРОЦЕСІВ, ВИЗНАЧЕННЯ ПРІОРИТЕТНИХ ЦІННОСТЕЙ ЗА МЕТОДИКОЮ Ш.ШВАРЦА).
ЕМПІРИЧНУ БАЗУ ДИСЕРТАЦІЇ СТАНОВЛЯТЬ ДАНІ БАГАТОРІЧНОГО СОЦІОЛОГІЧНОГО МОНІТОРИНГУ СОЦІАЛЬНИХ ЗМІН В УКРАЇНСЬКОМУ СУСПІЛЬСТВІ, ЩО ПРОВОДИТЬСЯ ІНСТИТУТОМ СОЦІОЛОГІЇ НАН УКРАЇНИ З 1994 РОКУ (N=1800), І РЕЗУЛЬТАТИ ТРЬОХ СОЦІОЛОГІЧНИХ ОПИТУВАНЬ, ЗДІЙСНЕНИХ В РАМКАХ ПЛАНОВИХ НАУКОВО-ДОСЛІДНИХ РОБІТ ВІДДІЛУ ЕКОНОМІЧНОЇ СОЦІОЛОГІЇ ІНСТИТУТУ СОЦІОЛОГІЇ («СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНА ПОВЕДІНКА СУБ’ЄКТІВ ВИРОБНИЧОЇ ДІЯЛЬНОСТІ НА ПРОМИСЛОВИХ ПІДПРИЄМСТВАХ УКРАЇНИ» (N=1511, 1999), «ДОСЛІДЖЕННЯ ТИПІВ СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНОЇ ПОВЕДІНКИ ПРАЦЕЗДАТНОГО НАСЕЛЕННЯ УКРАЇНИ» (N=874, 2002), «ДОСЛІДЖЕННЯ ЕКОНОМІЧНОЇ КУЛЬТУРИ СУЧАСНОГО УКРАЇНСЬКОГО СУСПІЛЬСТВА» (N=623, 2005)). ВИКОРИСТАНО РЕЗУЛЬТАТИ ДРУГОЇ ХВИЛІ МІЖНАРОДНОГО ПОРІВНЯЛЬНОГО СОЦІАЛЬНОГО ДОСЛІДЖЕННЯ, ВИКОНАНОГО ІНСТИТУТОМ СОЦІОЛОГІЇ НАН УКРАЇНИ В МЕЖАХ ЗАГАЛЬНОЄВРОПЕЙСЬКОГО МОНІТОРИНГОВОГО ПРОЕКТУ «ЄВРОПЕЙСЬКЕ СОЦІАЛЬНЕ ДОСЛІДЖЕННЯ» (N=2031, 2005). ДЛЯ АНАЛІЗУ ОКРЕМИХ АСПЕКТІВ ПРОБЛЕМИ, ЩО ВИВЧАЄТЬСЯ, ЗАЛУЧЕНО ТАКОЖ ДАНІ НИЗКИ ІНШИХ СОЦІОЛОГІЧНИХ ДОСЛІДЖЕНЬ.
НАУКОВА НОВИЗНА ОДЕРЖАНИХ РЕЗУЛЬТАТІВ. СИСТЕМНИЙ АНАЛІЗ СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНОЇ ПОВЕДІНКИ НАСЕЛЕННЯ, З УРАХУВАННЯМ ЇЇ СТРУКТУРНИХ КОМПОНЕНТІВ, СОЦІОКУЛЬТУРНОЇ Й ІНСТИТУЦІЙНОЇ РЕГУЛЯЦІЇ, ЗДІЙСНЕНО ВПЕРШЕ У ВІТЧИЗНЯНІЙ ЕКОНОМІЧНІЙ СОЦІОЛОГІЇ. АВТОРСЬКА КОНЦЕПЦІЯ, ЩО ПОЛЯГАЄ У ВИЗНАННІ ПРІОРИТЕТНОЇ РОЛІ СОЦІАЛЬНОГО СТОСОВНО ЕКОНОМІЧНОГО В КОНТЕКСТІ СОЦІОЛОГІЧНОГО АНАЛІЗУ ЕКОНОМІЧНОЇ ЖИТТЄДІЯЛЬНОСТІ СУСПІЛЬСТВА, ВИКЛАДЕНА У ВИГЛЯДІ ТАКИХ СКЛАДОВИХ НАУКОВОЇ НОВИЗНИ.
– АВТОРСЬКЕ ТЛУМАЧЕННЯ СОЦІАЛЬНОСТІ ЯК ФУНДАМЕНТАЛЬНОЇ СОЦІОФІЛОСОФСЬКОЇ Й СОЦІОЛОГІЧНОЇ КАТЕГОРІЇ, ЩО ВІДОБРАЖАЄ ЛЮДСЬКИЙ СУБСТРАТ ЖИТТЄДІЯЛЬНОСТІ ТА ВЗАЄМОДІЇ ЛЮДЕЙ, ДАЄ ПІДСТАВИ ЗВЕСТИ ПОЛІСЕМІЮ КАТЕГОРІЇ СОЦІАЛЬНОГО СТОСОВНО ЕКОНОМІЧНОЇ ЖИТТЄДІЯЛЬНОСТІ СУСПІЛЬСТВА ДО ДВОХ ОСНОВНИХ ЗНАЧЕНЬ: ПРЕДМЕТНО-СПЕЦИФІЧНОГО, ЩО ФІКСУЄ ЗНАЧЕННЯ СОЦІАЛЬНОГО ЯК ТРАНСПРЕДМЕТНОГО В МЕЖАХ ЙОГО КОНКРЕТНОЇ ОКРЕСЛЕНОСТІ, ТА ЗАГАЛЬНОМЕТОДОЛОГІЧНОГО, ЩО АКЦЕНТУЄ УВАГУ НА РІЗНОРІВНЕВОМУ СУБ'ЄКТІ ДІЯЛЬНОСТІ БЕЗВІДНОСНО ДО ЇЇ КОНКРЕТНОЇ СФЕРИ.
– З ПОЗИЦІЙ КОНЦЕПТУАЛЬНО-МЕТОДОЛОГІЧНОГО РОЗУМІННЯ ВЗАЄМОЗВ'ЯЗКУ СОЦІАЛЬНОГО Й ЕКОНОМІЧНОГО, ЗАСТОСУВАННЯ КОНСТРУКТИВНОГО СИНТЕЗУ СОЦІОЛОГІЧНОГО Й ЕКОНОМІЧНОГО ПІДХОДІВ ДО АНАЛІЗУ ПОВЕДІНКИ ЛЮДИНИ В ЕКОНОМІЧНІЙ СФЕРІ РОЗКРИТО ЕПІСТЕМОЛОГІЧНИЙ ПОТЕНЦІАЛ КАТЕГОРІЇ «СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНА ПОВЕДІНКА» ЯК РЕЛЕВАНТНОЇ СОЦІОЛОГІЇ НА ВІДМІНУ ВІД ТРАДИЦІЙНОЇ ЕКОНОМІЧНОЇ КАТЕГОРІЇ «ЕКОНОМІЧНА ПОВЕДІНКА». ВПЕРШЕ ВИОКРЕМЛЕНО ТРИ КОНСТИТУЮВАЛЬНІ ОЗНАКИ СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНОЇ ПОВЕДІНКИ: РАЦІОНАЛЬНІСТЬ, ПРАГМАТИЧНА МОТИВАЦІЯ І ВІДНОСИНИ СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНОГО ОБМІНУ, ЩО ДАЛО ЗМОГУ СФОРМУЛЮВАТИ ВИЗНАЧЕННЯ СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНОЇ ПОВЕДІНКИ ЯК ФУНДАМЕНТАЛЬНОЇ КАТЕГОРІЇ ЕКОНОМІЧНОЇ СОЦІОЛОГІЇ, ЯКА ВІДОБРАЖАЄ ЗЗОВНІ СПОСТЕРЕЖУВАНУ СУКУПНІСТЬ СОЦІАЛЬНО-КОМУНІКАТИВНИХ ДІЙ, СПРЯМОВАНИХ НА РАЦІОНАЛЬНЕ ВИКОРИСТАННЯ РЕСУРСІВ З МЕТОЮ ЖИТТЄЗАБЕЗПЕЧЕННЯ СУБ'ЄКТА НА ПІДСТАВІ ВІДНОСИН СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНОГО ОБМІНУ.
– ВИЗНАЧЕНО МЕТОДОЛОГІЧНІ ЗАСАДИ ТИПОЛОГІЗАЦІЇ СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНОЇ ПОВЕДІНКИ: БАГАТОВИМІРНІСТЬ, ПРОСТОРОВО-ЧАСОВА ПРОТЯЖНІСТЬ, РОЗРІЗНЕНІСТЬ  ПОНЯТЬ «ТИП» І «ВИД» ТА ІН. ЗА ОЗНАКОЮ СПОСОБУ СПРИЙНЯТТЯ ЛЮДЬМИ НОВИХ УМОВ ЖИТТЄДІЯЛЬНОСТІ ЗАПРОПОНОВАНО АВТОРСЬКУ ТИПОЛОГІЮ, В ЯКІЙ ВИОКРЕМЛЕНО АДАПТИВНИЙ, ТРАДИЦІЙНИЙ, ПРОТЕСТНИЙ ТА АНОМІЙНИЙ ТИПИ СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНОЇ ПОВЕДІНКИ.
– ПОДАЛЬШОГО РОЗВИТКУ НАБУЛИ ДОСЛІДЖЕННЯ ВЗАЄМОЗВ'ЯЗКУ СОЦІОКУЛЬТУРНОГО Й ІНСТИТУЦІЙНОГО АСПЕКТІВ СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНОЇ ПОВЕДІНКИ. АРГУМЕНТОВАНО СИСТЕМНУ ЄДНІСТЬ СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНОЇ ПОВЕДІНКИ, ІНСТИТУЦІОНАЛІЗАЦІЇ ЕКОНОМІЧНОЇ ДІЯЛЬНОСТІ ТА ЕКОНОМІЧНОЇ КУЛЬТУРИ.
– ВПЕРШЕ У ВІТЧИЗНЯНІЙ СОЦІОЛОГІЇ РОЗГЛЯНУТО СОЦІОГЕНЕЗ ЕКОНОМІЧНОЇ КУЛЬТУРИ ТА ПРОАНАЛІЗОВАНО ЕКОНОМІЧНУ МЕНТАЛЬНІСТЬ НАСЕЛЕННЯ. УДОСКОНАЛЕНО ВИЗНАЧЕННЯ ЕКОНОМІЧНОЇ КУЛЬТУРИ ЯК ОДНІЄЇ З ЗАСАДНИЧИХ КАТЕГОРІЙ ЕКОНОМІЧНОЇ СОЦІОЛОГІЇ, ЩО ВІДОБРАЖАЄ ЯКІСНУ ХАРАКТЕРИСТИКУ СОЦІАЛЬНОГО СУБ'ЄКТА ЗА ОЗНАКАМИ ЕКОНОМІЧНИХ ЗНАНЬ, УМІНЬ, ЦІННОСТЕЙ, ЯКІ РЕГУЛЮЮТЬ СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНУ ПОВЕДІНКУ І ВИКОНУЮТЬ ФУНКЦІЮ ЕКОНОМІЧНОЇ СОЦІАЛІЗАЦІЇ ЛЮДЕЙ.
– ПОДАЛЬШОГО РОЗВИТКУ З ПОЗИЦІЙ РОЗМЕЖУВАННЯ МАКРОСТРУКТУРНОГО І НОРМАТИВНО-ПОВЕДІНКОВОГО ПІДХОДІВ ДО РОЗУМІННЯ СОЦІАЛЬНИХ ІНСТИТУТІВ НАБУВ ПІДХІД, ЗГІДНО З ЯКИМ АВТОР РОЗГЛЯДАЄ ІНСТИТУТИ ЯК ПРАВИЛА І НОРМИ СОЦІАЛЬНИХ ВЗАЄМОДІЙ. РОЗВИНУТО ПОРІВНЯЛЬНУ ХАРАКТЕРИСТИКУ ФОРМАЛЬНИХ І НЕФОРМАЛЬНИХ ІНСТИТУТІВ. УДОСКОНАЛЕНО РОЗУМІННЯ СОЦІАЛЬНИХ ЦІННОСТЕЙ І НОРМ ЯК ВЗАЄМОПОВ’ЯЗАНИХ, АЛЕ РІЗНИХ ЗА ХАРАКТЕРОМ РЕГУЛЯТОРІВ ПОВЕДІНКИ.
– ПОДАЛЬШОГО РОЗВИТКУ З ПОЗИЦІЙ ІНСТИТУЦІЙНОГО ПІДХОДУ (КОНГРУЕНТНОСТІ ФОРМАЛЬНИХ І НЕФОРМАЛЬНИХ НОРМ, ВІДПОВІДНОСТІ ІНСТИТУЦІЙНИХ НОРМ, ЩО ФАКТИЧНО ДІЮТЬ, КЛАСИЧНИМ НОРМАМ РИНКОВОЇ ЕКОНОМІКИ ТОЩО) ДІСТАВ АНАЛІЗ ЕКОНОМІЧНИХ РЕФОРМ, ЗДІЙСНЮВАНИХ В УКРАЇНСЬКОМУ СУСПІЛЬСТВІ. ОБҐРУНТОВАНО ВИСНОВОК ПРО ЇХ НЕАДЕКВАТНІСТЬ ІНТЕРЕСАМ БІЛЬШОСТІ НАСЕЛЕННЯ.
– В МЕЖАХ ОДНИХ І ТИХ САМИХ ВІКОВИХ ГРУП УКРАЇНСЬКИХ ГРОМАДЯН ЗА МЕТОДОМ, НАБЛИЖЕНИМ ДО ЛОНГІТЮДНОГО ДОСЛІДЖЕННЯ, ВИЯВЛЕНІ ІСТОТНІ ЦІННІСНІ ПЕРЕОРІЄНТАЦІЇ, ЩО ВІДБУЛИСЯ ЗА РОКИ РИНКОВИХ РЕФОРМ. СЕРЕД СЬОГОДНІШНЬОГО НАСЕЛЕННЯ СТАРШОГО І СЕРЕДНЬОГО ВІКУ, ЯКЕ ПРОЙШЛО РИНКОВУ СОЦІАЛІЗАЦІЮ ВЖЕ В УМОВАХ КАПІТАЛІЗАЦІЇ УКРАЇНСЬКОЇ ЕКОНОМІКИ, ЗМЕНШИЛОСЯ СХВАЛЬНЕ СПРИЙНЯТТЯ БІЗНЕСУ І ПОСИЛИВСЯ НЕГАТИВІЗМ СТОСОВНО ПРИВАТНОЇ ВЛАСНОСТІ.
– НА ПІДСТАВІ АНАЛІЗУ ЕМПІРИЧНИХ ДАНИХ ЗА ПЕРІОД ДОСЛІДЖЕНЬ ВИОКРЕМЛЕНО ХАРАКТЕРИСТИКИ СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНОЇ ПОВЕДІНКИ НАСЕЛЕННЯ УКРАЇНИ: ПЕРЕВАЖНО АДАПТИВНИЙ ХАРАКТЕР (ТРИВАЄ СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНА АДАПТАЦІЯ НАСЕЛЕННЯ ДО ЕКОНОМІЧНИХ ІНСТИТУТІВ КАПІТАЛІСТИЧНОЇ ЕКОНОМІКИ); ВИМУШЕНІ, ПАСИВНІ ФОРМИ АДАПТИВНОЇ ПОВЕДІНКИ ПЕРЕВАЖАЮТЬ ПОРІВНЯНО З ДОБРОВІЛЬНИМИ, АКТИВНО-ДОСЯГАЛЬНИМИ ФОРМАМИ; ЛАТЕНТНІСТЬ ПРОЯВІВ ПРОТЕСТНОГО ТИПУ СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНОЇ ПОВЕДІНКИ; ДОМІНУВАННЯ ПРАГМАТИЧНОЇ МОТИВАЦІЇ ЗІ СХИЛЬНІСТЮ ДО ОПОРТУНІСТИЧНОЇ ПОВЕДІНКИ; НЕРОЗВИНЕНІСТЬ СТОСУНКІВ ВЗАЄМНОЇ ВИНАГОРОДИ ЯК СОЦІОКУЛЬТУРНОГО ПІДҐРУНТЯ СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНОЇ ПОВЕДІНКИ; ВІДДЗЕРКАЛЕННЯ НИЗЬКОГО РІВНЯ ЖИТТЯ У ЖИТТЄВИХ СТРАТЕГІЯХ ТА ПОВЕДІНКОВИХ ПРЕФЕРЕНЦІЯХ БІЛЬШОСТІ НАСЕЛЕННЯ; НИЗЬКИЙ ЗАГАЛЬНИЙ РІВЕНЬ ЕКОНОМІЧНОЇ КУЛЬТУРИ НАСЕЛЕННЯ.
ПРАКТИЧНЕ ЗНАЧЕННЯ ОТРИМАНИХ РЕЗУЛЬТАТІВ. РЕЗУЛЬТАТИ ДОСЛІДЖЕННЯ МОЖУТЬ БУТИ ВИКОРИСТАНІ ПРИ ПОДАЛЬШОМУ РОЗРОБЛЕННІ ТЕОРЕТИКО-МЕТОДОЛОГІЧНИХ ПРОБЛЕМ ЕКОНОМІЧНОЇ СОЦІОЛОГІЇ, У ВИКЛАДАННІ ВІДПОВІДНИХ СОЦІОЛОГІЧНИХ КУРСІВ, ПРИ ПРОВЕДЕННІ ЕМПІРИЧНИХ ДОСЛІДЖЕНЬ, ПРИСВЯЧЕНИХ КОНКРЕТНИМ ПРОБЛЕМАМ ВИВЧЕННЯ ПОВЕДІНКИ СОЦІАЛЬНИХ ГРУП У РІЗНИХ СФЕРАХ ЕКОНОМІЧНОГО ЖИТТЯ. РЕЗУЛЬТАТИ, ОТРИМАНІ НА ОСНОВІ АНАЛІЗУ ЕМПІРИЧНИХ ДАНИХ, СТАНОВЛЯТЬ ПРАКТИЧНИЙ ІНТЕРЕС ДЛЯ ФАХІВЦІВ У ЦАРИНІ СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНОЇ ПОЛІТИКИ, МОЖУТЬ БУТИ ВИКОРИСТАНІ В ПРАКТИЦІ ДЕРЖАВНОГО УПРАВЛІННЯ (В ПРОЦЕСІ РОЗРОБЛЕННЯ СОЦІАЛЬНИХ ТЕХНОЛОГІЙ РОЗВИТКУ ТРУДОВОГО ПОТЕНЦІАЛУ, ОПТИМІЗАЦІЇ ЗАЙНЯТОСТІ, РЕГУЛЮВАННЯ ПОВЕДІНКИ НАСЕЛЕННЯ В ГРОШОВО-КРЕДИТНІЙ СФЕРІ ТА ІН.).
ОСОБИСТИЙ ВНЕСОК ЗДОБУВАЧА. У НАУКОВИХ ПРАЦЯХ, ОПУБЛІКОВАНИХ У СПІВАВТОРСТВІ, ЗДОБУВАЧУ ОСОБИСТО НАЛЕЖАТЬ ТАКІ ТЕКСТИ: У МОНОГРАФІЇ «HOMO ECONOMICUS СОВРЕМЕННОЙ УКРАИНЫ: ПОВЕДЕНЧЕСКИЙ АСПЕКТ» (СУИМЕНКО Е.И., ЕФРЕМЕНКО Т.О.) – РОЗДІЛИ 1.2 «ЭКОНОМИЧЕСКОЕ ПОВЕДЕНИЕ КАК СОЦИОЛОГИЧЕСКОЕ ПОНЯТИЕ», 1.3 «ТИПОЛОГИЗАЦИЯ СОЦИАЛЬНО-ЭКОНОМИЧЕСКОГО ПОВЕДЕНИЯ», 2.2 «ПРОИЗВОДСТВО И ПОТРЕБЛЕНИЕ: ХАРАКТЕРИСТИКА СОЦИАЛЬНО-ЭКОНОМИЧЕСКОГО ПРОСТРАНСТВА УКРАИНЫ», 2.3 «ТРУДОСПОСОБНОСТЬ И ЗАНЯТОСТЬ», 3.1 «ПОВЕДЕНЧЕСКИЕ СТРАТЕГИИ И СОЦИАЛЬНО-ЭКОНОМИЧЕСКАЯ АДАПТАЦИЯ», 3.3 «ФИНАНСОВОЕ ПОВЕДЕНИЕ НАСЕЛЕНИЯ»; У КОЛЕКТИВНІЙ МОНОГРАФІЇ «ЭКОНОМИЧЕСКАЯ КУЛЬТУРА НАСЕЛЕНИЯ УКРАИНЫ» – РОЗДІЛИ 1.1 «ЭКОНОМИКА И КУЛЬТУРА КАК ИСХОДНЫЕ НАЧАЛА ЖИЗНЕДЕЯТЕЛЬНОСТИ ЛЮДЕЙ», 1.2.1 «ПОЛИМОРФНЫЙ ХАРАКТЕР ЭКОНОМИЧЕСКОЙ КУЛЬТУРЫ», 2.3 «УРОВЕНЬ ЭКОНОМИЧЕСКОЙ КУЛЬТУРЫ И ЕЕ СОСТАВЛЯЮЩИХ «СРЕДНЕГО» УКРАИНЦА», 2.5 «ДИЛЕММЫ МАССОВОГО СОЗНАНИЯ В СФЕРЕ ЭКОНОМИЧЕСКОЙ КУЛЬТУРЫ», ЧАСТИНА, ЩО СТОСУЄТЬСЯ ФУНКЦІЙ ЕКОНОМІЧНОЇ КУЛЬТУРИ, У РОЗДІЛІ 1.3 «ИМПЕРАТИВЫ И ФУНКЦИИ ЭКОНОМИЧЕСКОЙ КУЛЬТУРЫ». У СТАТТІ «ПОВЕДЕНИЕ НАСЕЛЕНИЯ НА РЫНКЕ БАНКОВСКИХ УСЛУГ УКРАИНЫ» (ЕФРЕМЕНКО Т.О., ЛЕОНОВ В.В.) ОСОБИСТО ЗДОБУВАЧЕМ ПРОАНАЛІЗОВАНО СИТУАЦІЮ НА ФІНАНСОВОМУ РИНКУ УКРАЇНИ Й ОСОБЛИВОСТІ ПОВЕДІНКИ НАСЕЛЕННЯ НА НЬОМУ. У СТАТТІ «СПОЖИВАННЯ ЯК ВІДДЗЕРКАЛЕННЯ РЕАЛЬНОГО РІВНЯ ЖИТТЯ ЛЮДЕЙ У СУЧАСНІЙ УКРАЇНІ» (СУЇМЕНКО Є., ПЕТРУШИНА Т.) ЗДОБУВАЧЕМ ПРОАНАЛІЗОВАНО ДИНАМІКУ СПОЖИВАННЯ НАСЕЛЕННЯ ЗА СКЛАДОВИМИ ІНТЕГРАЛЬНОГО ІНДЕКСУ СОЦІАЛЬНОГО САМОПОЧУТТЯ.
АПРОБАЦІЯ РЕЗУЛЬТАТІВ ДИСЕРТАЦІЇ. ОСНОВНІ ПОЛОЖЕННЯ ДИСЕРТАЦІЇ ОПРИЛЮДНЕНО НА МЕТОДОЛОГІЧНОМУ СЕМІНАРІ ІНСТИТУТУ СОЦІОЛОГІЇ НАН УКРАЇНИ (КИЇВ, 2009) ТА НАУКОВИХ КОНФЕРЕНЦІЯХ: ПЕРША ВСЕУКРАЇНСЬКА СОЦІОЛОГІЧНА КОНФЕРЕНЦІЯ «ПРОБЛЕМИ РОЗВИТКУ СОЦІОЛОГІЧНОЇ ТЕОРІЇ» (КИЇВ, 2001); ДРУГА ВСЕУКРАЇНСЬКА СОЦІОЛОГІЧНА КОНФЕРЕНЦІЯ «ТЕОРЕТИЧНІ ПРОБЛЕМИ ЗМІН СОЦІАЛЬНОЇ СТРУКТУРИ УКРАЇНСЬКОГО СУСПІЛЬСТВА» (КИЇВ, 2002); VII МІЖНАРОДНА НАУКОВА КОНФЕРЕНЦІЯ «ХАРКІВСЬКІ СОЦІОЛОГІЧНІ ЧИТАННЯ» (ХАРКІВ, 2002); ТРЕТЯ ВСЕУКРАЇНСЬКА СОЦІОЛОГІЧНА КОНФЕРЕНЦІЯ «ТРАНСФОРМАЦІЯ СОЦІАЛЬНИХ ІНСТИТУТІВ ТА ІНСТИТУЦІОНАЛЬНОЇ СТРУКТУРИ СУСПІЛЬСТВА» (КИЇВ, 2003); МІЖНАРОДНА НАУКОВО-ПРАКТИЧНА КОНФЕРЕНЦІЯ «СОЦІАЛЬНО-ТРУДОВІ ВІДНОСИНИ ТА СОЦІАЛЬНА ПОЛІТИКА У СУЧАСНИХ ЕКОНОМІЧНИХ УМОВАХ» (ДОНЕЦЬК, 2003); ЧЕТВЕРТА ВСЕУКРАЇНСЬКА СОЦІОЛОГІЧНА КОНФЕРЕНЦІЯ «СОЦІАЛЬНІ ПРОЦЕСИ В УКРАЇНІ» (КИЇВ, 2004); МІЖНАРОДНА НАУКОВО-ПРАКТИЧНА КОНФЕРЕНЦІЯ «УКРАЇНА І ПОЛЬЩА: ДОСВІД ТРАНСФОРМАЦІЙНИХ ПРОЦЕСІВ» (КИЇВ, 2004).
ПУБЛІКАЦІЇ. ЗМІСТ ДИСЕРТАЦІЇ ВІДОБРАЖЕНО У 2 ІНДИВІДУАЛЬНИХ МОНОГРАФІЯХ, 2 КОЛЕКТИВНИХ МОНОГРАФІЯХ, 25 СТАТТЯХ У ПРОВІДНИХ НАУКОВИХ ФАХОВИХ ВИДАННЯХ, У 6 ТЕЗАХ ВИСТУПІВ НА НАУКОВИХ КОНФЕРЕНЦІЯХ.
СТРУКТУРА ДИСЕРТАЦІЇ. ДИСЕРТАЦІЯ У ВИГЛЯДІ МОНОГРАФІЇ МІСТИТЬ ВСТУП, 4 РОЗДІЛИ, ВИСНОВКИ, СПИСОК ВИКОРИСТАНИХ ДЖЕРЕЛ. ОБСЯГ ОСНОВНОЇ ЧАСТИНИ –    512 С.; 39 ТАБЛ., 1 РИС., СПИСОК ДЖЕРЕЛ (328 НАЙМЕНУВАНЬ) ЗАЙМАЮТЬ 34 С.

ОСНОВНИЙ ЗМІСТ РОБОТИ

У ВСТУПІ ОБҐРУНТОВАНО АКТУАЛЬНІСТЬ НАУКОВОЇ ПРОБЛЕМИ ДОСЛІДЖЕННЯ, ВИЗНАЧЕНО ГОЛОВНІ МЕТОДОЛОГІЧНІ ПІДХОДИ ДО ЇЇ РОЗВ’ЯЗАННЯ, ОКРЕСЛЕНО КОЛО ВЧЕНИХ, НА ПРАЦІ ЯКИХ ПРИ АНАЛІЗІ СПИРАЛАСЯ АВТОР.
У ПЕРШОМУ РОЗДІЛІ «СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНА ПОВЕДІНКА ЯК ПРЕДМЕТ ЕКОНОМІЧНОЇ СОЦІОЛОГІЇ» ВИКЛАДЕНО АВТОРСЬКЕ РОЗУМІННЯ ДІАЛЕКТИЧНОГО ВЗАЄМОЗВ'ЯЗКУ СОЦІАЛЬНОГО І ЕКОНОМІЧНОГО В ТЕОРІЇ ТА ПРАКТИЦІ ГОСПОДАРСЬКОГО ЖИТТЯ. ЗАСОБАМИ СИСТЕМНО-ІНТЕГРАЦІЙНОГО ПІДХОДУ ЗДІЙСНЕНО СОЦІОЛОГІЧНУ ЕКСПЛІКАЦІЮ СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНОЇ ПОВЕДІНКИ ТА ОБҐРУНТОВАНО ПРОДУКТИВНІСТЬ ВИКОРИСТАННЯ ЦІЄЇ КАТЕГОРІЇ. РОЗКРИТО ЗМІСТ І ДАНО ЇЇ ТИПОЛОГІЧНУ ХАРАКТЕРИСТИКУ ЯК ЦЕНТРАЛЬНОЇ КАТЕГОРІЇ ЕКОНОМІЧНОЇ СОЦІОЛОГІЇ.
ВЗАЄМОЗВ'ЯЗОК СОЦІАЛЬНОГО Й ЕКОНОМІЧНОГО ЗАКЛАДЕНИЙ У САМОМУ ПРОЦЕСІ ФУНКЦІОНУВАННЯ СУСПІЛЬНИХ ВІДНОСИН, В ЯКІ ЛЮДИ ОБ'ЄКТИВНО ВСТУПАЮТЬ У ПРОЦЕСІ ЖИТТЄДІЯЛЬНОСТІ. ДОСЛІДНИКИ ЗДАВНА УСВІДОМЛЮВАЛИ НЕОБХІДНІСТЬ АНАЛІЗУ СОЦІАЛЬНОГО ТА ЕКОНОМІЧНОГО В ЇХ ЄДНОСТІ ТА ВЗАЄМОЗВ'ЯЗКУ. АДЖЕ ОБ'ЄКТИВНИЙ АНАЛІЗ РЕАЛЬНОСТІ, В ЯКІЙ ЦІ ГРАНІ ЛЮДСЬКОЇ ЖИТТЄДІЯЛЬНОСТІ ПЕРЕПЛЕТЕНІ ВОЄДИНО, ПЕРЕДБАЧАЄ ПОШУК АДЕКВАТНИХ МЕТОДІВ НАУКОВОГО ПІЗНАННЯ. СЕРЕД ДОСЛІДНИКІВ, ЯКІ ЗАПОЧАТКУВАЛИ КЛАСИЧНИЙ ЕТАП СТАНОВЛЕННЯ ЕКОНОМІЧНОЇ СОЦІОЛОГІЇ, СЛІД ПЕРЕДУСІМ НАЗВАТИ А.СМІТА, К.МАРКСА, Е.ДЮРКГЕЙМА, М.ВЕБЕРА, Т.ВЕБЛЕНА. ЗНАЧНИЙ ВПЛИВ НА РОЗВИТОК ЕКОНОМІЧНОЇ СОЦІОЛОГІЇ У ХХ СТ. СПРАВИЛИ П.СОРОКІН, К.ПОЛАНЬЇ, Т.ПАРСОНС.
ВИКЛАДАЮЧИ РОЗУМІННЯ ВЗАЄМОЗВ'ЯЗКУ СОЦІАЛЬНОГО І ЕКОНОМІЧНОГО В КОНЦЕПЦІЯХ СУЧАСНИХ ЗАРУБІЖНИХ ДОСЛІДНИКІВ, АВТОР КОРОТКО СХАРАКТЕРИЗОВУЄ ГОЛОВНІ ЕКОНОМІКО-СОЦІОЛОГІЧНІ ІДЕЇ Р.СВЕДБЕРГА І М.ГРАНОВЕТТЕРА (ТЕЗИ ПРО «СТРУКТУРНУ ВКОРІНЕНІСТЬ» ПОВЕДІНКИ ЛЮДЕЙ І «СОЦІАЛЬНЕ КОНСТРУЮВАННЯ ГОСПОДАРСТВА»); П.БУРДЬЄ (АНАЛІЗ ПОНЯТТЯ КАПІТАЛУ, ПІД ЯКИМ РОЗУМІЄТЬСЯ НАКОПИЧЕНА ПРАЦЯ У ТРЬОХ ОСНОВНИХ ФОРМАХ: У ВИГЛЯДІ ЕКОНОМІЧНОГО, КУЛЬТУРНОГО І СОЦІАЛЬНОГО КАПІТАЛУ); ДЖ.КОУЛМАНА (ПОНЯТТЯ «СОЦІАЛЬНИЙ КАПІТАЛ») ТА ІН. СЕРЕД УЧЕНИХ ПОСТРАДЯНСЬКОГО ПРОСТОРУ АНАЛІЗ ВЗАЄМОЗВ'ЯЗКУ СОЦІАЛЬНОГО І ЕКОНОМІЧНОГО ЯК ПРЕДМЕТНОГО ПОЛЯ ЕКОНОМІЧНОЇ СОЦІОЛОГІЇ ПРЕДСТАВЛЕНИЙ У ПРАЦЯХ Т.ЗАСЛАВСЬКОЇ, Р.РИВКІНОЇ, В.РАДАЄВА, Г.СОКОЛОВОЇ, В.ВОРОНИ, Є.СУЇМЕНКА, В.ТАРАСЕНКА ТА ІН. СЛІД ЗАЗНАЧИТИ, ЩО САМЕ Т.ЗАСЛАВСЬКА І Р.РИВКІНА ВПЕРШЕ ВПРОВАДИЛИ В НАУКОВИЙ ВЖИТОК ПОНЯТТЯ «СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНА ПОВЕДІНКА», ВИКОРИСТОВУВАНЕ В ПОДАЛЬШОМУ Й УКРАЇНСЬКИМИ СОЦІОЛОГАМИ.
АВТОРСЬКЕ БАЧЕННЯ ВЗАЄМОЗВ'ЯЗКУ СОЦІАЛЬНОГО ТА ЕКОНОМІЧНОГО ВИХОДИТЬ З ТАКИХ ПОЛОЖЕНЬ.
1. СОЦІАЛЬНЕ І ЕКОНОМІЧНЕ НАЛЕЖИТЬ РОЗГЛЯДАТИ ЯК РОДОВЕ І ВИДОВЕ ПОНЯТТЯ. ПРИ ЦЬОМУ З ПОЗИЦІЙ ЗАГАЛЬНОМЕТОДОЛОГІЧНОГО ПІДХОДУ СОЦІАЛЬНЕ ВИСТУПАЄ ЯК УНІВЕРСАЛЬНИЙ АТРИБУТ ЖИТТЄДІЯЛЬНОСТІ ТА ВЗАЄМОДІЇ ЛЮДЕЙ У БУДЬ-ЯКИХ СФЕРАХ, А ЕКОНОМІЧНЕ – ЯК ОДНА З КОНКРЕТНИХ ВИЗНАЧЕНОСТЕЙ, РІЗНОВИДІВ СОЦІАЛЬНОЇ РЕАЛЬНОСТІ.
2. З ПОЗИЦІЙ КОНКРЕТНО-НАУКОВОГО, СОЦІОЛОГІЧНОГО ПІДХОДУ СОЦІАЛЬНЕ, ОКРІМ ІПОСТАСІ ЗАГАЛЬНОГО АТРИБУТУ ЛЮДСЬКОЇ ЖИТТЄДІЯЛЬНОСТІ, МАЄ Й ІНШУ, У ЯКІЙ ПОСТАЄ ЯК СОЦІАЛЬНО-СТАТУСНА ВИЗНАЧЕНІСТЬ.
3. З ТОЧКИ ЗОРУ РЕФЛЕКСІЇ ПОВСЯКДЕННОГО ЖИТТЯ ТА ОБ'ЄКТИВНИХ ПОТРЕБ ЛЮДЕЙ СОЦІАЛЬНЕ ТА ЕКОНОМІЧНЕ Є ВІДДЗЕРКАЛЕННЯМ ДВОХ ВІДНОСНО САМОСТІЙНИХ СФЕР ЛЮДСЬКОЇ ЖИТТЄДІЯЛЬНОСТІ – СОЦІАЛЬНОЇ ТА ЕКОНОМІЧНОЇ, ЩО ВИКОНУЮТЬ СВОЇ СПЕЦИФІЧНІ ФУНКЦІЇ.
4. СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНЕ Є ХАРАКТЕРИСТИКОЮ ІНТЕГРАЛЬНОГО СИСТЕМНОГО УТВОРЕННЯ, В ЯКОМУ СОЦІАЛЬНІ ТА ЕКОНОМІЧНІ ЧИННИКИ ВЗАЄМОДІЮТЬ МІЖ СОБОЮ ЯК ЧАСТИНИ ОРГАНІЧНОГО ЦІЛОГО.
5. ПОНЯТТЯ СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНОГО Є ПОХІДНИМ ВІД ПОНЯТТЯ СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНИХ ВІДНОСИН, ТОБТО СУСПІЛЬНИХ ВИРОБНИЧИХ ВІДНОСИН, ДЕТЕРМІНАНТНЕ ЯДРО ЯКИХ СКЛАДАЮТЬ ВІДНОСИНИ ВЛАСНОСТІ. У ТАКОМУ РОЗУМІННІ СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНЕ ТОТОЖНЕ МАТЕРІАЛЬНОМУ ЯК ОБ'ЄКТИВНІЙ ДАНОСТІ ЛЮДСЬКОГО БУТТЯ, ЩО ВКЛЮЧАЄ І ЕКОНОМІЧНЕ, І СОЦІАЛЬНЕ.
КОЖНИЙ ІЗ ЗАЗНАЧЕНИХ АСПЕКТІВ ВЗАЄМОЗВ'ЯЗКУ СОЦІАЛЬНОГО ТА ЕКОНОМІЧНОГО ВІДПОВІДАЄ ПЕВНІЙ ПЛОЩИНІ АНАЛІЗУ І МАЄ ПРАВО НА ІСНУВАННЯ У НАУКОВОМУ ДИСКУРСІ. ДОТРИМУЮЧИСЬ ДЕДУКТИВНОЇ СХЕМИ АНАЛІЗУ, АВТОР ЙДЕ ВІД СОЦІОФІЛОСОФСЬКОГО ТЛУМАЧЕННЯ СОЦІАЛЬНОГО ТА ЕКОНОМІЧНОГО ДО РОЗУМІННЯ ВЗАЄМОЗВ'ЯЗКУ СОЦІАЛЬНОГО Й ЕКОНОМІЧНОГО В РАМКАХ ЕКОНОМІЧНОЇ СОЦІОЛОГІЇ Й ДАЛІ – ДО АНАЛІЗУ СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНОЇ ПОВЕДІНКИ, ЩО ВІДОБРАЖАЄ ВЗАЄМОЗВ'ЯЗОК СОЦІАЛЬНОГО Й ЕКОНОМІЧНОГО ЯК ОРГАНІЧНОЇ ЦІЛІСНОСТІ В РЕАЛЬНІЙ ПОВСЯКДЕННІЙ ЖИТТЄДІЯЛЬНОСТІ СУБ’ЄКТА.
АНАЛІЗ СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНОЇ ПОВЕДІНКИ З ПОЗИЦІЙ СОЦІОЛОГІЧНОГО ПІДХОДУ ПЕРЕДБАЧАЄ РОЗУМІННЯ ЇЇ СОЦІАЛЬНОЇ ЗУМОВЛЕНОСТІ Й УКОРІНЕНОСТІ, «СОЦІАЛЬНОСТІ» САМИХ СУБ'ЄКТІВ ГОСПОДАРЮВАННЯ, ВРАХУВАННЯ РІЗНОМАНІТНИХ ЛЮДСЬКИХ ПОТРЕБ, ІНТЕРЕСІВ ТОЩО. ТОМУ ЇЇ ПОГЛИБЛЕНИЙ АНАЛІЗ ЗУМОВЛЮЄ НЕОБХІДНІСТЬ ВИВЧЕННЯ СОЦІОКУЛЬТУРНИХ І ІНСТИТУЦІЙНИХ ПАРАМЕТРІВ ГОСПОДАРЮВАННЯ. АДЖЕ І КУЛЬТУРА, І ІНСТИТУЦІОНАЛЬНІСТЬ, НА ДУМКУ АВТОРА, ЯВЛЯЮТЬ СОБОЮ ВАЖЛИВІ АТРИБУТИ СОЦІАЛЬНОСТІ, ЩО МІСТИТЬ ЛЮДСЬКИЙ СУБСТРАТ ЖИТТЄДІЯЛЬНОСТІ ТА ВЗАЄМОДІЇ ЛЮДЕЙ. ПРИ ЦЬОМУ КУЛЬТУРУ МОЖНА ВИЗНАЧИТИ ЯК ЯКІСТЬ СОЦІАЛЬНОСТІ, А ІНСТИТУЦІОНАЛЬНІСТЬ – ЯК ЇЇ ВПОРЯДКОВАНІСТЬ. ТОМУ В РАМКАХ ЕКОНОМІЧНОЇ СОЦІОЛОГІЇ НА ПЕРШИЙ ПЛАН ВИХОДЯТЬ ПРОБЛЕМИ ДОСЛІДЖЕННЯ ЕКОНОМІЧНОЇ КУЛЬТУРИ ТА ЕКОНОМІЧНИХ ІНСТИТУТІВ ЯК СОЦІАЛЬНИХ РЕГУЛЯТОРІВ СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНОЇ ПОВЕДІНКИ.
ХАРАКТЕР СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНОЇ ПОВЕДІНКИ ЯК СКЛАДНОГО ФЕНОМЕНА ЕКОНОМІЧНОГО ЖИТТЯ, СПЕЦИФІКА СОЦІОЛОГІЧНОГО БАЧЕННЯ ТА ОСОБЛИВІСТЬ МЕТОДОЛОГІЧНОГО ПІДХОДУ ЕКОНОМІЧНОЇ СОЦІОЛОГІЇ (ДИХОТОМІЯ ЕКОНОМІЧНОГО І СОЦІАЛЬНОГО) ВИЗНАЧАЮТЬ АЛГОРИТМ ПІЗНАННЯ ДОСЛІДЖУВАНОГО ЯВИЩА: РОЗГЛЯД ЙОГО ЯК ОДНОГО З РІЗНОВИДІВ СОЦІАЛЬНОЇ ПОВЕДІНКИ, ВИЯВЛЕННЯ ВИДОВОЇ СПЕЦИФІКИ Й, НАРЕШТІ, СИСТЕМНО-ІНТЕГРАЦІЙНЕ ОСМИСЛЕННЯ ДИХОТОМІЇ ЕКОНОМІЧНОГО І СОЦІАЛЬНОГО, ЩО ДАЄ ЗМОГУ ВВЕСТИ ПОНЯТТЯ СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНОЇ ПОВЕДІНКИ ЯК ТАКЕ, ЩО РЕЛЕВАНТНО ВІДОБРАЖАЄ ПРИРОДУ ДОСЛІДЖУВАНОГО ФЕНОМЕНА.
З'ЯСУВАННЯ ВИДОВОЇ СПЕЦИФІКИ СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНОЇ ПОВЕДІНКИ ПЕРЕДБАЧАЄ АДЕКВАТНЕ РОЗУМІННЯ ПРЕДМЕТА ЕКОНОМІЧНОЇ СОЦІОЛОГІЇ Й МЕТОДОЛОГІЧНОГО БАЛАНСУ МІЖ ЕКОНОМІЧНИМ І СОЦІОЛОГІЧНИМ ПІДХОДАМИ. НАУКОВА СИСТЕМАТИЗАЦІЯ НАКОПИЧЕНИХ ЗНАНЬ ВИЯВИЛА ДВА ОСНОВНІ ПІДХОДИ ДО ВИЗНАЧЕННЯ ПРЕДМЕТА І ЗМІСТУ ЕКОНОМІЧНОЇ СОЦІОЛОГІЇ – ІНВЕРСІЙНО-АСИМІЛЯЦІЙНИЙ І СИСТЕМНО-ІНТЕГРАЦІЙНИЙ. СИСТЕМНО-ІНТЕГРАЦІЙНИЙ ПІДХІД ВИГІДНО ВІДРІЗНЯЄТЬСЯ ВІД ІНВЕРСІЙНО-АСИМІЛЯЦІЙНОГО ТИМ, ЩО ПРИ З'ЯСУВАННІ СУТНОСТІ СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНОЇ ПОВЕДІНКИ ВІН ПЕРЕДБАЧАЄ ОРГАНІЧНЕ ПОЄДНАННЯ, ПЕРЕТИН РОДОВИХ СОЦІАЛЬНИХ І ВИДОВИХ ЕКОНОМІЧНИХ ВЛАСТИВОСТЕЙ-АТРИБУТІВ СУБ’ЄКТА ТА ЙОГО ПОВЕДІНКИ І ПЕРЕБУВАЄ В РІЧИЩІ МЕТОДОЛОГІЧНОГО РЕАЛІЗМУ, НАЦІЛЕНОГО НА СТВОРЕННЯ ІНТЕГРАЛЬНОЇ ТЕОРІЇ ЛЮДСЬКОЇ ПОВЕДІНКИ. НА ВІДМІНУ ВІД РОБОЧИХ МОДЕЛЕЙ ЛЮДИНИ ЯК СУБ'ЄКТА ЕКОНОМІЧНОГО ЖИТТЯ В РАМКАХ ЕКОНОМІЧНОЇ ТА СОЦІОЛОГІЧНОЇ ТЕОРІЙ, МОДЕЛЬ СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНОЇ ПОВЕДІНКИ «ЛЮДИНИ РЕАЛЬНОЇ» ВИРІЗНЯЄТЬСЯ УРАХУВАННЯМ ЕКОНОМІЧНОЇ ТА СОЦІОКУЛЬТУРНОЇ ДЕТЕРМІНАЦІЇ ЦІЄЇ ПОВЕДІНКИ ІЗ ВИЗНАННЯМ ЗРОСТАННЯ РОЛІ ОСТАННЬОЇ; ПЕРЕВАЖНО РЕАЛЬНО-ПРАКТИЧНИМ, А НЕ ЛОГІЧНИМ ХАРАКТЕРОМ ВИБОРУ СУБ'ЄКТОМ КОНКРЕТНИХ ВАРІАНТІВ ПОВЕДІНКИ; УСКЛАДНЕННЯМ І ЗБАГАЧЕННЯМ МОТИВІВ СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНОЇ ПОВЕДІНКИ; УРАХУВАННЯМ НЕВИЗНАЧЕНОСТІ СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНОГО СЕРЕДОВИЩА, В ЯКОМУ ДІЄ СУБ'ЄКТ. «ЛЮДИНУ РЕАЛЬНУ» МОЖНА УЯВИТИ У ВИГЛЯДІ ЦІЛОЇ ГАЛЕРЕЇ ФІГУР, ОПИСАТИ ЧЕРЕЗ РІЗНОМАНІТНІ ТИПИ ДІЙ, ПРИ ЦЬОМУ ВЛАСНЕ HOMO ECONOMICUS І HOMO SOCIOLOGICUS ПОСТАЮТЬ ЯК ЇЇ КРАЙНІ ВИПАДКИ.
РОЗГЛЯНУТІ АВТОРОМ ВИЗНАЧЕННЯ СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНОЇ ПОВЕДІНКИ, НАЯВНІ В СУЧАСНІЙ НАУКОВІЙ ЛІТЕРАТУРІ, СВІДЧАТЬ ПРО ТЕ, ЩО ЦЕ ПОНЯТТЯ, ЯК ПРАВИЛО, НЕ ЕКСПЛІКУЄТЬСЯ ЗА ДОПОМОГОЮ ЧІТКИХ КРИТЕРІЇВ. НЕЗРІДКА ЗМІШУЮТЬСЯ БЛИЗЬКІ, АЛЕ НЕ ТОТОЖНІ ПОНЯТТЯ ЕКОНОМІЧНОЇ ТА ТРУДОВОЇ ПОВЕДІНКИ, ЕКОНОМІЧНОЇ ТА ГОСПОДАРСЬКОЇ ДІЇ ТОЩО. ЗАСТОСОВУЮЧИ СИСТЕМНО-ІНТЕГРАЦІЙНИЙ ПІДХІД ДО АНАЛІЗУ, АВТОР ВВАЖАЄ ЗА ПРАВОМІРНЕ В РАМКАХ СОЦІОЛОГІЧНОЇ ЕКСПЛІКАЦІЇ СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНОЇ ПОВЕДІНКИ ВИОКРЕМИТИ ТРИ ЇЇ КОНСТИТУЮВАЛЬНІ ОЗНАКИ: РАЦІОНАЛЬНІСТЬ ЛЮДСЬКОЇ ДІЯЛЬНОСТІ, ЇЇ ПРАГМАТИЧНА МОТИВАЦІЯ І ВІДНОСИНИ СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНОГО ОБМІНУ.
РАЦІОНАЛЬНІСТЬ, ЩО РОЗУМІЄТЬСЯ ЯК ДОЦІЛЬНІСТЬ, Є СПЕЦИФІЧНОЮ РИСОЮ ЛЮДИНИ, ЯКІЙ ВЛАСТИВЕ ОСМИСЛЕНЕ ЦІЛЕПОКЛАДАННЯ МАЙБУТНЬОЇ ДІЇ. У СОЦІОЛОГІЧНОМУ КОНТЕКСТІ ОСМИСЛЕННЯ РАЦІОНАЛЬНОГО ЯДРА СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНОЇ ПОВЕДІНКИ НЕМОЖЛИВЕ БЕЗ З'ЯСУВАННЯ РОЛІ В НІЙ РАЦІОНАЛЬНОГО ТА ІРРАЦІОНАЛЬНОГО, СПІВВІДНОШЕННЯ ЕКОНОМІЧНОЇ ТА СОЦІАЛЬНОЇ РАЦІОНАЛЬНОСТІ (ІНСТРУМЕНТАЛЬНОЇ ТА ЦІННІСНОЇ, ФОРМАЛЬНОЇ ТА МАТЕРІАЛЬНОЇ), А ТАКОЖ СТУПЕНЯ ПОВНОТИ РАЦІОНАЛЬНОСТІ. ЯК І РАЦІОНАЛЬНІСТЬ, ПРАГМАТИЧНА МОТИВАЦІЯ ЗАКЛАДЕНА ВЖЕ В САМОМУ ЗМІСТІ ЕКОНОМІЧНОЇ ДІЇ, ЗДІЙСНЮЮЧИ ЯКУ СУБ'ЄКТ СВІДОМО ОРІЄНТУЄТЬСЯ НА МІРКУВАННЯ ВИГОДИ. ВІДНОСИНАМ СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНОГО ОБМІНУ В СОЦІОЛОГІЧНОМУ АНАЛІЗІ ВІДВОДИТЬСЯ ОСОБЛИВЕ МІСЦЕ, ОСКІЛЬКИ ОБМІННІ ПРОЦЕСИ Є ВАЖЛИВОЮ ЛАНКОЮ В ЖИТТЄДІЯЛЬНОСТІ ОСОБИСТОСТІ ТА СУСПІЛЬСТВА І КОНЦЕНТРУЮТЬ У СОБІ СУТО СОЦІАЛЬНІ ЕЛЕМЕНТИ ЕКОНОМІЧНОЇ ПОВЕДІНКИ. НА ВІДМІНУ ВІД «СУТО ЕКОНОМІЧНОЇ» ПОВЕДІНКИ, ОБМІННІ ВІДНОСИНИ У ПЕРЕБІГУ СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНОЇ ПОВЕДІНКИ ПІДПОРЯДКОВУЮТЬСЯ НЕ ЛИШЕ ІМПЕРАТИВУ ВЗАЄМНО-ЕКВІВАЛЕНТНОЇ ВИНАГОРОДИ. ЗНАЧНОЮ МІРОЮ ВОНИ РЕГУЛЮЮТЬСЯ ТАКОЖ МОРАЛЬНИМИ НОРМАМИ.
ВИОКРЕМЛЕНІ ОЗНАКИ СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНОЇ ПОВЕДІНКИ НЕРОЗРИВНО ПОВ'ЯЗАНІ МІЖ СОБОЮ. ТАК, ЛЮДИ ВСТУПАЮТЬ У СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНІ ВІДНОСИНИ З ПРИВОДУ ЗАДОВОЛЕННЯ СВОЇХ РІЗНОМАНІТНИХ ПОТРЕБ. УНАСЛІДОК ПЕРЕТИНУ РІЗНИХ ІНТЕРЕСІВ ІНДИВІДІВ ЦІ ВІДНОСИНИ НАБУВАЮТЬ ФОРМИ СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНОГО ОБМІНУ. ОСТАННІЙ СТАНОВИТЬ СУТЬ ПРОЦЕСУ СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНОЇ ПОВЕДІНКИ ЯК ЗОВНІШНЬОЇ ФОРМИ ВИЯВУ ДІЯЛЬНОСТІ СУБ'ЄКТІВ СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНИХ ВІДНОСИН. ВІДБУВАЄТЬСЯ ЗАЗНАЧЕНИЙ ЩЕ М.КОНДРАТЬЄВИМ ЗМІСТОВИЙ ПЕРЕХІД СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНИХ ВІДНОСИН У СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНУ ПОВЕДІНКУ, І НАВПАКИ. ХАРАКТЕР МОТИВАЦІЇ БАГАТО В ЧОМУ ВИЗНАЧАЄ ФОРМУ РАЦІОНАЛЬНОСТІ СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНОЇ ПОВЕДІНКИ, ЯКА, СВОЄЮ ЧЕРГОЮ, ЗАДАЄ ПЕВНИЙ АЛГОРИТМ СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНОМУ ОБМІНУ.
ТАКИМ ЧИНОМ, СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНА ПОВЕДІНКА, ЯКЩО ЇЇ РОЗУМІТИ ЯК РІЗНОВИД СОЦІАЛЬНОЇ ПОВЕДІНКИ, ЯВЛЯЄ СОБОЮ СУКУПНІСТЬ СОЦІАЛЬНО-КОМУНІКАТИВНИХ ДІЙ, СПРЯМОВАНИХ НА РАЦІОНАЛЬНЕ ВИКОРИСТАННЯ ЕКОНОМІЧНИХ РЕСУРСІВ З МЕТОЮ ЖИТТЄЗАБЕЗПЕЧЕННЯ СУБ'ЄКТА (І/АБО ОТРИМАННЯ ВИГОДИ) НА ПІДСТАВІ ВІДНОСИН СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНОГО ОБМІНУ. ЯК ФУНДАМЕНТАЛЬНА КАТЕГОРІЯ ЕКОНОМІЧНОЇ СОЦІОЛОГІЇ СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНА ПОВЕДІНКА ВІДОБРАЖАЄ СИСТЕМУ ДІЙ І ВЧИНКІВ СУБ’ЄКТА В ЕКОНОМІЧНІЙ СФЕРІ, ЗУМОВЛЕНИХ ЇЇ ПРАГМАТИЧНИМИ ЦІЛЯМИ, РАЦІОНАЛЬНИМИ СПОСОБАМИ ЇХ ДОСЯГНЕННЯ, З УРАХУВАННЯМ ВЗАЄМНО ВИГІДНОГО СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНОГО ОБМІНУ.
ОКРІМ ТРИЄДИНИХ ОЗНАК СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНОЇ ПОВЕДІНКИ, ЇЇ ВАЖЛИВОЮ ХАРАКТЕРИСТИКОЮ Є ПРОДУКТИВНІСТЬ. ОСТАННЮ МОЖНА РОЗГЛЯДАТИ ЯК РЕЗУЛЬТАТ СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНОЇ ПОВЕДІНКИ. МАЄТЬСЯ НА УВАЗІ НЕ ТІЛЬКИ ЦІЛЕСПРЯМОВАНІСТЬ АКТИВНОСТІ ЛЮДЕЙ В ЕКОНОМІЧНІЙ СФЕРІ НА ЗАДОВОЛЕННЯ ЇХНІХ ПОТРЕБ У МАТЕРІАЛЬНИХ БЛАГАХ І ПОСЛУГАХ, А Й ЇЇ ЦІЛЕРЕАЛІЗОВАНІСТЬ.
ПРОДОВЖЕННЯМ І ПОГЛИБЛЕННЯМ СОЦІОЛОГІЧНОЇ ЕКСПЛІКАЦІЇ СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНОЇ ПОВЕДІНКИ СЛУГУЄ ЇЇ ТИПОЛОГІЗАЦІЯ. ОСКІЛЬКИ НА ДАНИЙ ЧАС В ЕКОНОМІЧНІЙ СОЦІОЛОГІЇ НЕМАЄ АНІ ЄДИНОЇ ТИПОЛОГІЇ СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНОЇ ПОВЕДІНКИ, АНІ УСТАЛЕНОЇ ЇЇ КЛАСИФІКАЦІЇ, АВТОР НА ПІДСТАВІ УЗАГАЛЬНЕННЯ ТЕОРЕТИЧНИХ ЗАСАД НАУКОВОЇ ТИПОЛОГІЗАЦІЇ СФОРМУЛЮВАЛА НИЗКУ МЕТОДОЛОГІЧНИХ ЗАСНОВКІВ ЯК ВИХІДНИХ ТЕОРЕТИЧНИХ ПОЛОЖЕНЬ ДЛЯ ЗДІЙСНЕННЯ ТАКОЇ ТИПОЛОГІЗАЦІЇ.
СТОСОВНО НИНІШНЬОЇ СИТУАЦІЇ В УКРАЇНІ ВАЖЛИВИМ КРИТЕРІЄМ ТИПОЛОГІЗАЦІЇ СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНОЇ ПОВЕДІНКИ, НА ДУМКУ АВТОРА, Є ХАРАКТЕР СПРИЙНЯТТЯ ЛЮДЬМИ ОБ'ЄКТИВНО НАЯВНИХ (ЩОЙНО ФОРМОВАНИХ, ЗМІНЮВАНИХ) СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНИХ ВІДНОСИН І УМОВ ЖИТТЄДІЯЛЬНОСТІ. НА ОСНОВІ ЦЬОГО КРИТЕРІЮ МОЖНА ВИРІЗНИТИ АДАПТИВНУ, ТРАДИЦІЙНУ (ЩО ЗБЕРІГАЄ ПОПЕРЕДНІ НОРМИ, СТЕРЕОТИПИ І ПРИНЦИПИ ПОВЕДІНКИ) ТА ПРОТЕСТНУ ПОВЕДІНКУ. КОЖЕН ІЗ ЦИХ ТИПІВ МОЖЕ БУТИ ЯК АКТИВНИМ, ТАК І ПАСИВНИМ, І ВКЛЮЧАТИ РІЗНІ ПІДВИДИ. ЗОКРЕМА, В АКТИВНО-АДАПТИВНІЙ ПОВЕДІНЦІ МОЖНА ВИОКРЕМИТИ ТАКІ ПІДВИДИ: ІНІЦІАТИВНО-ПІДПРИЄМНИЦЬКИЙ, ПАРТНЕРСЬКИЙ (КОРПОРАТИВНИЙ, РОЛЬОВИЙ), ДОБРОВІЛЬНИЙ, ВИМУШЕНИЙ ТА ІН. ОКРІМ ВКАЗАНИХ, ІСНУЄ Й ТАК ЗВАНА АНОМІЙНА ПОВЕДІНКА, ЗУМОВЛЕНА РОЗПАДОМ НОРМАТИВНО-ЦІННІСНОЇ СИСТЕМИ, ЯКА ІСНУВАЛА В МИНУЛОМУ І ВИКОНУВАЛА ФУНКЦІЮ ІНТЕГРАЦІЇ В СУСПІЛЬСТВІ, А ТАКОЖ НЕСФОРМОВАНІСТЮ ТАКОГО РОДУ СИСТЕМИ В СУЧАСНИХ УМОВАХ. АНОМІЙНА ПОВЕДІНКА ВИЯВЛЯЄТЬСЯ У ВІДЧУЖЕННІ ЛЮДИНИ ВІД СУСПІЛЬСТВА, ЇЇ НЕЗДАТНОСТІ АДАПТУВАТИСЯ ДО УМОВ, ЩО ЗМІНИЛИСЯ, І, ЯК НАСЛІДОК, У ВІДЧУТТІ АПАТІЇ, НЕЗАДОВОЛЕНОСТІ ТА РОЗЧАРОВАНОСТІ В ЖИТТІ. НАЙАКТУАЛЬНІШИМ ЗА СУЧАСНИХ УМОВ Є АДАПТИВНИЙ ТИП СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНОЇ ПОВЕДІНКИ. ВІН БЕЗПОСЕРЕДНЬО ВІДПОВІДАЄ АДАПТАЦІЙНІЙ ФУНКЦІЇ ЕКОНОМІЧНОЇ ПІДСИСТЕМИ СУСПІЛЬСТВА І ВІДОБРАЖАЄ ЗМІСТ СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНОЇ ПОВЕДІНКИ ЯК СПОСТЕРЕЖУВАНОГО ДІЯЛЬНІСНОГО СТАВЛЕННЯ СУБ'ЄКТІВ ДО СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНИХ УМОВ СВОГО ІСНУВАННЯ, ОРІЄНТОВАНОГО НА ЗМІНУ І ПЕРЕТВОРЕННЯ НАВКОЛИШНЬОГО СЕРЕДОВИЩА І ПРИСТОСУВАННЯ ДО НЬОГО З МЕТОЮ ЗАДОВОЛЕННЯ ПОТРЕБ. КРІМ ТОГО, В СИТУАЦІЇ ІНСТИТУЦІЙНИХ ЗМІН САМЕ АДАПТАЦІЯ ВИСТУПАЄ ПРОВІДНИМ МАКРОСОЦІАЛЬНИМ ПРОЦЕСОМ, СТУПІНЬ І ГЛИБИНА ЯКОГО ВИЗНАЧАЮТЬ, ЗРЕШТОЮ, РЕЗУЛЬТАТИ ЗДІЙСНЮВАНИХ ПЕРЕТВОРЕНЬ.
У ДРУГОМУ РОЗДІЛІ «ЕКОНОМІЧНА КУЛЬТУРА ЯК ЧИННИК СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНОГО РОЗВИТКУ І РЕГУЛЯТОР ПОВЕДІНКИ НАСЕЛЕННЯ В ГОСПОДАРСЬКІЙ СФЕРІ» ВИКЛАДЕНО СИСТЕМНЕ СОЦІОЛОГІЧНЕ БАЧЕННЯ ЕКОНОМІЧНОЇ КУЛЬТУРИ, В РАМКАХ ЯКОГО ПРОАНАЛІЗОВАНО ЇЇ СУТЬ, ФУНКЦІЇ ТА ПОКАЗНИКИ, РОЗГЛЯНУТО СОЦІОГЕНЕЗ ЕКОНОМІЧНОЇ КУЛЬТУРИ, ОСОБЛИВУ УВАГУ ПРИДІЛЕНО АНАЛІЗУ ЕКОНОМІЧНОЇ МЕНТАЛЬНОСТІ ЯК СУСПІЛЬНОГО ЯВИЩА, А ТАКОЖ ЕМПІРИЧНИХ ДАНИХ, ЩО ХАРАКТЕРИЗУЮТЬ НИНІШНІЙ СТАН ЕКОНОМІЧНОЇ КУЛЬТУРИ НАСЕЛЕННЯ УКРАЇНИ.
ПОНЯТТЯ «КУЛЬТУРА» ЗАСТОСОВНЕ ДО БУДЬ-ЯКОГО СОЦІАЛЬНОГО ПРОЦЕСУ, ЯВИЩА ЧИ СУБ'ЄКТА. КУЛЬТУРА НІБИ РОЗЛИТА В УСІХ ПРОЯВАХ СОЦІАЛЬНОСТІ Й ВИЗНАЧАЄ СПОСІБ ІСНУВАННЯ ОСТАННЬОЇ. ВОНА ХАРАКТЕРИЗУЄ ЯКІСТЬ І РІВЕНЬ СОЦІАЛЬНОСТІ ЯК КОНЦЕНТРОВАНОГО ВИРАЖЕННЯ СУТНІСНИХ СИЛ ЛЮДИНИ, ТОГО, ЩО СТАНОВИТЬ ЄСТВО І СЕНС ЇЇ ЖИТТЯ.
ЕКОНОМІЧНА КУЛЬТУРА НЕ ЗВОДИТЬСЯ ДО ПОБІЧНИХ РЕЗУЛЬТАТІВ ВЗАЄМОДІЇ ЕКОНОМІКИ Й КУЛЬТУРИ ЯК ВІДНОСНО САМОСТІЙНИХ СФЕР ЛЮДСЬКОГО БУТТЯ, АБО ДО ВИЯВІВ ЗАГАЛЬНОЛЮДСЬКОЇ КУЛЬТУРИ В ЕКОНОМІЧНИХ ДІЯХ. ВОНА МАЄ СКЛАДНИЙ СОЦІОГЕНЕЗ, ЗУМОВЛЕНИЙ ДІЄЮ БАГАТЬОХ ЧИННИКІВ, ДУЖЕ РІЗНИХ ЗА ХАРАКТЕРОМ. ЕКОНОМІЧНА КУЛЬТУРА ВБИРАЄ В СЕБЕ РІЗНОМАНІТНІ ЕТИЧНІ, РЕЛІГІЙНІ, ЕСТЕТИЧНІ ЦІННОСТІ Й ЗАЛОМЛЮЄ ЇХ У ПРОСТОРІ СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНИХ ВІДНОСИН, ПОВ'ЯЗАНИХ ІЗ ВИРОБНИЦТВОМ, РОЗПОДІЛОМ, ОБМІНОМ І СПОЖИВАННЯМ МАТЕРІАЛЬНИХ БЛАГ ТА ПОСЛУГ, ПЕРЕПЛАВЛЯЮЧИ ЇХ У ЦІЛІСНУ ЕКОНОМІЧНУ СВІДОМІСТЬ ТА ПОВЕДІНКУ.
Економічна культура настільки багатокомпонентна і багатоаспектна, що можна говорити про поліморфність її характеру. Багатокомпонентними є зміст і форми виявів економічної культури. Як нормативно-ціннісна система координат економічна культура не лише регулює соціально-економічну поведінку, а й виявляється, реалізується в ній, а отже, в її триєдиних конституювальних ознаках: раціональності людської діяльності, прагматичній мотивації та відносинах соціально-економічного обміну. Культура ж самої соціально-економічної поведінки постає як конкретний вияв економічної культури в цілому. Поліморфність економічної культури як соціального феномена виростає з багатогранності самої соціальності, з багатоярусності й багатоаспектності економіки та культури як вихідних засад життєдіяльності людей та їхніх взаємодій між собою. Різнобічність економічної культури увиразнюється в її предметному (горизонтальному) розмаїтті, коли кожна грань цієї культури функціонує в певній царині економічної життєдіяльності суспільства. Множинність функцій економічної культури матеріалізується в різноманітних економічних інститутах, що безпосередньо регулюють соціально-економічну поведінку людей. Суб'єктний зріз, що характеризує її конкретно-історичного носія, розкриває багату палітру етнічних, соціально-групових, класових, регіональних та інших різновидів економічної культури. Поліморфний характер економічної культури зовсім не означає відсутності її єдності й цілісності, а лише підкреслює специфіку цього феномена (наявність множинного в єдиному). В економічній культурі переплелося родове та видове, суб'єктивне та об'єктивне, особистісне та інституційне, матеріальне та духовне, мисленнєве та діяльнісне.
На сьогодні ще немає загальновизнаної концепції стосовно сутності, структури та показників економічної культури. В економічній соціології поширеним є запропоноване Т.Заславською та Р.Ривкіною визначення економічної культури як сукупності соціальних цінностей і норм, котрі є регуляторами економічної поведінки й виконують роль соціальної пам'яті економічного розвитку. Досить відомим є і тлумачення економічної культури Я.Кузьміновим як сукупності інституціоналізованих способів діяльності, що забезпечують адаптацію суспільств, груп та індивідів до економічних умов свого існування, та ін. На думку здобувача, економічна культура як одна з фундаментальних категорій економічної соціології відображає якісну характеристику соціального суб'єкта і становить систему економічних знань, умінь, здатностей і цінностей, що регулюють соціально-економічну поведінку й виконують функцію економічної соціалізації людей.
Окрім дослідження власне економічної культури, не менш важливо розкрити її співвідношення з іншими, близькими до неї за змістом феноменами, зокрема з господарською культурою, поняття про яку з'явилося як логічне продовження розмежування шерегом авторів понять «господарство» і «економіка», «господарська поведінка» і «економічна поведінка» як таких, що відносяться, відповідно, до історично необмеженого періоду розвитку суспільства і до історично окресленої певними часовими рамками економічної формації (Т.Александрова, В.Іноземцев, Н.Зарубіна, Є.Суїменко та ін.).
Економічній культурі як соціальній системі властиві певні суперечності, як внутрішньо, так і ззовні детерміновані. Це і можливі суперечності між її різними рівнями (культурою мас і культурою еліт). Це і суперечність між традиціями та новаціями, консервативністю та різноманітністю культурних зразків. Це і суперечності між знаннями та уміннями людей, між їхніми стереотипами поведінки та ціннісними установками, між різними цінностями тощо. Сам взаємозв’язок цінностей та норм в умовах суспільних змін набуває суперечливої форми (а інколи і його розриву), що призводить до деформації ціннісно-нормативної структури соціально-економічної поведінки та створює ефект «культурного вакууму», появу подвійних інституційних стандартів. Незрідка суперечливим є і взаємозв'язок між економічною свідомістю і практикою. Якщо культивовані у процесі виховання та освіти цінності не сприймаються людьми, а залишаються вимушеними нормами поведінки, порушується цілісність культури, виникає загроза появи квазікультурних форм. Рівень економічної культури може також бути неадекватним рівню інших сфер загальнолюдської культури.
ІМПЕРАТИВИ ЕКОНОМІЧНОЇ КУЛЬТУРИ ВИРОСТАЮТЬ З ЇЇ ЗМІСТУ, З ТИХ СТРУКТУРНИХ ЕЛЕМЕНТІВ, ЯКІ СТАНОВЛЯТЬ ЇЇ СМИСЛОВИЙ, ЦІННІСНИЙ І НОРМАТИВНИЙ ПЛАСТИ. ЗНАННЯ ЯК КОГНІТИВНИЙ ЕЛЕМЕНТ ЕКОНОМІЧНОЇ КУЛЬТУРИ ЗАДАЮТЬ СПРЯМОВАНІСТЬ І СМИСЛОВУ ВИЗНАЧЕНІСТЬ ДІЯЛЬНОСТІ ЛЮДИНИ В ЕКОНОМІЧНІЙ СФЕРІ, А ЦІННОСТІ ТА НОРМИ ЯК АКСІОЛОГІЧНІ ТА НОРМАТИВНІ КУЛЬТУРНІ КОМПОНЕНТИ УПОРЯДКОВУЮТЬ ЦЮ ДІЯЛЬНІСТЬ. АНАЛОГІЧНО ДО ТОГО, ЯК КУЛЬТУРА В ЇЇ СОЦІАЛЬНО-РОДОВОМУ СЕНСІ ВНОСИТЬ СМИСЛ І ВПОРЯДКОВАНІСТЬ, УЗГОДЖЕНІСТЬ У СВІТОСПРИЙНЯТТЯ, МИСЛЕННЯ ТА ПОВЕДІНКУ ЛЮДИНИ, ЕКОНОМІЧНА КУЛЬТУРА УПОРЯДКОВУЄ ЯК УЯВЛЕННЯ ЛЮДИНИ ПРО ЕКОНОМІЧНУ СИСТЕМУ, ТАК І ЇЇ СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНУ ПОВЕДІНКУ.
ЯК СОЦІАЛЬНИЙ ФЕНОМЕН, ЩО ПОЄДНАВ У СОБІ РОДОВЕ В КУЛЬТУРІ ТА СПЕЦИФІЧНО-ВИДОВЕ, ЕКОНОМІЧНА КУЛЬТУРА ВИКОНУЄ І ЕКОНОМІЧНІ, І СОЦІАЛЬНІ (СОЦІОКУЛЬТУРНІ) ФУНКЦІЇ. ЕКОНОМІЧНА ФУНКЦІЯ ЦЬОГО РІЗНОВИДУ КУЛЬТУРИ ПОЛЯГАЄ В ЇЇ РОЛІ ЯК ЧИННИКА ЕКОНОМІЧНОГО РОЗВИТКУ. СОЦІАЛЬНІ ФУНКЦІЇ ЕКОНОМІЧНОЇ КУЛЬТУРИ Є, ПО СУТІ, ФУНКЦІЯМИ ЕКОНОМІЧНОЇ СОЦІАЛІЗАЦІЇ ЛЮДЕЙ І ПОДІЛЯЮТЬСЯ, НА ДУМКУ АВТОРА, НА СВІТОГЛЯДНУ ФУНКЦІЮ, ЩО ЗАБЕЗПЕЧУЄ ЦІННІСНО-СМИСЛОВУ КАРТИНУ ЕКОНОМІЧНОГО ЖИТТЯ, І РЕГУЛЯТИВНУ, ЩО ВПОРЯДКОВУЄ ЕКОНОМІЧНУ ДІЯЛЬНІСТЬ ЛЮДЕЙ.
СЕРЕД РІЗНОМАНІТНИХ ЧИННИКІВ СТАНОВЛЕННЯ І РОЗВИТКУ ЕКОНОМІЧНОЇ КУЛЬТУРИ МОЖНА ВИОКРЕМИТИ КІЛЬКА ГРУП НАЙСУТТЄВІШИХ ЧИННИКІВ ЇЇ СОЦІОГЕНЕЗУ: ПРИРОДНО-ГЕОГРАФІЧНІ, ЕКОНОМІЧНІ, ЗАГАЛЬНОКУЛЬТУРНІ (ЗОКРЕМА, РЕЛІГІЙНИЙ, ІДЕОЛОГІЧНИЙ/ПОЛІТИЧНИЙ, НАУКОВИЙ), ІСТОРИЧНІ ЧИННИКИ, А ТАКОЖ НОВІТНІ, ЩО ПОВСЮДНО ЗАЯВЛЯЮТЬ ПРО СЕБЕ, А САМЕ, ГЛОБАЛІЗАЦІЙНИЙ ТА ІНФОРМАЦІЙНИЙ ЧИННИКИ.
ЕКОНОМІКА НЕ ПРОСТО ВПЛИВАЄ, А БЕЗПОСЕРЕДНЬО ФОРМУЄ, ПОРОДЖУЄ ЕКОНОМІЧНУ КУЛЬТУРУ. ЕКОНОМІКА Є ТІЄЮ СФЕРОЮ ЖИТТЄДІЯЛЬНОСТІ ЛЮДИНИ, БЕЗ ЯКОЇ НЕМОЖЛИВЕ САМЕ ЖИТТЯ В ЙОГО МАТЕРІАЛЬНОМУ, ФІЗИЧНОМУ РОЗУМІННІ. І В ЦЬОМУ СЕНСІ ВОНА СТАНОВИТЬ ПІДҐРУНТЯ, ПІДВАЛИНИ БУТТЯ СОЦІУМУ. ВІД ТОГО, ЯКІ ПРОДУКТИВНІ СИЛИ, ЯКІ ЕКОНОМІЧНІ ВІДНОСИНИ ЗАКЛАДЕНІ В ЦЕЙ БАЗИС, ЗАЛЕЖИТЬ КУЛЬТУРНА СУПЕРСИСТЕМА СУСПІЛЬСТВА. ПРОТЕ, ХОЧ БИ ЯКИМ БУЛО РІЗНОМАНІТТЯ СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНИХ ВІДНОСИН, ПРИНЦИПОВЕ ЗНАЧЕННЯ ДЛЯ РОЗУМІННЯ СУТІ ЕКОНОМІЧНОЇ СИСТЕМИ Й ВІДПОВІДНОЇ ЕКОНОМІЧНОЇ КУЛЬТУРИ МАЄ ХАРАКТЕР ВІДНОСИН ВЛАСНОСТІ: ЩО ДОМІНУЄ – ПРИВАТНА ВЛАСНІСТЬ ЧИ СУСПІЛЬНА. ТАК, ЗА УМОВ ПРИВАТНОЇ ВЛАСНОСТІ НА ЗАСОБИ ВИРОБНИЦТВА НЕМИНУЧИМ НАСЛІДКОМ ЦЬОГО Є СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНА ДИФЕРЕНЦІАЦІЯ НАСЕЛЕННЯ, ЯКА ОБ'ЄКТИВНО ВЕДЕ ДО ФОРМУВАННЯ РІЗНИХ ТИПІВ СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНОЇ ПОВЕДІНКИ І, ПРИРОДНО, ЕКОНОМІЧНОЇ КУЛЬТУРИ, ЩО Є ЇЇ ВНУТРІШНІМ РЕГУЛЯТОРОМ. РІЗНЕ СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНЕ І МАТЕРІАЛЬНЕ СТАНОВИЩЕ ЗУМОВЛЮЄ НЕ ТІЛЬКИ НЕОДНАКОВІ МОЖЛИВОСТІ ДОСТУПУ ДО ЕКОНОМІЧНИХ БЛАГ, А Й ФОРМУЄ РІЗНІ СИСТЕМИ ЦІННІСНИХ ОРІЄНТАЦІЙ ЛЮДЕЙ. ДЕМОНСТРАТИВНЕ СПОЖИВАННЯ НЕЗНАЧНОЇ ЗА ЧИСЕЛЬНІСТЮ ГРУПИ БАГАТИХ ЛЮДЕЙ В НЕЗАЛЕЖНІЙ УКРАЇНІ, ЦІННОСТІ, ЯКІ ВОНИ СПОВІДУЮТЬ, І ВЕСЬ ЇХНІЙ СПОСІБ ЖИТТЯ НАОЧНО ПОКАЗУЮТЬ, «ЯК ДАЛЕКІ ВОНИ ВІД НАРОДУ», ПРИРЕЧЕНОГО СЬОГОДНІ НА ЕКОНОМІЧНУ КУЛЬТУРУ ВИЖИВАННЯ. ЕКОНОМІЧНИЙ СТАТУС ФОРМУЄ ВІДПОВІДНИЙ ТИП ЕКОНОМІЧНОЇ КУЛЬТУРИ НЕ ТІЛЬКИ ЗА КРИТЕРІЄМ «БАГАТІ – БІДНІ», А Й ЗА ВСІМА ІНШИМИ «НОМІНАЦІЯМИ». МОЖНА ГОВОРИТИ ПРО ОСОБЛИВОСТІ ЕКОНОМІЧНОЇ КУЛЬТУРИ ЗАЙНЯТИХ В РІЗНИХ ГАЛУЗЯХ МАТЕРІАЛЬНОГО І НЕМАТЕРІАЛЬНОГО ВИРОБНИЦТВА – ПРАЦІВНИКА ПРОМИСЛОВОГО ПІДПРИЄМСТВА, СЕЛЯНИНА ЧИ УПРАВЛІНЦЯ ТОЩО, НАЙНЯТОГО РОБІТНИКА І ВЛАСНИКА, ЗАЙНЯТОГО І БЕЗРОБІТНОГО.
Культура як спосіб існування людини визначає і спосіб її життя, і її інтереси, і її поведінку. Культура формується в процесі соціалізації, а вже з цього загальнокультурного шару виростає специфічний різновид економічної культури, що є, як зазначала Т.Заславська, «проекцією» всієї культури на економіку. До культурних чинників соціогенезу (окрім загальнокультурного і нерозривно пов'язаного з ним ментального чинника) слід віднести й такі, що спочатку були нероздільно зрощеними в єдиному дереві культури, але мірою його розвитку набули значення самостійних культурних гілок. До таких належать насамперед релігія, ідеологія/політика і наука. Релігійний чинник правильніше назвати етико-релігійним, бо релігійне вчення і віра формують у людини ту етичну основу, яка багато в чому визначає все її подальше життя, її поведінку в усіх сферах життєдіяльності, зокрема в економічній. При цьому провідним етико-релігійним чинником, що впливає на формування як загальної, так і економічної культури багатьох людей в Україні, залишається православ'я.
Панівною ідеологією є ідеологія соціальних сил, що домінують на даний історичний момент. Її характер залежить передусім від ідеологічних поглядів і культури відповідної економічної та політичної еліти, яка, з одного боку, виробляє і реалізує ту чи іншу економічну політику, а з іншого – являє собою зразок для наслідування і формування в населення певних ціннісних орієнтацій. Еліта здатна виконувати історично призначену їй роль провідника культури лише за умови, що вона є елітою не тільки за своїм соціальним статусом, а й, головне, за інтелектуально-культурним потенціалом. Характеризуючи соціогенез економічної культури, автор відзначає також особливу роль розвитку економічної науки та економічної соціології у формуванні економічної культури суспільства.
РОЗГЛЯДАЮЧИ ЕКОНОМІЧНУ МЕНТАЛЬНІСТЬ ЯК ГЛИБИННУ ОСНОВУ ЕКОНОМІЧНОЇ КУЛЬТУРИ НАСЕЛЕННЯ, АВТОР РОЗУМІЄ ПІД НЕЮ ТОЙ СЕГМЕНТ МЕНТАЛІТЕТУ ЛЮДЕЙ, ЯКИЙ ІСТОРИЧНО ВИЗНАЧАЄ ОСОБЛИВОСТІ ЇХНІХ ЦІННОСТЕЙ І НОРМ ПОВЕДІНКИ В ЕКОНОМІЧНОМУ ЖИТТІ, ОХОПЛЮЄ ВСІ АСПЕКТИ ВІДТВОРЮВАЛЬНОГО ПРОЦЕСУ – ВИРОБНИЦТВО, РОЗПОДІЛ, ОБМІН ТА СПОЖИВАННЯ, І ВИЯВЛЯЄТЬСЯ У СТАВЛЕННІ ДО ПРАЦІ, ВЛАСНОСТІ, ЗАКОННОСТІ ТОЩО. АНАЛІЗ ЕКОНОМІЧНОЇ СКЛАДОВОЇ УКРАЇНСЬКОГО МЕНТАЛІТЕТУ ПОБУДОВАНИЙ НЕ ЛИШЕ НА МАТЕРІАЛАХ СПЕЦІАЛЬНИХ НАУКОВИХ РОЗВІДОК ЕТНОГРАФІВ, ІСТОРИКІВ, А Й НА «ДОКУМЕНТАХ» ОСОБЛИВОГО РОДУ – ПРИСЛІВ'ЯХ І ПРИКАЗКАХ, ЩО ВІДОБРАЖАЮТЬ І ХАРАКТЕР, І ІНТЕЛЕКТ НАРОДУ. КРІМ ТОГО, ПРОАНАЛІЗОВАНО ДАНІ КІЛЬКОХ МАСОВИХ СОЦІОЛОГІЧНИХ ДОСЛІДЖЕНЬ, ЯКІ ДАЮТЬ ЗМОГУ СУДИТИ ПРО ПЕВНІ РИСИ МЕНТАЛІТЕТУ СУЧАСНОГО НАСЕЛЕННЯ УКРАЇНИ.
ДО ОСНОВНИХ РИС ЕКОНОМІЧНОЇ МЕНТАЛЬНОСТІ МЕШКАНЦІВ УКРАЇНИ, ВІДОБРАЖЕНИХ У НАРОДНИХ ПРИСЛІВ'ЯХ ТА ПРИКАЗКАХ І ЗАФІКСОВАНИХ У НАУКОВІЙ ЛІТЕРАТУРІ ПРИ ОПИСІ СПОСОБУ ЖИТТЯ НАСЕЛЕННЯ, НАЛЕЖАТЬ ШАНОБЛИВЕ СТАВЛЕННЯ ДО ПРАЦІ ЯК ДО ДЖЕРЕЛА МАТЕРІАЛЬНОГО ДОБРОБУТУ І ЦІННОСТІ ЛЮДСЬКОГО ЖИТТЯ; ТРУДОВЕ ОБҐРУНТУВАННЯ НЕДОТОРКАННОСТІ (ТА ПРАВА) ВЛАСНОСТІ; ВІДЧУЖЕНО-КРИТИЧНЕ СТАВЛЕННЯ ДО БАГАТИХ; ДУАЛІСТИЧНЕ СПРИЙНЯТТЯ ГРОШЕЙ ЯК ТАКИХ, ЩО ПОРОДЖУЮТЬ І ДОБРО, І ЗЛО, ТА ІН.
Економічна культура є важковимірюваним параметром соціально-економічної поведінки. Можна говорити про три способи її оцінки: якісний, кількісний і з використанням опосередкованих показників (оскільки культура має таку властивість, як всепроникність і, по суті, незліченне число проявів). Кількісна оцінка відображає узагальнений рівень економічної культури як певну інтегральну планку економічного мислення і поведінки. Якісна, багатовимірна характеристика робить наголос на нормативно-ціннісній структурі, що охоплює різноманітні ціннісні установки й орієнтації щодо різних граней економічного життя людей.
ОЦІНЮВАННЯ ЕКОНОМІЧНОЇ КУЛЬТУРИ НАСЕЛЕННЯ ЗА ДАНИМИ ЕКСПЕРТНОГО ОПИТУВАННЯ, ПРОВЕДЕНОГО ВІДДІЛОМ ЕКОНОМІЧНОЇ СОЦІОЛОГІЇ ІС НАНУ У 2005 РОЦІ ЗА УЧАСТІ АВТОРА, ЗАСВІДЧИЛО, ЩО НА ТЛІ НЕВИСОКОЇ ОЦІНКИ ЗАГАЛЬНОГО РІВНЯ ЕКОНОМІЧНОЇ КУЛЬТУРИ ПОРІВНЯНО ВИЩЕ СЕРЕД ЇЇ СКЛАДОВИХ ЕКСПЕРТИ ОЦІНЮЮТЬ ЕКОНОМІЧНУ ОБІЗНАНІСТЬ, ПРОФЕСІОНАЛІЗМ ЛЮДЕЙ, ЗДАТНІСТЬ ДО АДАПТАЦІЇ, ПОТРЕБУ ЛЮДЕЙ В ЕКОНОМІЧНИХ ЗНАННЯХ. НАЙНИЖЧЕ ОЦІНЕНО ДОТРИМАННЯ ЛЮДЬМИ НОРМ ПРАВА І ЗАКОНІВ, РІВЕНЬ ДИСЦИПЛІНОВАНОСТІ УКРАЇНСЬКИХ ГРОМАДЯН. У СТРУКТУРІ СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНОЇ ПОВЕДІНКИ НАСЕЛЕННЯ ДОМІНУЄ ПРАГМАТИЧНА МОТИВАЦІЯ.
Економічна свідомість населення сьогодні вирізняється сприятливістю до формування як індивідуалістичної, так і колективістської культури. Одні тенденції – зміцнення здорового індивідуалізму, сприйняття позитивних рис приватної власності та конкуренції – привносять конструктивний імпульс, що збагачує культуру господарювання. Інші, насамперед диференціація суспільства на багатих і бідних, культ грошей, а також заздрісне ставлення до успіху інших погіршують соціальне самопочуття людей. Економічна культура значної частини населення України перебуває сьогодні на стадії переходу від цінностей соціоцентризму і трудового обґрунтування власності до приватновласницьких цінностей. Зафіксований дихотомічний стан суспільства, його розкол на прихильників і супротивників|противників| ринкової економіки свідчать не тільки|не лише| про амбівалентність масової свідомості, а й про наявність протилежних соціальних позицій, подальше відстежування яких важливе| для визначення наслідків їх розвитку і протистояння.
Третій розділ «Інституційний механізм формування соціально-економічної поведінки» присвячений дослідженню змін, що відбуваються в інституційній структурі українського суспільства, та їх впливу на соціально-економічну поведінку населення.
Розуміння відносної самостійності інституційних аспектів економічної культури і завдання|задача| дослідження соціально-економічної поведінки населення в умовах інституційних змін визначили необхідність спеціального розгляду інституційної проблематики. У рамках загальносоціологічного макроструктурного підходу інститути розглядаються як соціальні структури, що утворюють соціальну будову «суспільство». Натомість у рамках нормативно-діяльнісного (нормативно-поведінкового) підходу – це правила та норми, за якими будуються соціальні відносини та здійснюється соціально-економічна поведінка людей і які є своєрідними «технологіями» соціального конструювання. Розмежовуючи ці дослідницькі прийоми, автор обґрунтовує продуктивність застосування|вживання| в економічній соціології інституційного підходу, що розглядає соціальний інститут як триєдність формальних правил (нормативно-правової «верхівки»), неформальних обмежень (соціокультурного підґрунтя|основи|) і системи (механізму) соціального контролю за дотриманням норм і правил. Неформальні інститути лежать на перетині соціокультурної й інституційної систем, відображаючи цінності та норми, що стоять за ними. Формальні інститути, покликані врегульовувати соціальні інтереси суб'єктів взаємодії, є власне інституційним «зрізом» механізму соціальної регуляції.
З МЕТОЮ З’ЯСУВАННЯ ВЗАЄМОЗВ'ЯЗКУ СОЦІОКУЛЬТУРНОЇ ТА ІНСТИТУЦІЙНОЇ СИСТЕМ ПРОАНАЛІЗОВАНО ЛАНЦЮЖОК ЦЕНТРАЛЬНИХ ПОНЯТЬ, ЩО ХАРАКТЕРИЗУЮТЬ ЦІ СИСТЕМИ: ЦІННОСТІ – НОРМИ – ПРАВИЛА; ВИЯВЛЕНО СПІЛЬНЕ І ВІДМІННЕ В НИХ ЯК РЕГУЛЯТОРАХ ПОВЕДІНКИ, АЛЕ РЕГУЛЯТОРАХ РІЗНОГО РОДУ. З’ЯСУВАННЯ ВЗАЄМОЗВ'ЯЗКУ ЦІННОСТЕЙ І НОРМ ВИЯСКРАВЛЮЄ| ДЕТЕРМІНАНТИ ІНСТИТУЦІЙНОЇ ЕФЕКТИВНОСТІ ЧИ НЕЕФЕКТИВНОСТІ, ІНСТИТУЦІЙНОЇ СЛАБКОСТІ АБО СИЛИ – ВОЧЕВИДЬ, СИЛЬНІ СОЦІАЛЬНІ НОРМИ ҐРУНТУЮТЬСЯ НА МІЦНИХ ЦІННІСНИХ ПІДВАЛИНАХ.
УЗАГАЛЬНЕННЯ НАУКОВИХ РОЗРОБОК ІНСТИТУЦІЙНОЇ ПРОБЛЕМАТИКИ Й ОСМИСЛЕННЯ ОСНОВНИХ ХАРАКТЕРИСТИК СОЦІАЛЬНИХ ІНСТИТУТІВ, ТАКИХ ЯК ІСТОРИЧНІСТЬ, ПОШИРЕНІСТЬ, СТІЙКІСТЬ І МІНЛИВІСТЬ, НАЦІЛЕНІСТЬ НА АЛГОРИТМІЗАЦІЮ І РЕГУЛЯЦІЮ ПОВЕДІНКИ ТА ІН., ДАЛО ПІДСТАВИ АВТОРУ ВИСЛОВИТИ ПРИПУЩЕННЯ ПРО ДВА ГОЛОВНІ КРИТЕРІЇ ІНСТИТУЦІОНАЛЬНОСТІ: ЛЕГІТИМНІСТЬ (ЗГОДУ| ЛЮДЕЙ ІЗ| ДАНИМ ІНСТИТУЦІЙНИМ ПОРЯДКОМ|) І ЗДАТНІСТЬ| ВПОРЯДКОВУВАННЯ, РЕГУЛЮВАННЯ СОЦІАЛЬНИХ ВІДНОСИН.
ВЛАСТИВІСТЬ МІНЛИВОСТІ СОЦІАЛЬНИХ ІНСТИТУТІВ ЯК ЗДАТНОСТІ РЕАГУВАТИ НА ЗМІНИ СОЦІАЛЬНОЇ СИТУАЦІЇ ВМОЖЛИВЛЮЄ ВИКОНАННЯ НИМИ ФУНКЦІЇ АДАПТАЦІЇ ДО ЗМІНЮВАНИХ УМОВ І ЗАБЕЗПЕЧЕННЯ ПОСТУПАЛЬНОГО РОЗВИТКУ СУСПІЛЬСТВА|ТОВАРИСТВА|. ІСНУЮТЬ ДВА ОСНОВНІ ВАРІАНТИ ЗМІНИ ІНСТИТУТІВ – ЕВОЛЮЦІЙНИЙ, ЯКИЙ БАЗУЄТЬСЯ НА ЗНАЧУЩОСТІ ІСТОРИЧНОГО ПРОЦЕСУ І| ЗАЛЕЖНОСТІ ВІД ПОПЕРЕДНЬОЇ ТРАЄКТОРІЇ РОЗВИТКУ| (ПРИ ЦЬОМУ ДАЛЕКО НЕ ЗАВЖДИ ВІДБУВАЄТЬСЯ|ПОХОДИТЬ| ВИБІР І ЗАКРІПЛЕННЯ НАЙЕФЕКТИВНІШИХ НОРМ І ПРАВИЛ), І РЕВОЛЮЦІЙНИЙ, ЩО ПЕРЕДБАЧАЄ|ПЕРЕДБАЧАТИ| ДИСКРЕТНІ ЗМІНИ ПЕРЕДУСІМ|ПЕРЕДУСІМ| ФОРМАЛЬНИХ РАМОК, ОРІЄНТОВАНИХ НА ВЖЕ ВІДОМІ ЗРАЗКИ|ВЗІРЦІ|.
АВТОР ЗГОДНА З ТИМИ ДОСЛІДНИКАМИ, ХТО ВВАЖАЄ, ЩО ПРИШВИДШЕННЯ ІНСТИТУЦІЙНОГО РОЗВИТКУ ВІДБУВАЄТЬСЯ ТІЛЬКИ ЗА УМОВИ КОНГРУЕНТНОСТІ НЕФОРМАЛЬНИХ НОРМ, ЩО ІСНУЮТЬ У «КРАЇНІ-ІМПОРТЕРІ», І ФОРМАЛЬНИХ НОРМ, ЩО «ТРАНСПЛАНТУЮТЬСЯ». У РАЗІ ЇХ НЕКОНГРУЕНТНОСТІ, НЕСУМІСНОСТІ ВІДБУВАЄТЬСЯ УПОВІЛЬНЕННЯ ІНСТИТУЦІЙНОГО РОЗВИТКУ. РОЗЛАДНАННЯ МІЖ ФОРМАЛЬНИМИ І НЕФОРМАЛЬНИМИ НОРМАМИ ЗНИЖУЄ ЕФЕКТИВНІСТЬ ІНСТИТУТІВ, ЩО «ТРАНСПЛАНТУЮТЬСЯ», ІНСТИТУЦІЙНОЇ СИСТЕМИ В ЦІЛОМУ І ПОРОДЖУЄ ФЕНОМЕН «ІНСТИТУЦІЙНОГО ДВОВЛАДДЯ», АБО ПОДВІЙНОЇ ІНСТИТУЦІОНАЛІЗАЦІЇ, ДО КОНСТАТАЦІЇ ЯКОЇ ЯК СПЕЦИФІЧНОЇ ХАРАКТЕРИСТИКИ ПЕРЕХІДНОГО ПЕРІОДУ ДІЙШЛИ І УКРАЇНСЬКІ, І РОСІЙСЬКІ ДОСЛІДНИКИ. ІЗ СОЦІАЛЬНИМИ ПРАКТИКАМИ, ЩО ВІДОБРАЖАЮТЬ ПОДВІЙНУ ІНСТИТУЦІОНАЛІЗАЦІЮ, ТОБТО СТАН, ЗА ЯКОГО НОВА ІНСТИТУЦІЙНА СИСТЕМА ПОЄДНУЄ НОВІ ФОРМАЛЬНІ ТА СТАРІ НЕФОРМАЛЬНІ НОРМИ, НАСЕЛЕННЯ СТИКАЄТЬСЯ У СВОЄМУ ПОВСЯКДЕННОМУ ЖИТТІ. ТА ЯКЩО В КОРОТКОСТРОКОВІЙ ПЕРСПЕКТИВІ ПОДВІЙНА ІНСТИТУЦІОНАЛІЗАЦІЯ ЗА УМОВ ПОСТІЙНОЇ Й ДЕДАЛІ ПОГЛИБЛЮВАНОЇ СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНОЇ КРИЗИ ЗАБЕЗПЕЧУВАЛА ПЕВНУ СОЦІАЛЬНУ СТАБІЛЬНІСТЬ, ТО В ДОВГОСТРОКОВІЙ ЦЕЙ ПРОЦЕС Є ГАЛЬМІВНИМ ЧИННИКОМ ІНСТИТУЦІЙНИХ ПЕРЕТВОРЕНЬ.
НА ДУМКУ АВТОРА, ПІДТВЕРДЖЕНУ ДАНИМИ ЕМПІРИЧНИХ ДОСЛІДЖЕНЬ, ОСНОВОПОЛОЖНІ ІНСТИТУЦІЙНІ ЗМІНИ ВІДБУВАЮТЬСЯ В МЕЖАХ ЧАСОВИХ ЦИКЛІВ ПОКОЛІНЬ, ЩО ЗУМОВЛЕНО ГЛИБОКОЮ ВКОРІНЕНІСТЮ ІНСТИТУТІВ У СОЦІОКУЛЬТУРНИХ ШАРАХ СУСПІЛЬСТВА І, ЯК НАСЛІДОК, НЕОБХІДНІСТЮ ТРИВАЛОГО ЧАСУ ДЛЯ ЇХ РАДИКАЛЬНОЇ СИСТЕМНОЇ ЗМІНИ.
ВИКЛАДЕНА ПАРАДИГМА СОЦІАЛЬНИХ ІНСТИТУТІВ ПОВНОЮ МІРОЮ СТОСУЄТЬСЯ ВСІХ ЇХ РІЗНОВИДІВ, У ТОМУ ЧИСЛІ Й ЕКОНОМІЧНИХ ІНСТИТУТІВ, ЩО ФУНКЦІОНУЮТЬ В ЕКОНОМІЧНІЙ ПІДСИСТЕМІ СУСПІЛЬСТВА. ДОСЛІДЖЕННЯ КОНКРЕТНИХ ЕКОНОМІЧНИХ ІНСТИТУТІВ, НАПРИКЛАД, КОНСТИТУЦІЙНИХ ПОЛОЖЕНЬ, ПОВ’ЯЗАНИХ З РЕГУЛЮВАННЯМ ЕКОНОМІЧНОГО ЖИТТЯ КРАЇНИ, ГОСПОДАРСЬКОГО КОДЕКСУ УКРАЇНИ, ЗАКОНІВ І АКТІВ, ТОБТО СПЕЦІАЛЬНИХ МЕХАНІЗМІВ РЕГУЛЯЦІЇ ТИХ ЧИ ІНШИХ СКЛАДОВИХ ПОВЕДІНКИ ЕКОНОМІЧНИХ СУБ'ЄКТІВ, ВИМАГАЄ ПРЕДМЕТНОГО ВИВЧЕННЯ, ТАК ЗВАНОГО CASE-STUDY. ОСКІЛЬКИ ЗАВДАННЯМ АВТОРА БУЛО ДОСЛІДЖЕННЯ СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНОЇ ПОВЕДІНКИ НАСЕЛЕННЯ ЗА УМОВ ІНСТИТУЦІЙНИХ ЗМІН У СОЦІУМІ, ДІЮ ЕКОНОМІЧНИХ ІНСТИТУТІВ, ЩО РЕГУЛЮЮТЬ ЕКОНОМІЧНЕ ЖИТТЯ І ПОВЕДІНКУ ЛЮДЕЙ, РОЗГЛЯНУТО НА ПРИКЛАДІ ІНСТИТУТІВ ВЛАСНОСТІ, ПЛАНУ І РИНКУ (ЯК АЛЬТЕРНАТИВНИХ ТА ВЗАЄМОДОПОВНЮЮЧИХ ФОРМ ОРГАНІЗАЦІЇ ГОСПОДАРСТВА), А ТАКОЖ ТАКИХ ФУНДАМЕНТАЛЬНИХ ІНСТИТУТІВ РИНКОВОЇ ЕКОНОМІКИ, ЯК КОНКУРЕНЦІЯ І КОНТРАКТ. ПРИ ЦЬОМУ ГОЛОВНУ УВАГУ В РОБОТІ ПРИДІЛЕНО ІНСТИТУТУ ВЛАСНОСТІ ЯК СЕРЦЕВИНІ ІНСТИТУЦІЙНОЇ Й ЗАГАЛОМ СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНОЇ СИСТЕМИ СУСПІЛЬСТВА.
АНАЛІЗ ЕМПІРИЧНИХ ПОКАЗНИКІВ СПРИЙНЯТТЯ НАСЕЛЕННЯМ УКРАЇНИ ЗМІН У ВІДНОСИНАХ ВЛАСНОСТІ ТА В ЦІЛОМУ ЕМПІРИЧНА ХАРАКТЕРИСТИКА ЙОГО СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНОЇ ПОВЕДІНКИ В СУЧАСНИХ УМОВАХ ПОДАНІ НА ТЛІ ЗДІЙСНЮВАНИХ СЬОГОДНІ В КРАЇНІ РЕФОРМ. ОСТАННІ РОЗГЛЯДАЮТЬСЯ ЯК РАДИКАЛЬНІ ІНСТИТУЦІЙНІ ЗМІНИ, ПОВ'ЯЗАНІ З ТРАНСФОРМАЦІЄЮ УКРАЇНСЬКОГО СУСПІЛЬСТВА ВІД ДЕРЖАВНОГО СОЦІАЛІЗМУ ДО КАПІТАЛІЗМУ.
За роки соціально-економічних трансформацій в орієнтаціях людей відбулися складні й неоднозначні зміни. З одного боку, в суспільстві|товаристві| зміцнюється позитивне ставлення|ставлення| до розвитку приватного підприємництва, насамперед завдяки проринковим ціннісним орієнтаціям молоді, яка виросла і вступила в самостійне життя вже за умов змін|перерв|. Разом із тим|в той же час| практика конкретних форм реалізації приватної власності, особливо на великі підприємства та землю|грунт|, критичне сприйняття застосованих в Україні механізмів приватизації призвели до посилення антиринкових настроїв та актуалізації реприватизаційних| ідей. Наразі |вдругромадяни України віддають перевагу|преференцію| економічному розвитку своєї країни на засадах державної власності або паритету державної та приватної форм власності. Незважаючи на|незважаючи на| поступову адаптацію населення до ринкових умов життя, за роки інституційних перетворень відбулися істотні|суттєві| ціннісні переорієнтації в межах одних і тих самих вікових груп. Набуття|надбання| практичного досвіду ринкової соціалізації зменшило схвальне ставлення|ставлення| людей до розвитку приватного підприємництва і підсилило|посилювало| негативізм в їхньому ставленні|ставленні| до приватної власності. На сьогодні можна говорити про легітимність тільки|лише| приватної власності на малі підприємства. Приватна власність на великі підприємства і землю|грунт|, за даними масових опитувань|опитувань|, нелегітимна. Перспективи соціальної легітимації приватної власності надалі значною мірою залежать від її соціально-економічної ефективності та здатності|здібності| функціонувати на користь більшості населення.
У четвертому розділі «Поведінкові практики населення» на основі первинного аналізу даних соціологічних опитувань|опитувань|, здійснених в рамках|у рамках| планових науково-дослідних розробок відділу економічної соціології ІС НАНУ за участі автора, і вторинного аналізу даних соціологічного моніторингу, що проводиться Інститутом соціології НАНУ з 1994 р., міжнародного порівняльного соціологічного дослідження, виконаного Інститутом соціології НАНУ в 2005 р., а також деяких інших соціологічних розвідок |опитувань|розглядаються як поведінкові стратегії і типи соціально-економічної поведінки населення, так і її конкретні види відповідно до основних ринкових сегментів – ринку праці, ринку предметів споживання і фінансового ринку (про поведінку пересічних громадян на ринку засобів виробництва говорити не доводиться через фактичне усунення їх від реальної участі в ньому).
ЕМПІРИЧНЕ ДОСЛІДЖЕННЯ ЗАПРОПОНОВАНОЇ АВТОРОМ В ТЕОРЕТИКО-КОНЦЕПТУАЛЬНІЙ ЧАСТИНІ|ЧАСТЦІ| РОБОТИ ТИПОЛОГІЇ СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНОЇ ПОВЕДІНКИ ЗА КРИТЕРІЄМ СПРИЙНЯТТЯ| ЛЮДЬМИ НОВИХ СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНИХ ВІДНОСИН ТА УМОВ ЖИТТЄДІЯЛЬНОСТІ ВИЯВИЛО ПЕРЕВАЖАННЯ АДАПТИВНОГО ТИПУ|ТИПА| ПОВЕДІНКИ. ПРИ ЦЬОМУ ВИМУШЕНІ,|ЗМУШЕНІ| ПАСИВНІ ФОРМИ АДАПТИВНОЇ ПОВЕДІНКИ ДОМІНУЮТЬ У ЗІСТАВЛЕННІ З УСВІДОМЛЕНО ПРИЙНЯТИМИ АКТИВНО-ДОСЯГАЛЬНИМИ| ФОРМАМИ. ЗАЛЕЖНО ВІД ЯКІСНОГО РІВНЯ АДАПТАЦІЇ, ТАК САМО ЯК І ВІД ПРІОРИТЕТНОСТІ ЖИТТЄВИХ СТРАТЕГІЙ, ЗМІНЮЮТЬСЯ СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНІ ОРІЄНТАЦІЇ НАСЕЛЕННЯ, ЙОГО СТАВЛЕННЯ|СТАВЛЕННЯ| ДО ПОДІЛУ|ПОДІЛУ| СУСПІЛЬСТВА|ТОВАРИСТВА| НА БАГАТИХ І БІДНИХ, ЙОГО ВИБІР МІЖ ПРИНЦИПАМИ ІНДИВІДУАЛІЗМУ АБО КОЛЕКТИВІЗМУ. СТУПІНЬ|МІРА| АДАПТАЦІЇ, ПОВЕДІНКОВА СТРАТЕГІЯ (СТРАТЕГІЯ ДОСЯГАННЯ, ЗБЕРЕЖЕННЯ|ЗБЕРІГАННЯ| ВЖЕ НАБУТОГО|НАБУТОГО| СОЦІАЛЬНОГО СТАТУСУ ЧИ ЗАБЕЗПЕЧЕННЯ ЛИШЕ ФІЗИЧНОГО ВИЖИВАННЯ) І РІВЕНЬ АКТИВНОСТІ ЛЮДЕЙ, СВОЄЮ ЧЕРГОЮ|СВОЄЮ ЧЕРГОЮ|, ЗНАЧУЩЕ ЗАЛЕЖАТЬ ВІД ЇХНЬОГО МАТЕРІАЛЬНОГО СТАНОВИЩА|СТАНОВИЩА|, ЗДОБУТОЇ ОСВІТИ|УТВОРЕННЯ| ТА ВІКУ. МАТЕРІАЛЬНЕ БЛАГОПОЛУЧЧЯ, ВИСОКИЙ РІВЕНЬ ОСВІТИ|УТВОРЕННЯ| І МОЛОДШИЙ ВІК СЛІД РОЗГЛЯДАТИ|РОЗГЛЯДУВАТИ| ЯК НАЙВАЖЛИВІШІ РЕСУРСИ АДАПТАЦІЇ. ПРИ ЦЬОМУ ПРОТЕСТНИЙ ТИП СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНОЇ ПОВЕДІНКИ ВИРАЖЕНИЙ|ВИКАЗУВАТИ| ВЕЛЬМИ|ДУЖЕ| СЛАБКО.
ПРИ АНАЛІЗІ ПОВЕДІНКИ НАСЕЛЕННЯ НА РИНКУ ПРАЦІ АВТОР ВІДШТОВХУЄТЬСЯ ВІД ДВОХ ВЗАЄМОПОВ'ЯЗАНИХ ПОНЯТЬ – ПРАЦЕЗДАТНОСТІ ТА ЗАЙНЯТОСТІ, ЩО ХАРАКТЕРИЗУЮТЬ ПРОЦЕС ПРАЦІ ДЕЩО З РІЗНИХ БОКІВ. ПРИ ЦЬОМУ ЗАЙНЯТІСТЬ І НЕЗАЙНЯТІСТЬ РОЗГЛЯДАЮТЬСЯ|РОЗГЛЯДУЮТЬ| ЯК УЗАГАЛЬНЕНІ ФОРМИ СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНОЇ ПОВЕДІНКИ ЛЮДЕЙ НА РИНКУ ПРАЦІ, ЩО ПОСІДАЄ|ПОЗИЧАЄ| ОСОБЛИВЕ МІСЦЕ|МІСЦЕ-МИЛЮ| В СИСТЕМІ РИНКОВИХ ВІДНОСИН. КАРДИНАЛЬНІ ІНСТИТУЦІЙНІ ЗМІНИ|ПЕРЕРВИ|, ВИКЛИКАНІ|СПРИЧИНЯТИ| КАПІТАЛІЗАЦІЄЮ УКРАЇНИ, ЗУМОВИЛИ ПОЯВУ НОВИХ ВИДІВ І ФОРМ ЗАЙНЯТОСТІ, ЗМІНУ СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНОГО СТАТУСУ ПРАЦІВНИКІВ, ВИНИКНЕННЯ БЕЗРОБІТТЯ ТОЩО. ЗМІНА СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНИХ УМОВ ЖИТТЄДІЯЛЬНОСТІ СТАЛА ІНСТИТУЦІЙНИМ ОБМЕЖУВАЧЕМ МОЖЛИВОСТЕЙ|СПРОМОЖНОСТЕЙ| ДОСЯГНЕННЯ ЗАЙНЯТОСТІ, АДЕКВАТНОЇ РІВНЮ ПРАЦЕЗДАТНОСТІ НАСЕЛЕННЯ. ОКРІМ АНАЛІЗУ ОСНОВНИХ СТАТИСТИЧНИХ ПОКАЗНИКІВ І ТЕНДЕНЦІЙ ПРАЦЕЗДАТНОСТІ ТА ЗАЙНЯТОСТІ В СУЧАСНІЙ УКРАЇНІ, В РОБОТІ ПОДАНО|УЯВЛЯТИ| СОЦІАЛЬНИЙ ПОРТРЕТ ПРАЦЕЗДАТНОГО НАСЕЛЕННЯ, ЩО ВРАХОВУЄ ЯК ФІЗИЧНІ (ХАРАКТЕРИСТИКИ СТАНУ|ДОСТАТКУ| ЗДОРОВ'Я), ТАК І СОЦІАЛЬНІ ПОКАЗНИКИ (РІВЕНЬ ОСВІТИ|УТВОРЕННЯ|, СОЦІАЛЬНЕ САМОПОЧУТТЯ, МОРАЛЬНО-ПСИХОЛОГІЧНИЙ СТАН|ДОСТАТОК|, СТАВЛЕННЯ|СТАВЛЕННЯ| ДО НОВИХ ІНСТИТУТІВ І СОЦІАЛЬНИХ ЗМІН|ПЕРЕРВ|).
ХОЧА ДАНІ МОНІТОРИНГОВИХ ДОСЛІДЖЕНЬ ФІКСУЮТЬ ПОСТУПОВУ АДАПТАЦІЮ ЛЮДЕЙ ДО ЗМІН, ЩО ВІДБУЛИСЯ В СУСПІЛЬСТВІ (НА ПОЧАТОК 2006 РОКУ ЗМЕНШИЛАСЯ КІЛЬКІСТЬ ТИХ, КОМУ БРАКУЄ СУЧАСНИХ ЕКОНОМІЧНИХ І ПОЛІТИЧНИХ ЗНАНЬ, УПЕВНЕНОСТІ У ВЛАСНИХ СИЛАХ, В ЦІЛОМУ УМІННЯ ЖИТИ ЗА НОВИХ УМОВ), НАЙМЕНШ ВИРАЖЕНОЮ, ЯК ПІДКРЕСЛЮВАЛИ Н.ПАНІНА ТА Є.ГОЛОВАХА, Є ПОЗИТИВНА ДИНАМІКА В ТИХ АСПЕКТАХ СОЦІАЛЬНОЇ АДАПТАЦІЇ, ЯКІ ПОВ'ЯЗАНІ З МОЖЛИВІСТЮ МАТИ ГІДНУ РОБОТУ І ПРАЦЮВАТИ З ПОВНОЮ САМОВІДДАЧЕЮ. ЦЕ ПОРОДЖУЄ ТАКІ ХАРАКТЕРНІ ДЛЯ СУЧАСНОЇ СИТУАЦІЇ НА РИНКУ ПРАЦІ ПОВЕДІНКОВІ ПРАКТИКИ, ЯК НЕФОРМАЛЬНА ЗАЙНЯТІСТЬ, СУМІСНИЦТВО, ТРУДОВА МІГРАЦІЯ. ВЕЛЬМИ ТРИВОЖНІ ТЕНДЕНЦІЇ СПОСТЕРІГАЮТЬСЯ В МОТИВАЦІЇ ПРАЦІ. ПО СУТІ, ЗНИКАЄ СТАВЛЕННЯ ДО ПРАЦІ ЯК ДО САМОЦІННОСТІ. ПРІОРИТЕТНИМ, А ПОДЕКОЛИ І ЄДИНИМ МОТИВОМ, СТАЄ ЗАРОБІТОК. МОЛОДЬ ДЕДАЛІ ЧАСТІШЕ ВІДДАЄ ПЕРЕВАГУ ПРИМІТИВНИМ ВИДАМ ЗАНЯТЬ, ЩО НЕ ВИМАГАЮТЬ ВИСОКОГО РІВНЯ КВАЛІФІКАЦІЇ Й ОСВІТИ, АЛЕ ШВИДКО ПРИНОСЯТЬ ВІДЧУТНИЙ ДОХІД. ЦІ ФАКТИ, А ТАКОЖ ЗНАЧНІ ПЕРЕКОСИ В ОПЛАТІ ПРАЦІ, РОЗМИВАННЯ МЕЖ МІЖ ФОРМАЛЬНОЮ І НЕФОРМАЛЬНОЮ ЗАЙНЯТІСТЮ, МІЖ ЗАЙНЯТІСТЮ І БЕЗРОБІТТЯМ, ЗРОСТАННЯ ТІНЬОВОЇ ЗАЙНЯТОСТІ, ІНСТИТУЦІОНАЛІЗАЦІЯ ДИТЯЧОЇ ПРАЦІ, ЗРОСТАННЯ ТРУДОВОЇ МІГРАЦІЇ ЗА МЕЖІ УКРАЇНИ – ВСЕ ЦЕ СВІДЧИТЬ ПРО КРИЗОВІ ЯВИЩА У СФЕРІ ТРУДОВИХ ВІДНОСИН.
ОДНИМ ІЗ НОВИХ ЗМІСТОВИХ РІЗНОВИДІВ СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНОЇ ПОВЕДІНКИ ЗА УМОВ СТАНОВЛЕННЯ РИНКОВИХ ВІДНОСИН Є|З'ЯВЛЯЄТЬСЯ| ПОВЕДІНКА НАСЕЛЕННЯ НА ФІНАНСОВОМУ РИНКУ, ПОВ'ЯЗАНА З ПЕРЕРОЗПОДІЛОМ ТА ІНВЕСТУВАННЯМ ГРОШОВИХ РЕСУРСІВ. СПЕЦИФІКА ФІНАНСОВОЇ ПОВЕДІНКИ ЗУМОВЛЕНА НЕ ТІЛЬКИ|НЕ ЛИШЕ| ІНСТИТУЦІЙНИМИ ОСОБЛИВОСТЯМИ ФІНАНСОВОГО РИНКУ, А Й ХАРАКТЕРОМ|ВДАЧЕЮ| САМОГО ОБ'ЄКТА ЦІЄЇ ПОВЕДІНКИ, ТОБТО|ЦЕБТО| АКТИВАМИ, ЯКІ ВИКОРИСТОВУЮТЬСЯ ДЛЯ ДОСЯГНЕННЯ МАКСИМАЛЬНОЇ ВИГОДИ, – НАЯВНИМИ|ГОТІВКОВИМИ| ГРОШОВИМИ РЕСУРСАМИ. ЗНИЖЕННЯ РІВНЯ ЖИТТЯ І ЗУБОЖІННЯ БІЛЬШОЇ ЧАСТИНИ|ЧАСТКИ| НАСЕЛЕННЯ ОБ'ЄКТИВНО ПОЗБАВЛЯЮТЬ ШИРОКІ ЙОГО ВЕРСТВИ САМОЇ МОЖЛИВОСТІ|СПРОМОЖНОСТІ| АКТИВНОЇ ФІНАНСОВОЇ ПОВЕДІНКИ. ПРОВЕДЕНИЙ У РОБОТІ АНАЛІЗ ДАНИХ НИЗКИ|ЛАВИ| СПЕЦІАЛЬНИХ СОЦІОЛОГІЧНИХ ДОСЛІДЖЕНЬ ДАЄ ПІДСТАВИ ЗРОБИТИ ВИСНОВОК|ВИСНОВОК| ПРО ТЕ, ЩО ЗАОЩАДЖУВАЛЬНА АКТИВНІСТЬ НАСЕЛЕННЯ В УКРАЇНІ НА СЬОГОДНІ НИЗЬКА. ЦЕ ЗУМОВЛЕНО ОБМЕЖЕНИМИ ФІНАНСОВИМИ МОЖЛИВОСТЯМИ|СПРОМОЖНОСТЯМИ| БІЛЬШОСТІ ЛЮДЕЙ, НЕВИСОКИМ РІВНЕМ ЇХНЬОЇ ФІНАНСОВО-ЕКОНОМІЧНОЇ ГРАМОТНОСТІ, НИЗЬКИМ РІВНЕМ ДОВІРИ|ДОВІР'Я| НАСЕЛЕННЯ ДО БАНКІВСЬКИХ ІНСТИТУТІВ І НЕГАТИВНИМИ ПРОЦЕСАМИ НА ГРОШОВО-КРЕДИТНОМУ РИНКУ, НАЯВНИМИ ЯК У МИНУЛОМУ, ТАК І В СЬОГОДЕННІ. В ЦІЛОМУ|ЗАГАЛОМ| У ФІНАНСОВІЙ ПОВЕДІНЦІ НАСЕЛЕННЯ ПЕРЕВАЖАЮТЬ ПАСИВНІ ТА ТРАДИЦІЙНІ ФОРМИ, А САМА ПОВЕДІНКА ЗВОДИТЬСЯ ПЕРЕВАЖНО ДО АКТИВНОСТІ НА ГРОШОВО-КРЕДИТНОМУ РИНКУ. ВІД ФОНДОВОГО РИНКУ ШИРОКІ ВЕРСТВИ НАСЕЛЕННЯ ФАКТИЧНО ВІДЧУЖЕНІ|УСУВАТИ|, НА ВАЛЮТНОМУ РИНКУ ЇХ ДІЯЛЬНІСТЬ ЗВОДИТЬСЯ ДО ПРОСТИХ ОБМІННИХ|ЗМІННИХ| ОПЕРАЦІЙ У РАЗІ НЕОБХІДНОСТІ Й МОЖЛИВОСТІ.
ПОВЕДІНКА НАСЕЛЕННЯ У СФЕРІ СПОЖИВАННЯ|ВЖИТКУ| ЗА МЕТОДОМ ПОРІВНЮВАННЯ ПРОАНАЛІЗОВАНА ВІДПОВІДНО ІНДИКАТОРІВ, ВИКОРИСТОВУВАНИХ В ДОСЛІДЖЕННЯХ РІЗНИХ РОКІВ У РАМКАХ|У РАМКАХ| ПРОЕКТУ ІНСТИТУТУ СОЦІОЛОГІЇ НАН УКРАЇНИ «УКРАЇНСЬКЕ СУСПІЛЬСТВО|ТОВАРИСТВО|: МОНІТОРИНГ СОЦІАЛЬНИХ ЗМІН», ЗАГАЛЬНОНАЦІОНАЛЬНОГО ОМНІБУСУ «ГРОМАДСЬКА ДУМКА В УКРАЇНІ» І «ЄВРОПЕЙСЬКОГО СОЦІАЛЬНОГО ДОСЛІДЖЕННЯ». АНАЛІЗ ДИНАМІКИ НАКОПИЧЕННЯ ПРЕДМЕТІВ СІМЕЙНОЇ|РОДИННОЇ| ВЛАСНОСТІ В УКРАЇНСЬКИХ ДОМОГОСПОДАРСТВАХ ЗА РОКИ НЕЗАЛЕЖНОСТІ УКРАЇНИ, ІНФОРМАЦІЇ ЛЮДЕЙ ЩОДО|ВІДНОСНО| РІЗНОМАНІТНИХ|ВСІЛЯКИХ| БЛАГ, НЕСТАЧУ|НЕСТАЧУ| ЯКИХ ВОНИ ВІДЧУВАЮТЬ, ЗОКРЕМА НЕОБХІДНОГО ОДЯГУ, МЕДИЧНОЇ ДОПОМОГИ, МОЖЛИВОСТІ|СПРОМОЖНОСТІ| КУПУВАТИ|КУПЛЯТИ| НАЙНЕОБХІДНІШІ ПРОДУКТИ, ХАРЧУВАТИСЯ ВІДПОВІДНО ДО СВОЇХ СМАКІВ, ПОВНОЦІННО ПРОВОДИТИ ВІДПУСТКУ|ВІДПУСК| ТОЩО, ЗАСВІДЧИВ, ЩО ЗАГАЛЬНИЙ|СПІЛЬНИЙ| РІВЕНЬ СПОЖИВАННЯ|ВЖИТКУ| ДУЖЕ НИЗЬКИЙ І ЗА НИЗКОЮ ВАЖЛИВИХ|ПОВАЖНИХ| ПОЗИЦІЙ НЕ ЗАДОВОЛЬНЯЄ ПОТРЕБ ЗНАЧНОЇ ЧАСТКИ|ЧАСТКИ| (ВІД ТРЕТИНИ ДО ПОЛОВИНИ) НАСЕЛЕННЯ. ЩЕ НИЖЧИМ РІВЕНЬ ЖИТТЯ УКРАЇНЦІВ ПОСТАЄ У ПОРІВНЯННІ З ЖИТЕЛЯМИ|МЕШКАНЦЯМИ| ІНШИХ ЄВРОПЕЙСЬКИХ КРАЇН.

ВИСНОВКИ
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ИЗУЧЕНЫ ПОВЕДЕНЧЕСКИЕ СТРАТЕГИИ И ТИПЫ СОЦИАЛЬНО-ЭКОНОМИЧЕСКОГО ПОВЕДЕНИЯ НАСЕЛЕНИЯ УКРАИНЫ, А ТАКЖЕ ЕГО КОНКРЕТНЫЕ ВИДЫ: НА РЫНКЕ ТРУДА, РЫНКЕ ПРЕДМЕТОВ ПОТРЕБЛЕНИЯ, ФИНАНСОВОМ РЫНКЕ. ПОВЕДЕНЧЕСКИЕ ПРАКТИКИ, ЭКОНОМИЧЕСКАЯ КУЛЬТУРА И ОТНОШЕНИЕ НАСЕЛЕНИЯ К НОВЫМ ЭКОНОМИЧЕСКИМ ИНСТИТУТАМ ПРОАНАЛИЗИРОВАНЫ ПО ДАННЫМ МНОГОЛЕТНЕГО СОЦИОЛОГИЧЕСКОГО МОНИТОРИНГА СОЦИАЛЬНЫХ ИЗМЕНЕНИЙ В УКРАИНСКОМ ОБЩЕСТВЕ ИНСТИТУТА СОЦИОЛОГИИ НАН УКРАИНЫ И РЯДА ДРУГИХ ИССЛЕДОВАНИЙ, ПРОВЕДЕННЫХ В 1992–2007 ГОДАХ.
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THIS STUDY IS DEVOTED TO THE ANALYSIS OF SOCIAL-ECONOMIC BEHAVIOUR OF POPULATION FROM A POSITION OF ECONOMIC SOCIOLOGY. POPULATION’S BEHAVIOUR IN ECONOMIC SPHERE IS EXAMINED IN A WIDE SOCIO-CULTURAL AND INSTITUTIONAL CONTEXT. BEHAVIOUR PRACTICES, ECONOMIC CULTURE AND POPULATION’S ATTITUDE TOWARDS NEW ECONOMIC INSTITUTIONS, FOREMOST TOWARDS CHANGES|VARIATING| OF PROPERTY RELATIONS, DETERMINING THE SPECIFIC OF THE INSTITUTIONAL| SYSTEM,|FIRST AND FOREMOST| ARE ANALYZED ON THE BASE OF DATA OF A LONG-TERM SOCIOLOGICAL MONITORING OF SOCIAL CHANGES IN UKRAINIAN SOCIETY AND A NUMBER OF INVESTIGATIONS CONDUCTED DURING 1992–2007 YEARS.
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