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ЗАГАЛЬНА ХАРАКТЕРИСТИКА РОБОТИ

Актуальність теми. Забезпечення сталого розвитку держави вимагає  розроблення комплексної стратегії управління регіонами, реалізація якої має сприяти вирівнюванню соціально-економічного стану регіонів з метою підвищення рівня життя населення країни. Інформаційну базу вирішення вказаних завдань формує державна статистика за результатами моніторингу соціально-економічного розвитку регіонів України (далі – СЕРРУ). Статистичне забезпечення моніторингу СЕРРУ передбачає виокремлення однорідних сукупностей, відбір прийомів i методів дослідження з урахуванням сутності та сфери явищ i процесів, закономірностей зміни i кількісних співвідношень, притаманним окремим регіонам та країні в цілому та застосування відповідної системи показників для їх всебічної характеристики. Від того, наскільки точно й повно система показників відбиватиме ситуацію в регіоні, буде залежати ефективність управлінських рішень.

Питанням розроблення й упровадження статистичного забезпечення регіонального управління на основі моніторингу соціально-економічного розвитку регіонів, зокрема методів порівняння рівнів та тенденцій розвитку, розрахунків інтегральних показників приділяло увагу багато вчених і практиків. Значною мірою шляхи вирішення цих питань подано у працях         Д. Айстраханова, Г. Балабанова, С. Герасименка, М. Гладія, А. Головача,         М. Долішнього, А. Єріної, В. Керецмана, В. Колеснік, Р. Кулинича,                    О. Осауленка, Я. Побурка, М. Пугачової, В. Рубцова та ін. 

Слід зауважити, що у більшості робіт досить детально та вичерпно охарактеризовано статистичний інструментарій, який може бути використаний для аналізу розвитку регіонів в умовах переходу економіки країни до ринкових засад функціонування. Водночас, системи показників, на яких, на думку авторів, має базуватись оцінювання регіонів, не завжди надають вичерпну інформацію, необхідну для аналізу стану й тенденцій їх розвитку, а методичні засади організації та функціонування моніторингу соціально-економічного розвитку не дозволяють повною мірою враховувати відмінності між регіонами. Вказане зумовлює необхідність розроблення інформаційно-аналітичного забезпечення моніторингу СЕРРУ, що уможливлює об’єктивне комплексне оцінювання  розвитку регіонів України, виявлення чинників, що спричинюють негативні тенденції та створення передумов розроблення ефективної політики регіонального розвитку.  

Таким чином, актуальність вирішення проблем, пов’язаних зі здійсненням оцінки соціально-економічного розвитку регіонів України за результатами моніторингу, що вимагає обґрунтування теоретичних та методичних підходів до розроблення відповідного статистичного забезпечення, зумовила вибір напряму дослідження та теми дисертаційної роботи, її мету та завдання. 
Зв’язок роботи з науковими програмами, планами, темами. Дисертаційна робота виконана відповідно до плану науково-дослідних робіт державного підприємства “Науково-технічний комплекс статистичних досліджень” “Розробка методологічних положень статистики соціально-економічного розвитку України” (номер державної реєстрації № 0108U007109). Внесок автора полягає у розробці пропозицій щодо вдосконалення системи показників, яка використовується у моніторингу соціально-економічного розвитку регіонів України.
Мета і завдання дослідження. Метою дисертаційної роботи є обґрунтування теоретико-методичних засад та розроблення науково-практичних рекомендацій щодо побудови статистичного забезпечення моніторингу соціально-економічного розвитку регіонів України. 

Для досягнення мети у роботі сформульовано та вирішено такі завдання:
– дослідити економічні та соціальні засади фунціонування регіонів України;

– обґрунтувати місце і роль регіональної статистики в забезпеченні ефективного управління соціально-економічним розвитком регіонів України;

– оцінити існуюче інформаційне забезпечення комплексної оцінки соціально-економічного розвитку регіонів України, зокрема за результатами моніторингу, що здійснює державна статистика;

– узагальнити теоретичні й методичні засади організації та проведення моніторингу соціально-економічного розвитку регіонів України;

– розглянути можливості та переваги застосування кластерного аналізу для отримання порівняльних оцінок соціально-економічного розвитку регіонів;

– обґрунтувати доцільність використання багатовимірних методів аналізу для оптимізації системи показників комплексної оцінки соціально-економічного розвитку регіонів;

– сформулювати пропозиції щодо поліпшення ситуації в окремих регіонах за результатами комплексної оцінки соціально-економічного розвитку регіонів України.

Об’єктом дослідження є процеси та явища, що зумовлюють стан і тенденції соціально-економічного розвитку регіонів України.

Предметом дослідження є теоретичні та методичні засади статистичного забезпечення моніторингу процесів та явищ, пов’язаних із соціально-економічним розвитком регіонів України.

Методи дослідження. Теоретико-методичну основу дисертаційної роботи становить системний підхід до розв’язання проблем статистичного забезпечення комплексної оцінки соціально-економічного розвитку регіонів України. Для вирішення сформульованих завдань була використана система загальнонаукових методів: логічний – для характеристики сучасного стану регіональної статистики та оцінки рівня інформаційного забезпечення міжрегіональних порівнянь; узагальнення – для визначення теоретико-методичних засад функціонування регіонів; статистичні (спостереження, групування, абсолютних та відносних величин, експертний метод, аналіз взаємозв’язків, багатовимірний аналіз) – для комплексної оцінки соціально-економічного розвитку регіонів України, а також графічний метод – для наочної ілюстрації результатів дисертаційної роботи.


Нормативно-правову базу дисертації склали закони України, укази Президента України, постанови Верховної Ради України і Кабінету Міністрів України, методики та інструкції Державної служби статистики України щодо оцінки соціально-економічного розвитку регіонів та формування статистичної інформації, необхідної для цього. 

Інформаційну базу дослідження становить інформація Державної служби статистики, Міністерства фінансів, Міністерства соціальної політики, Міністерства внутрішніх справ, Міністерства енергетики та вугільної промисловості, Міністерства екології та природних ресурсів, НАК “Нафтогаз України”, Державної податкової адміністрації, Державної служби з питань регуляторної політики та розвитку підприємництва, Пенсійного фонду та Державного агентства земельних ресурсів за 2008–2010 рр., а також аналітичних оглядів, наукових публікацій вітчизняних і зарубіжних авторів. Розрахунки на основі вказаної інформації здійснювались із застосуванням методичних положень, розроблених фахівцями урядових організацій та прийнятих Кабінетом Міністрів України. Дисертаційна робота виконана з використанням комп’ютерних технологій, реалізованих у програмних продуктах, зокрема пакету STATISTICA та Microsoft Excel.

Наукова новизна одержаних результатів полягає в удосконаленні теоретичних та методичних засад побудови статистичного забезпечення моніторингу соціально-економічного розвитку регіонів України. Найбільш вагомими результатами, що визначають наукову новизну дисертаційної роботи та особистий внесок автора, є:

вперше: 

– розроблено та реалізовано методичний підхід до оптимізації системи показників для здійснення комплексної оцінки соціально-економічного розвитку регіонів, основою якого є застосування парних коефіцієнтів кореляції до груп статистично однорідних показників. Реалізація такого підходу дозволяє використовувати для вказаних оцінок меншу кількість показників без втрати надійності результатів;

– обґрунтовано переваги кластерного аналізу для здійснення комплексної оцінки соціально-економічного розвитку регіонів України порівняно з багатовимірною середньою, що зазвичай застосовується для таких оцінок, та іншими методичними підходами. Кластерний аналіз, зокрема, забезпечує підвищення об’єктивності оцінок, ураховуючи відмінності в рівнях показників окремих регіонів, водночас ранги за багатовимірною середньою нівелюють ці відмінності;

  удосконалено: 

– теоретичні засади формування системи показників оцінювання розвитку регіонів з урахуванням інерційності, притаманної соціально-економічним процесам, що підвищило надійність висновків щодо характеристик тенденцій розподілу регіонів;

– склад системи показників комплексної оцінки соціально-економічного розвитку регіонів України, що підвищило об’єктивність таких оцінок у зв’язку з додатковим урахуванням явищ і процесів, що відбуваються в соціальній та  транспортній сферах, а також впливу науково-інноваційної діяльності та змін екологічного стану;

дістали  подальший розвиток:

– методичні підходи до формування інформаційної бази комплексної оцінки соціально-економічного розвитку регіонів шляхом обґрунтування пропозицій щодо вирішення відповідних завдань у процесі організації та здійснення моніторингу;

– науково-практичні рекомендації щодо узагальнення результатів оцінювання соціально-економічного розвитку регіонів України на основі методів багатовимірного аналізу, що підвищує обґрунтованість висновків при порівнянні змін таких оцінок у часі.

Практичне значення одержаних результатів дослідження. Розроблені пропозиції щодо вдосконалення системи показників комплексної оцінки соціально-економічного розвитку регіонів використані Державною службою статистики України при розробці заходів, спрямованих на розвиток регіональної статистики, зокрема Плану дій на 2011 рік щодо реалізації Стратегії розвитку державної статистики на період до 2012 року та Державної стратегії регіонального розвитку на період до 2015 року (довідка № 17/1-20/17 від 23.01.2012 р.).

Практичне значення результатів дослідження підтверджується їхнім використанням у діяльності Головного управління статистики в Автономній Республіці Крим для удосконалення комплексних інформаційно-аналітичних робіт та показників національних рахунків, зокрема шляхом використання методологічних підходів і методичних рекомендацій щодо статистичного аналізу діяльності окремих територій республіки (довідка № 10.1-11/9 від 27.01.2012 р.).

Результати, отримані в дисертаційній роботі, впроваджені у навчальний процес Національної академії статистики, обліку та аудиту (довідка № 83 від 06.02.2012 р.) і використовувалися при розробці матеріалів та проведенні семінарських занять з курсу “Регіональна статистика” та “Методологія регіональних статистичних досліджень”, а саме:

– при формуванні інформаційної бази комплексної оцінки регіонів за результатами моніторингу їх соціально-економічного розвитку;

– у частині використання статистичних методів для порівняльної оцінки соціально-економічного розвитку регіонів;
– при розгляді використання кластерного аналізу з метою оптимізації системи показників комплексної оцінки регіонів.
Особистий внесок здобувача. Дисертація є самостійною науковою роботою. Усі наукові положення, розробки, висновки та рекомендації, що висвітлені в роботі й виносяться на захист, розроблені автором самостійно. 

Апробація результатів дисертації. Основні теоретичні положення та результати дослідження доповідалися й отримали позитивну оцінку на 8-ми міжнародних та всеукраїнських науково-практичних конференціях, зокрема: ІІІ, V–ІХ науково-практичних конференціях з нагоди Дня працівників статистики “Система державної статистики в Україні: сучасний стан, проблеми, перспективи” (м. Київ, 2005, 2007–2011 рр.); Х, ХІ всеукраїнських науково-практичних конференціях “Статистична оцінка соціально-економічного розвитку” (м. Хмельницький, 2010–2011 рр.). 

Публікації. За темою дисертації опубліковано 15 наукових праць загальним обсягом 4,14 друк. арк., з них 9 статей у наукових фахових виданнях обсягом 3,08 друк. арк., 6 – у матеріалах і тезах конференцій обсягом 1,06 друк. арк.

Структура та обсяг дисертації. Дисертація складається зі вступу, трьох розділів, висновків, додатків і списку використаних джерел. Загальний обсяг дисертації становить 163 сторінки друкованого тексту. Робота містить 14 таблиць та 25 рисунків і схем, з яких 6 займають повну сторінку. Список використаних джерел включає 113 найменувань на 13 сторінках. Дисертація містить 9 додатків на 106 сторінках.

ОСНОВНИЙ ЗМІСТ ДИСЕРТАЦІЙНОЇ РОБОТИ

У вступі обґрунтовано актуальність теми дисертаційної роботи, сформульовано мету та завдання, визначено об’єкт, предмет і методи дослідження, відображено наукову новизну та практичне значення отриманих результатів.
У розділі 1 ‘‘Теоретико-методичні засади організації моніторингу соціально-економічного розвитку регіонів України’’ визначено роль та завдання моніторингу СЕРРУ в статистичному дослідженні розвитку регіонів, розглянуто порядок формування інформаційної бази управління регіонами в моніторингу СЕРРУ та обґрунтовано структуру його статистичного забезпечення.

В Україні актуальною є потреба вирішення завдань регіонального розвитку та реформуванні регіонального управління, про що свідчить, зокрема,  прийняття урядом країни Державної стратегії регіонального розвитку на період до 2015 року. 
Базу розроблення відповідних управлінських рішень мають становити результати регіональних досліджень соціально-економічного розвитку. Зазначені результати:

– використовуються для складання наукових прогнозів, яких потребують органи управління з метою регулювання процесів територіального розвитку;

– забезпечують обґрунтування вибору напрямів соціально-економічного розвитку (раціональної спеціалізації регіонів, структурної перебудови виробництва тощо).

У свою чергу,  формування засад регіональної політики і нової структури регіонального управління потребує розв’язання певних науково-теоретичних і практичних  проблем, пов’язаних з формуванням відповідної інформаційної бази. Інформацію, необхідну для побудови концепції та забезпечення ефективного управління соціально-економічним розвитком регіонів, має надавати державна статистика, насамперед така її складова, як регіональна статистика, що збирає та узагальнює:

· офіційну статистичну інформацію;

· інформацію регіональних державних статистичних спостережень, проведених територіальними органами державної статистики на замовлення місцевих органів державної влади;

· статистичну та адміністративну інформацію, яку збирають інші державні установи.

Забезпечення надійності даних є однією з головних вимог користувачів до результатів статистичного спостереження. Загальноприйнято розуміти під надійністю даних таку їх властивість, як відображення реального стану процесів та явищ, що спостерігаються. На основі критеріїв вимірювання точності та надійності статистичної інформації розроблено умови, дотримання яких забезпечуватиме надійність моніторингу СЕРРУ:

1)  план та програму статистичного спостереження слід розробляти з урахуванням національної та регіональної специфіки;

2) має бути забезпечена узгодженість зібраних даних щодо визначень         сукупності, класифікації, оцінки та моменту спостереження;

3) має бути забезпечена своєчасність надходження даних до користувачів;

4) необхідно систематично здійснювати оцінювання даних щодо їх адекватності характеристикам об’єкта спостереження;

5) має бути обґрунтоване застосування відповідних статистичних методів для оброблення та аналізу зібраних даних.

Кабінетом Міністрів України з 2002 р. упроваджено комплексну оцінку результатів соціально-економічного розвитку регіонів України з метою одержання відповідної інформації та розроблення на її базі завдань місцевим органам виконавчої влади для покращання ситуації в економіці та соціальній сфері. Вказаній інформації притаманні певні недоліки, наявність яких зумовлена, зокрема, існуючим принципом отримання даних від юридичної особи, внаслідок чого виникають деякі труднощі, пов’язані з визначенням обсягів виробництва по кожній окремій території, а також відсутністю або обмеженістю в адміністративній інформації характеристик певних явищ і процесів, що відбуваються в регіоні.

Ліквідація вказаних недоліків вимагає, в першу чергу, вдосконалення  статистичного забезпеченням управління економікою, під яким розуміють пізнання за допомогою статистичних методів і моделей причинних зв’язків у явищах, що вивчаються, опис та вимірювання взаємозв’язків, характеристику закономірностей і тенденцій розвитку в конкретних умовах місця й часу, які створюють базу розробки заходів щодо виконання функцій управління.

Статистичне забезпечення регіонального управління передбачає:

– диференціацію за об’єктами управління прийомів і методів аналізу з урахуванням дії окремих підсистем в розподілі за їх функціями та ланками відповідно до потреб користувачів; 

– застосування системного підходу в організації статистичного спостереження, зокрема врахування міжнародних стандартів обліку та створення системи регіональних показників; 

– розроблення теоретичних засад побудови інформаційної бази аналізу соціально-економічного стану окремої адміністративно-територіальної одиниці України. 

З метою всебічної характеристики явищ i процесів, що зумовлюють стан і тенденції розвитку регіонів та країни в цілому, на підготовчому етапі оцінки соціально-економічного розвитку регіонів необхідно виокремити сукупності, обґрунтувати доцільність застосування відповідних статистичних прийомів і методів, визначити сис​тему показників. 
В аспекті дослідження моніторингу СЕРРУ у роботі узагальнено поняття “моніторинг” з урахуванням думок з цього питання таких учених, як                  Г. Балабанов, В. Вишневський, М. Долішній, М. Гладій, Я. Побурко,                 М. Пугачова, а також міжнародного досвіду організації системи моніторингу макроекономічних показників окремих країн. Визначено, що моніторинг СЕРРУ ставить за мету створення надійної та об’єктивної інформаційної бази для обґрунтування заходів державної політики щодо регулювання територіального розвитку та визначення її пріоритетів. 
Організація та функціонування зазначеного моніторингу вимагають створення відповідного статистичного забезпечення, під яким слід розглядати сукупність статистичних методів, моделей і алгоритмів обробки інформації, що використовуються для моніторингу на основі використання системи статистичних показників. Виходячи з того, що вказана система показників має за основне джерело інформації показники регіональної статистики, одним із основних завдань статистичного забезпеченням моніторингу СЕРРУ є збереження й оновлення даних, їх ув’язка, взаємна узгодженість та забезпечення можливості зіставлення. Зважаючи на наявну у вітчизняній фаховій літературі структуру статистичного забезпечення регіонального управління, в роботі запропонована концептуальна схема статистичного забезпечення моніторингу СЕРРУ (рис. 1).
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Рис. 1.  Концептуальна схема статистичного забезпечення моніторингу СЕРРУ

 Розглянуто системи показників, що використовувались органами державної статистики для аналізу СЕРРУ. Зауважено, що у системах показників комплексної оцінки соціально-економічного розвитку регіонів України, які використовувались у 2002–2007 рр., майже всі показники характеризували темпи приросту (зменшення) тих чи інших величин, розраховані до визначеного попереднього періоду Це не дозволяло відобразити структурні зрушення, що відбуваються в економіці, та вичерпно висвітлити стан розвитку регіону. Певним недоліком указаних систем можна також вважати те, що переважна частина показників  характеризувала реальний сектор економіки, водночас кількість показників соціального блоку була обмеженою. 

У 2008–2009 рр. соціальний блок у системі показників був дещо розширений, хоча і не достатньо. При цьому занадто велика увага була приділена характеристиці розвитку малого бізнесу. 

З метою підвищення об’єктивності оцінок СЕРРУ обґрунтовано доцільність внесення до системи показників певних змін, зокрема:

– використовувати в розрахунках рейтингу показник темпів приросту (зменшення) ВРП  як такий, що характеризує розвиток регіону в цілому;

– додати три нові блоки показників, що характеризують: зайнятість та рівень життя населення; транспортну інфраструктуру; науково-інноваційну діяльність; 

– відкоригувати зміст блоку соціального сектору, додавши до нього показники, що характеризують освіту, культуру та охорону здоров’я населення;

– доповнити блок екологічного стану показниками наявності відходів      І–ІІІ класів небезпеки та усунути тотожні показники динаміки лісових фондів країни.

З урахуванням наведених пропозицій система показників комплексної оцінки соціально-економічного розвитку регіонів, розроблена автором, розподіляється по 10-ти блоках та складається з 72-х показників (табл. 1).

Таблиця 1

Склад авторської системи показників комплексної оцінки СЕРРУ 

за блоками

	Назва блоку
	Кількість показників у блоці

	Реальний сектор
	7

	Інвестиційна та зовнішньоекономічна діяльність
	11

	Державні фінанси та фінансові результати діяльності підприємств
	10

	Зайнятість та рівень життя населення
	8

	Соціальний сектор
	10

	Споживчий ринок
	5

	Малий бізнес
	5

	Транспортна інфраструктура
	5

	Інноваційна діяльність та розвиток науки
	5

	Екологічний стан
	6


У розділі 2 ‘‘Аналітичне забезпечення моніторингу соціально-економічного розвитку регіонів України’’ розглянуто методичні засади побудови оцінок СЕРРУ за інформацією моніторингу, обґрунтовано доцільність використання певних статистичних методів для узагальнення цієї інформації та проведення аналізу взаємозалежностей у системах статистичних показників СЕРРУ.

Оперативність та ефективність використання результатів статистичного моніторингу у розробленні управлінських рішень різного рівня практично повністю визначається ступенем узгодженості інформативності та зручності сприйняття цих результатів. При цьому зміст поняття “зручність сприйняття результатів моніторингу” визначається не лише специфікою певної предметної галузі, а й потребами кожного конкретного користувача інформації. 

Комплексна оцінка СЕРРУ передбачає узагальнення результатів моніторингу шляхом застосування статистичних методів багатовимірного аналізу. Це зумовлено:

· численністю об’єктів, із яких формуються однорідні групи;

· істотним впливом випадкових чинників на соціально-економічний розвиток регіону;

· наявністю специфічних чинників, що характеризують соціально-економічний розвиток окремих територіальних об’єктів.

З огляду на це, соціально-економічний розвиток загальноприйнято характеризувати за допомогою порівняльних оцінок. Для порівнянь багатовимірних об’єктів, якими є територіальні одиниці, у практиці як національної, так і міжнародної статистики найчастіше використовується багатовимірна середня, на основі якої проводиться ранжування регіонів з метою визначення тих, що потребують першочергового поліпшення стану, та виявлення негативних тенденцій у соціально-економічному розвитку.

Оцінкам, отриманим із використанням багатовимірної середньої, притаманні певні недоліки, головним з яких є умовність як стандартизації рівнів вихідних показників, так і інтерпретації відмінностей між об’єктами, визначених за допомогою рангів. Водночас певні методи багатовимірної статистики дозволяють здійснювати порівняльні оцінки, враховуючи масштаби відмінностей між рівнями показників шляхом розподілу економічних об’єктів за однорідними групами. Зокрема, кластерний аналіз як багатовимірна статистична процедура (кластеризація) класифікує об’єкти або спостереження в однорідні групи з огляду на відмінності всіх характеристик об’єктів.  Його застосування дозволяє вирішувати такі завдання:

а) проведення класифікації об’єктів з урахуванням ознак, що відбивають сутність, природу об’єктів. Вирішення такого завдання, як правило, приводить до поглиблення знань про сукупність класифіковуваних об’єктів;

б) перевірка висунутих припущень щодо наявності певної структури, притаманної досліджуваній сукупності;

в) побудова нової класифікації для маловивчених явищ, коли необхідно установити наявність зв’язків усередині сукупності та спробувати визначити в неї структуру.

У роботі обґрунтовано, що одним із завдань моніторингу СЕРРУ, до вирішення якого доцільно залучити кластерний аналіз, є формування системи показників. Зазвичай системи показників, що використовуються для порівняльної оцінки соціально-економічного розвитку, сформовані логічно-експертним шляхом, виходячи з мети дослідження та відповідних теоретико-економічних засад: визначаються сфери, які зумовлюють рівень розвитку, а до них добираються показники, що їх характеризують. Так, системи показників, що використовувалися державною статистикою в моніторингу СЕРРУ, періодично змінювалися в напрямі збільшення кількості останніх. Крім того, досить часто до них додавалися декілька показників, які характеризують те ж саме явище або процес, що збільшувало навантаження на спеціалістів, котрі займаються обробленням результатів моніторингу, без підвищення його інформативності. У роботі розроблено методичні підходи до оптимізації системи показників, що передбачає визначення такого варіанта, який би максимально адекватно відображував явища і процеси у всіх сферах діяльності регіонів і при цьому було відсутнє дублювання показників.  

Застосування з цією метою кластерного аналізу в поєднанні з матрицею коефіцієнтів парної кореляції  дозволяє:
1) підвищити значущість характеристик;

2) досягнути порівнянності відносних показників за кожною територією;

3) усунути ефект подвійного врахування впливу окремих чинників.

На першому етапі оптимізації за критерієм у вигляді відповідної Евклідової відстані, визначеної на основі дендрограм розподілу (перевищення  критерію вважалося характеристикою суттєвої відмінності щодо варіації показників), було сформовано кластери з показників, подібних за характером варіації. Наприклад, зазначений підхід було застосовано для блоку “Інвестиційна та зовнішньоекономічна діяльність”, що містить 11 показників (V8 – темп зростання (зменшення) обсягу інвестицій в основний капітал; V9 – обсяги інвестицій в основний капітал на одну особу; V10 – приріст (зменшення) прямих іноземних інвестицій; V11 – темп зростання (зменшення) обсягу прямих іноземних інвестицій; V12 – обсяги прямих іноземних інвестицій на одну особу; V13 – темп зростання (зменшення) обсягу інвестицій у житлове будівництво; V14 – темп зростання (зменшення) введення в експлуатацію житла; V15 – обсяг введеного в експлуатацію житла у розрахунку на 10 тис. населення; V16 – темп зростання (зменшення) експорту товарів; V17 – темп зростання (зменшення) експорту послуг;  V18 – коефіцієнт покриття експортом імпорту). Це дозволило визначити 3 кластери (рис. 2), які включають показники, що характеризують подібні між собою за змістом явища та процеси:

1) V9, V10 та V12;

2) V13, V14 та V15;

3) V16 та V17.

При цьому за критерій було обрано значення Евклідової відстані ε=6.
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Рис. 2. Розподіл показників блоку “Інвестиційна та зовнішньоекономічна діяльність” за кластерами

На другому етапі за допомогою матриці коефіцієнтів парної кореляції, було здійснене таке уточнення оптимізованої системи показників: якщо коефіцієнти парної кореляції показників, які за кластерним аналізом віднесено до однієї групи, мають високі рівні, то це дозволяє замінювати низку взаємокорельованих показників на один, визначений логічним шляхом. Щільність зв’язку між парами показників оцінено за допомогою модифікованої шкали Чеддока. 

Наприклад, для вищерозглянутого блоку “Інвестиційна та зовнішньоекономічна діяльність” урахування значень коефіцієнтів парної кореляції (табл. 2) та змісту показників дозволило обґрунтувати доцільність вилучення з системи показників V9, V12 та V14 як таких, що характеризують ті ж самі явища та процеси, що й інші, і які щільно з ними взаємопов’язані. 
Таблиця 2

Коефіцієнти парної кореляції показників блоку

“Інвестиційна та зовнішньоекономічна діяльність”

	 
	V8
	V9
	V10
	V11
	V12
	V13
	V14
	V15
	V16
	V17
	V18

	V8
	1
	0,5
	–0,18
	–0,25
	0,01
	0,23
	0,2
	–0,06
	–0,08
	0,05
	–0,07

	V9
	0,5
	1
	0,18
	–0,23
	0,63
	0
	0,14
	0,46
	0
	0,48
	–0,06

	V10
	–0,18
	0,18
	1
	0,52
	0,66
	–0,08
	0,55
	0,23
	–0,02
	0,07
	–0,07

	V11
	–0,25
	–0,23
	0,52
	1
	0,01
	0,28
	0,17
	0,07
	–0,25
	–0,23
	–0,04

	V12
	0,01
	0,63
	0,66
	0,01
	1
	–0,27
	0,33
	0,4
	–0,05
	0,23
	–0,12

	V13
	0,23
	0
	–0,08
	0,28
	–0,27
	1
	0,33
	0,31
	0,02
	–0,07
	–0,18

	V14
	0,2
	0,14
	0,55
	0,17
	0,33
	0,33
	1
	0,33
	0,17
	–0,09
	–0,26

	V15
	–0,06
	0,46
	0,23
	0,07
	0,4
	0,31
	0,33
	1
	0,36
	0,45
	–0,53

	V16
	–0,08
	0
	–0,02
	–0,25
	–0,05
	0,02
	0,17
	0,36
	1
	0,37
	–0,24

	V17
	0,05
	0,48
	0,07
	–0,23
	0,23
	–0,07
	–0,09
	0,45
	0,37
	1
	–0,04

	V18
	–0,07
	–0,06
	–0,07
	–0,04
	–0,12
	–0,18
	–0,26
	–0,53
	–0,24
	–0,04
	1


За таким двоетапним підходом було сформовано оптимізовану систему з 55 показників. 
У розділі 3 ‘‘Статистичне оцінювання соціально-економічного розвитку регіонів України за результатами моніторингу’’ подано характеристику відмінностей оцінок СЕРРУ в разі використання різних підходів до формування системи показників, відповідностей відображення за показниками рядів динаміки порівняльних оцінок регіонів України тенденціям соціально-економічного розвитку та доведено доцільність застосування в оцінюванні СЕРРУ кластерного аналізу.
Результати порівняльних оцінок СЕРРУ, отримані з використанням системи показників, яка застосовується Державною службою статистики України та за системою показників, запропонованою автором, суттєво відрізняються. Однією з причин цього розходження стало включення додаткових показників, тенденції рівнів третини з яких (11 з 34) збігалися з напрямом відхилення між рейтингами СЕРРУ.

Підвищення об’єктивності оцінювання СЕРРУ в разі використання авторської системи показників порівняно з результатами, що отримують, застосовуючи систему показників державної статистики, доведено шляхом оцінки подібності розподілів регіонів за сусідні роки. Зокрема, була оцінена подібність розподілів регіонів у 2008–2009 рр., визначена за двома системами показників. При цьому м. Київ та м. Севастополь були виключені з розгляду, тому що структура економіки областей у цілому, яка включає види економічної діяльності, пов’язані з використанням природних ресурсів, відрізняється від структури економіки міст, яким ця діяльність не притаманна. Для розподілів регіонів, визначених за системою показників, запропонованою автором, оцінка подібності, визначена за допомогою коефіцієнта Спірмена, виявилася вищою, ніж за рейтингами, які розраховувалися за методикою державної статистики. Зазначене дозволяє зробити припущення, що запропонована система показників більш об’єктивно характеризує СЕРРУ в зв’язку з урахуванням впливу додаткових чинників. 

З метою перевірки припущення щодо підвищення об’єктивності оцінювання СЕРРУ в разі застосування для цього кластерного аналізу замість багатовимірної середньої було проаналізовано подібність розподілів регіонів, отриманих за різними підходами. На першому етапі перевірки за допомогою коефіцієнта Спірмена була оцінена ступінь подібності розподілів регіонів України у 2009 р., один з яких був сформований за багатовимірною середньою, а другий – за допомогою кластерного аналізу. Його рівень становив лише 0,142, що вказує на суттєву відмінність між розподілами регіонів, які утворюються за допомогою багатовимірної середньої та кластерного аналізу. Про доречність використання саме кластерного аналізу для оцінювання СЕРРУ свідчили результати другого етапу порівнянь – цього разу це були кластери, утворені за оптимізованою системою показників 2008–2010 рр. (рис. 3–4): значення коефіцієнтів Спірмена були в межах 0,92–0,95, що вказує на високий ступінь подібності розподілів. А як відомо, інерційність економічного розвитку зумовлює повільні зміни його рівнів і співвідношень цих рівнів для окремих регіонів, тобто вони довгий час зберігають значну подібність. У зв’язку з цим можна стверджувати, що використання кластерного аналізу в порівняльній оцінці СЕРРУ дозволяє отримати більш обґрунтовані висновки, ніж побудова рейтингів за багатовимірною середньою.

Можливості застосування результатів моніторингу СЕРРУ в практиці регіонального управління було розглянуто на прикладі використання інформації щодо найгірших за рівнем соціально-економічного розвитку у      2009 р. Рівненської, Закарпатської та Житомирської областей. Здійснений аналіз дозволив дійти висновку, що їх низький рейтинг був зумовлений, насамперед, негативними змінами в реальному секторі економіки, викликаними світовою фінансовою кризою, вплив якої виявився найбільшим порівняно з іншими регіонами. Зокрема, спостерігалося різке падіння обсягів валового регіонального продукту, скоротились обсяги інвестицій в основний капітал, а за обсягами реалізованої продукції малих підприємств, зайнятістю та рівнем життя населення ці області також займали останні місця щодо інших регіонів України. Визначення основних чинників негативних тенденцій розвитку зазначених регіонів зумовило можливість обґрунтування пропозицій щодо змін, здійснення яких має призвести до поліпшення ситуації в них. 
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Рис. 3. Розподіл регіонів України за оптимізованою 

системою показників у 2009 р.
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Рис. 4. Розподіл регіонів України за оптимізованою 

системою показників у 2010 р.

Таким чином, органи загальнодержавного та регіонального управління, спираючись на інформацію моніторингу СЕРРУ та висновки за результатами її аналізу, отримують надійний інструмент для розроблення дієвих і адресних заходів, спрямованих на виправлення ситуації, в першу чергу, в регіонах з низьким рівнем соціально-економічного розвитку.

ВИСНОВКИ

Отримані в ході дослідження результати, зокрема щодо методів організації моніторингу соціально-економічного розвитку регіонів України й доцільності використання для порівняльних оцінок методів багатовимірного аналізу, дають підстави зробити такі висновки: 
1. Розробка економічних та організаційних засад державної регіональної політики потребує комплексної оцінки соціально-економічного розвитку регіонів з метою забезпечення сталого розвитку та підвищення рівня життя населення та має передбачати:

– збалансування загальнодержавних, регіональних та місцевих інтересів;

– створення сприятливого інвестиційного середовища;

– ефективне використання економічного, наукового, трудового потенціалу та природних ресурсів.

2. Розробка відповідних заходів вимагає вичерпної, об’єктивної та оперативної інформації основним джерелом якої є регіональна статистика. Головним завданням останньої є збирання, опрацювання, аналіз, збереження, захист та поширення інформації придатної як для оцінки соціально-економічного стану регіонів України, так і для розроблення заходів щодо забезпечення збалансованості їх розвитку. Вказана інформація має бути орієнтована не тільки на вирішення конкретних функціональних завдань або проблем, а й на підтримку неперервної динамічної рівноваги об’єктів управління. Для цього крім економічних та соціальних показників, мають застосовуватися також показники, що характеризують природно-ресурсний потенціал та екологічний стан регіонів. 
3. Державна статистика з 2002 р. здійснює комплексну оцінку результатів соціально-економічного розвитку регіонів України. Системи показників, що використовуються для таких оцінок, періодично змінюються, але вони не повною мірою відображають стан і тенденції розвитку регіонів, оскільки в багатьох випадках методологічні засади державної статистики не передбачають організацію збирання даних, потрібних для характеристики соціально-економічного розвитку, зокрема відсутня оцінка фактичних доходів населення з урахуванням тіньових доходів, не ведеться розрахунок індексів статистики послуг та ін. Здійснення статистичних спостережень за вказаними напрямами дозволить більш повно висвітлювати економічний стан регіонів.

4. Моніторинг, що проводять органи державної статистики, не передбачає здійснення спостереження за такими сферами діяльності регіонів, як транспортна інфраструктура, наукова та інноваційна діяльність, культура тощо. Для усунення вказаних недоліків до системи показників, що використовується державною статистикою для характеристики СЕРРУ, доцільно внести певні зміни, зокрема додати три нові блоки, які характеризуватимуть зайнятість і рівень життя населення, транспортну інфраструктуру та науково-інноваційну діяльність; ввести до розрахунку рейтингу показники відкоригованого блоку малого бізнесу та ін. 

5. Для вирішення головного завдання  моніторингу СЕРРУ – створення надійної та об’єктивної інформаційної бази для обґрунтування заходів державної політики щодо регулювання територіального розвитку та визначення її пріоритетів – в роботі розроблено принципи формування інформаційної бази, сформульовано умови вимірювання надійності моніторингу, побудовано концептуальну схему статистичного забезпечення моніторингу й обґрунтовано використання в моніторингу системи статистичних показників у розподілі за підсистемами управління.

6. Ураховуючи недоліки, притаманні методу багатовимірної середньої, що зазвичай застосовується для характеристики СЕРРУ, доведено доцільність використання з цією метою кластерного аналізу, який дозволяє врахувати масштаби відхилень значень показників, що зумовлює більш об’єктивну класифікацію регіонів за рівнем і тенденціями розвитку. Зокрема, менша варіація оцінок СЕРРУ в динаміці в разі застосування кластерного аналізу порівняно з оцінками варіації розподілів регіонів за багатовимірною середньою свідчить про врахування за такого підходу чинника інерційності розвитку і більшу надійність зазначених оцінок.

7. Розроблено й обґрунтовано доцільність використання методичного підходу, в якому пропонується застосування кластерного аналізу та матриць коефіцієнтів парної кореляції для оптимізації системи показників комплексної оцінки соціально-економічного розвитку регіонів, усуваючи з неї показники зі схожим характером варіації. За такого підходу не тільки зменшується кількість показників, потрібних для оцінки СЕРРУ, але й підвищується її об’єктивність у зв’язку з тим, що усунені показники зазвичай дублюють один одного в характеристиці певних явищ та процесів і невиправдано підвищують їх роль у комплексній оцінці. Підтвердженням висловленої тези стали результати порівняння подібності розподілів регіонів: ступінь подібності розподілів сусідніх років, утворених за оптимізованою авторською системою показників, виявилася більшою, ніж при порівнянні розподілів, побудованих за системою показників, сформованою за традиційним логічно-експертним підходом.

8. За результатами комплексної оцінки СЕРРУ подана статистична характеристика найгірших за рівнем соціально-економічного розвитку регіонів України у 2009 р. та вказано напрями можливого покращання їх стану.
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АНОТАЦІЯ

Жилєнкова М. М. Статистичне забезпечення моніторингу соціально-економічного розвитку регіонів України. – На правах рукопису.

Дисертація на здобуття наукового ступеня кандидата економічних наук за спеціальністю 08.00.10 – статистика. – Національна академія статистики, обліку та аудиту, Київ, 2012.

У дисертації досліджено теоретичні та методичні засади статистичного забезпечення моніторингу соціально-економічного розвитку регіонів України (СЕРРУ), визначено  завдання й елементи моніторингу СЕРРУ та напрями використання отриманої інформації для вирішення завдань управління регіонами.

Виявлено недоліки та обґрунтовано необхідність внесення змін до існуючої системи показників комплексної оцінки соціально-економічного розвитку регіонів з метою всебічної характеристики СЕРРУ. Розроблено та реалізовано методичний підхід до оптимізації системи показників, основою якого є застосування парних коефіцієнтів кореляції до груп однорідних показників. Реалізація такого підходу дозволяє використовувати для вказаних оцінок меншу кількість показників без втрати надійності результатів.

Обґрунтовано переваги використання кластерного аналізу для здійснення комплексної оцінки СЕРРУ порівняно з методом багатовимірної середньої, який зазвичай застосовується для отримання таких оцінок. Зокрема, кластерний аналіз підвищує об’єктивність оцінок, ураховуючи відмінності в рівнях показників окремих регіонів, водночас ранги за багатовимірною середньою нівелюють ці відмінності.

За результатами комплексної оцінки СЕРРУ подана статистична характеристика найгірших за рівнем соціально-економічного розвитку регіонів України та вказано напрями можливого покращання їх стану.

Ключові слова: соціально-економічний розвиток регіонів, статистичне забезпечення, комплексна оцінка, статистичний моніторинг, система показників, кластерний аналіз. 

АННОТАЦИЯ

Жиленкова М. М. Статистическое обеспечение мониторинга социально-экономического развития регионов Украины. – На правах рукописи.
Диссертация на соискание ученой степени кандидата экономических наук по специальности 08.00.10 – статистика. –  Национальная академия статистики, учета и аудита, Киев, 2012. 

В диссертации рассмотрены теоретические и методические основы статистического обеспечения мониторинга социально-экономического развития регионов Украины (СЭРРУ). Определена роль и задачи мониторинга СЭРРУ в управлении регионами, рассмотрен порядок формирования информационной базы управления по результатам мониторинга.

Определены недостатки используемой государственной статистикой системы показателей комплексной оценки социально-экономического развития регионов и обоснована необходимость внесения в неё изменений с целью всесторонней характеристики СЭРРУ. В частности, предлагается: использовать при расчете рейтинга регионов показатель темпа прироста (уменьшения) ВРП как главный показатель, который характеризует развитие региона в целом; добавить 3 новых блока показателей, которые характеризуют занятость и уровень жизни населения, транспортную инфраструктуру и научно-инновационную деятельность; включить в расчет рейтинга показатели откорректированного блока малого бизнеса; откорректировать содержание блока социального сектора, добавив в него показатели, которые характеризуют образование, культуру и охрану здоровья; дополнить блок, характеризующий экологическое состояние, показателями наличия отходов І–ІІІ классов опасности и исключить тождественные показатели динамики лесных фондов страны. 

Рассмотрены методические принципы построения оценок СЭРРУ по информации мониторинга, обоснована целесообразность использования определенных статистических методов для обобщения указанной информации и проведения анализа взаимозависимостей с использованием системы статистических показателей СЭРРУ. Разработан и реализован методический подход оптимизации системы показателей комплексной оценки СЭРРУ, основой которого является применение парных коэффициентов корреляции к группам однородных показателей. Реализация такого подхода позволяет использовать для указанных оценок меньшее количество показателей без потери надежности результатов.

Обоснованно преимущества использования кластерного анализа для осуществления сравнительной оценки СЭРРУ по сравнению  с многомерной средней, которая обычно применяется для таких оценок. В частности, кластерный анализ повышает объективность оценок, учитывая различия в уровнях показателей отдельных регионов, в то время как ранги, рассчитанные  на основе многомерной средней, нивелируют эти различия.

По результатам комплексной оценки СЭРРУ выполнена статистическая характеристика наихудших по уровню социально-экономического развития регионов Украины и указаны направления возможного улучшения состояния данных областей. 

Показано, что органы общегосударственного и регионального управления, опираясь на информацию мониторинга СЭРРУ и выводы по результатам её анализа, получают надежный инструмент для разработки действенных и адресных мероприятий с целью исправления ситуации, в первую очередь, в регионах с низким уровнем социально-экономического развития.

Ключевые слова: социально-экономическое развитие регионов, статистическое обеспечение, комплексная оценка, статистический мониторинг, система показателей, кластерный анализ.

ANNOTATION

M. M. Zhilenkova. Statistical support for monitoring of the socio-economic development of Ukraine’s regions. – Manuscript.

Thesis for the Candidate of Economic Sciences Academic Degree, speciality 08.00.10 – Statistics. – National Academy of Statistics, Accounting and Auditing, Kyiv, 2012.

Creation of theoretical and methodical bases of statistical monitoring support of the socio-economic development of Ukraine’s regions (S.E.D.U.R.) were researched in the dissertation. Incoming components of informative base of the monitoring S.E.D.U.R. and direction of using obtained information for the purpose of state regions administration managing were determinated in the dissertation. 

Existing systems of factors for the complex estimation of socio-economic development of regions were researched. Defects in the existing systems were found out. Necessities of changing in the existing systems were grounded for the purpose of comprehensive description of monitoring S.E.D.U.R. Technical approach for optimization of factors systems were developed and realized for the purpose of integrated assessment of monitoring S.E.D.U.R. realization. Using pair coefficients of correlation for the groups of homogeneous factors were the basis of the integrated assessment. Realization of such approach allows using fewer factors for above mentioned estimations without results reliability deprivation.

Advantages of using cluster analysis relative to multidimensional middle for realization of comparative estimation S.E.D.U.R. were grounded. Multidimensional middle is usually used for such estimations at present time. In particular, using cluster analysis is being raised estimations objectivity due to the fact that differences in the factors levels of regions were taken into account. At the same time multidimensional middle grades are being leveled these differences.

Ukraine’s regions with the worst levels of statistical ratings were given in the dissertation according to a result of complex estimation of socio-economic development of regions (monitoring S.E.D.U.R.). Possible directions of their levels improvement were indicated.

Keywords: socio-economic development of regions, statistical support, complex estimation, statistical monitoring, system of indicators, cluster analysis.
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