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Вчений секретар 

спеціалізованої вченої ради 
С.О. Короєд
                               ЗАГАЛЬНА  ХАРАКТЕРИСТИКА  РОБОТИ         

Актуальність теми. Аналіз процесів становлення і розвитку України як правової та демократичної держави, який здійснюється сучасною юридичною наукою, відіграє одну з ключових ролей як під час державотворення і правотворення в Україні в цілому, так і у розвиткові юридичної науки, а також окремих галузей права України. При цьому зверхнє ставлення до питань розвитку правової свідомості спричиняє у державотворчій і правотворчій практиці цілий ряд небезпечних явищ, які породжують розрив між об’єктивним правом і тим, як саме воно реалізується, трансформується і осмислюється на суб’єктивному рівні. Коли цей розрив сягає критичної позначки відбувається відторгнення як окремих правових цінностей, так і права в цілому на рівні його суб’єктивного сприйняття та оцінки, що на практиці означає посилення тенденцій до правового нігілізму, редукцію ролі права й уповільнення процесів постання України як правової та демократичної держави.
Водночас розбудова цілісної наукової теорії, яка б відображала розвиток права у сучасному суспільстві, не може обмежуватись суто нормативними аспектами аналізу об’єктивного права. Це пояснюється не лише тим, що поняття права є значно ширшим ніж сукупність позитивних правових норм, а й тим, що правове життя суспільства охоплює ще й суб’єктивну сферу, де відбувається осмислення права, його оцінка і пізнання. Через цю причину особливої теоретичної актуальності набуває проблема чіткого визначення тих базових наукових понять і категорій, які відображають суб’єктивні елементи у сприйнятті права і дають змогу пояснити вплив правової свідомості на розвиток державотворчих і правотворчих процесів. Це суттєво актуалізує потребу у розробленні узагальненого поняття правової свідомості, яке б дало можливість інтегрувати ті методологічно плідні ідеї, що представлені у сучасних теоретико-правових дослідженнях. У практичному плані слід зазначити, що будь-які спроби розроблення дієвої концептуальної основи для розвитку правової свідомості унеможливлюються за відсутності чіткого аналітичного розроблення тих понять, які дають змогу встановити сутність правової свідомості, її зміст, її роль у розвиткові правової демократичної держави. Водночас, наголошуючи на негативній ролі такого феномена, як правовий нігілізм і його руйнівному впливі на основи правової державності й демократії, ми вказуємо на необхідність дослідження сутності правового нігілізму як одного з проявів «спотвореної правової свідомості».
Характеризуючи ступінь наукового опрацювання досліджуваної проблеми та її джерельну базу, необхідно зазначити, що питання правової свідомості й специфіки її розвитку розроблялись у працях вітчизняних юристів і правознавців, насамперед у контексті аналізу праворозуміння, правової культури, правової системи, правового регулювання та його механізмів, розвитку правової освіти, утвердження нового типу правової ідеології. У цьому сенсі маємо назвати такі імена, як: В. Буткевич, Л. Герасіна, І.Голосніченко, Р. Гринюк, С.Гусарєв, О. Данильян, А.Дмитрієв, В.Дудченко, Ю.Калиновський, М.Козюбра, О.Кресін, Г.Лаврик, В.Лемак, С. Максимов, В.Медведчук, О.Мурашин, Ю. Оборотов, Н.Оніщенко, Н.Пархоменко, О.Петришин, С.Погребняк, П. Рабінович, В.Селіванов, В.Сіренко, О.Скрипнюк, В.Тацій, М.Теплюк, В. Тимошенко, Ю.Фрицький, М. Хаустова, М. Цвік, О.Шевченко, Ю.Шемшученко, О.Ющик, І.Яковюк.

Серед дисертаційних досліджень вітчизняних авторів, у яких набули висвітлення ті чи інші аспекти юридичного, філософського або соціологічно-психологічного аналізу типів і рівнів правової свідомості у її зв’язку з процесами правового регулювання, правовою культурою тощо, слід згадати праці Д. Андреєва, О. Атоян, Н. Коваленко, Ю. Легези, П. Макушева, В. Мухіна, В. Демичевої, М. Цимбалюка, М. Черкас, А. Бови, Н. Мануйло, В. Войтова. Щодо досліджень російських авторів, які належать до цієї категорії, слід назвати праці Д. Марченка, З. Каландарішвілі, Л. Кумикової, З. Кочесокова, С. Пискунової, А. Аверіна, Д. Безносова, Р. Кузнєцова, С. Іванової, В. Сафронова, Р. Рябцева, В. Нікітяєвої, В. Петрова, В. Малахова, Я. Мезенцевої.

Однак, незважаючи на існування великої кількості досліджень конкретних проблем, пов’язаних із розвитком правової свідомості та її трансформаціями, слід визнати, що питання ролі правової свідомості, а також її впливу на становлення і утвердження правової демократичної держави ще не були висвітлені у сучасній вітчизняній юридичній науці, що надзвичайно підвищує актуальність дисертації й робить зазначене дослідження необхідною складовою загальних теоретико-правових пошуків у сучасній Україні.

Зв’язок роботи з науковими програмами, планами, темами. Дисертаційне дослідження виконане відповідно до плану науково-дослідних робіт кафедри державно-правових дисциплін правничого факультету Національного університету «Острозька академія» в межах науково-дослідної теми «Права людини: досвід комплексного аналізу» (№ 2201020). Тема дисертації відповідає пріоритетним напрямам розвитку правової науки на період 2005–2010 років у галузі теорії держави і права, затверджених загальними зборами Національної академії правових наук України і узгоджується з темою «Теоретичні проблеми реалізації нової Конституції України» (№ 0196U012890). Тема дисертації затверджена Вченою радою Національного університету «Острозька академія» 17.11.2007 р. (протокол № 19) .

Мета і завдання дослідження. Метою дисертаційного дослідження є з’ясування ролі правової свідомості в частині її впливу на розвиток правової демократичної держави, встановлення кореляційних зв’язків між певними елементами правової свідомості та утвердженням принципів правової та демократичної держави в Україні.

Для досягнення поставленої мети були визначені такі основні завдання:

– визначити поняття правової свідомості як об’єкта сучасних теоретико-правових досліджень;

– дослідити історико-правовий аспект аналізу феномена правової свідомості, встановити основні напрями рецепції класичних правовий теорій у сучасній науці теорії держави і права в частині теоретичної інтерпретації поняття правової свідомості;

– обґрунтувати роль правової свідомості як фактора утвердження правової державності й демократії в сучасній Україні;

– розкрити структуру правової свідомості, охарактеризувати її елементи, рівні, типи в контексті розвитку правової демократичної держави;

– з’ясувати функції правової свідомості у правовому житті громадянського суспільства і демократичної держави;

– визначити роль правової свідомості у трансформації правової системи незалежної України;

– дослідити деформації правової свідомості, систематизувати їх і обґрунтувати шляхи їх подолання у правовому розвиткові українського суспільства.

Об’єктом дослідження є процес формування, розвитку й функціонування правової свідомості в сучасних умовах демократії та правової державності.

Предметом дослідження є специфіка та напрями впливу правової свідомості на  розвиток правової демократичної держави.

Методи дослідження. Для одержання достовірних наукових результатів у дисертації застосовувалась система філософсько-світоглядних, загальнонаукових та спеціально-наукових методів. Їх використання дало змогу розкрити роль правової свідомості у розвиткові сучасної правової демократичної держави, встановити основні детермінанти та напрями цього впливу.

Основним філософсько-світоглядним методом, який застосовувався у дисертації, постав метод діалектичного пізнання, що дав можливість уникнути крайнощів ідеалістичного і матеріалістичного підходів, адже, з одного боку, правова свідомість розглядається у дисертації як фактор безпосередньої практики правової поведінки індивідів та їх спільнот, що виявляє свою залежність від оточуючого середовища, конкретних соціальних обставин, процесів відтворення соціального середовища, а з другого боку – обґрунтовується суб’єктивний характер правової свідомості, демонструються її ідейні основи як сукупності знань, настанов, ідеалів, теорій, концепцій, переконань, емоційно-вольових проявів свідомості, що не є тотожними об’єктивованому позитивному праву. За допомогою історико-правового методу було продемонстровано ідейні витоки дослідження поняття правової свідомості, його зв’язок з іншими фундаментальними ідеями класичної й сучасної науки теорії держави і права. Методом порівняльно-правового аналізу було встановлено спільне і особливе у змісті основних елементів правової свідомості, а також у різних типах правової свідомості. Системне поєднання цих двох методів дало можливість вибудувати інтегративне розуміння правової свідомості, вийти за вузькі межі сприйняття правової свідомості як пасивного відображення правової дійсності й обґрунтувати авторську дефініцію правової свідомості.

Особливу роль у процесі дисертаційного дослідження відіграли: метод структурно-функціонального аналізу (завдяки йому було виявлено і досліджено структуру й функції правової свідомості у її зв’язку з правовою демократичною державою), системний метод (спираючись на нього правова свідомість була представлена не як сукупність різнорідних елементів та рівнів, а як цілісна система, в якій всі її елементи пов’язані різноманітними корелятивно-детермінаційними зв’язками), феноменологічний метод (він дав можливість пов’язати конкретні державотворчі й правотворчі процеси з активністю правової свідомості, що розкриває свій зміст і втілюється у зазначених процесах).

Широке застосування у праці знайшли категорії та засоби формальної логіки: поняття, визначення, доказ і спростування, судження, аналіз, синтез, узагальнення тощо. Для отримання достовірних наукових результатів використовувались каузальні, функціональні, генетичні й телеологічні роз’яснення подій і закономірностей, пов’язаних із впливом правової свідомості на розвиток правової демократичної держави. Для дослідження використовувались й інші традиційні для юриспруденції методи.

У дисертаційній роботі використано загальні принципи вивчення та аналізу феномена правової свідомості, що ґрунтуються на засадах цілісності, історизмі, об’єктивності та конкретності. Серед застосованих спеціальних методів слід виокремити насамперед методи системного, структурно-функціонального та емпіричного аналізу. Їх застосування дало змогу описати процеси розвитку і функціонування правової свідомості як складного правового явища, що посідає одне з центральних місць як у проблематиці суспільно-політичних та юридичних дисциплін, так і в загальній системі розвитку Української держави і національної правової системи. Використання історичного та порівняльного методів аналізу дало можливість зіставити різні підходи до вивчення специфіки функціонування правової свідомості у різних типах політичних і правових систем, охарактеризувати основні ідеї та цінності, що виокремлюються в сучасній правовій думці щодо пріоритетних напрямів удосконалення сучасної індивідуальної й колективної правової свідомості. Застосування герменевтичного методу аналізу та інтерпретації різних теорій правової свідомості дало змогу розглянути і продемонструвати внутрішньотеоретичну і логічну сутність цього явища, тоді як використання емпіричної методології було спрямоване на розкриття його місця, функцій і значення в розвиткові держави і суспільства. Означений синтез методів теоретичного та практичного аналізу дав можливість дослідити причини виникнення та способи деформації правової свідомості, які породжуються під час демократичних транзитів.

Також автором були залучені класичні праці в галузі теорії держави і права з додатковим використанням сучасних науково-юридичних розробок у сфері правової деонтології, правової антропології, філософії права, соціології права, правової психології тощо.

Наукова новизна одержаних результатів полягає в тому, що дисертація є першим в українській юридичній науці загальнотеоретичним дослідженням ролі правової свідомості у розвиткові правової, демократичної держави, її елементів з погляду впливу на суспільні й державно-правові трансформації, а також тих негативних деформацій правової свідомості, що відображаються на державотворчих і правотворчих процесах.

Проведене дисертаційне дослідження дало змогу отримати такі результати, що мають наукову новизну:

вперше:

– обґрунтовано дефініцію правової свідомості як одного з найважливіших елементів правової системи, що має складну і багаторівневу структуру і є суб’єктивним, нормативно значущим відображенням правової дійсності у вигляді правових і юридично валідних знань, оцінок та настанов раціонального та емоційно-вольового характеру, що відображають ретроспективне, сучасне і простпективне сприйняття права, яке є об’єктивною частиною правового життя і правового регулювання;

– аргументовано, що фундаментальним виміром становлення правової держави, поряд із утвердженням і розвитком її інститутів, є суб’єктивний вимір, коли загальна ідея та ідеал правової держави конкретизуються у певних поняттях і принципах, які поступово опановують правову свідомість і сприймаються громадянами і суспільством не лише як бажане, а й як належне і необхідне для існування суспільства, держави та індивіда;

– доведено, що основні форми участі громадян у функціонуванні демократичної держави передбачають існування високого рівня правової свідомості, яка є запорукою знання громадянами своїх прав, свобод та обов’язків, знання того, в який спосіб вони можуть впливати на прийняття державних рішень і на формування складу вищих представницьких органів державної влади, а також чітке розуміння тих правових наслідків, які має їхня участь у функціонуванні демократичної системи державної влади;

– обґрунтовано, що деформації правової свідомості, до яких належать правовий нігілізм, правовий ідеалізм і правовий інфантилізм, пов’язані не лише з викривленням уявлень про цінність права та його суспільне призначення, а й із характером та змістом ідей і принципів, що домінують у правовій свідомості громадян;

удосконалено:

– визначення структури правової свідомості як усталеного і стійкого взаємозв’язку між складовими правової свідомості, що визначає специфіку її формування, розвитку і трансформації у тих чи інших конкретних соціально-політичних і культурно-історичних обставинах;

– аргументацію того, що в умовах правової демократичної держави формується специфічний суб’єкт права, який є носієм такої правової свідомості, в якій укорінені й адекватно сприйняті ідеали, цінності та принципи правової держави і демократичного врядування, що дає змогу забезпечувати її розвиток, спираючись на загальносуспільне визнання і свідоме прийняття її принципів;

– розуміння процесів розвитку елементів правової свідомості, які можуть еволюціонувати як у напрямі підвищення рівня розуміння права та визнання його суспільної значущості й цінності, так і «дееволюціонувати» у напрямі зменшення рівня довіри до права, зневажливого й зверхнього ставлення до нього, відмови дотримуватись правових норм і поважати правові інститути тощо;

– визначення функцій правової свідомості як зовнішньої реалізації сутності правової свідомості, що постає як система основних напрямів її впливу на конкретні елементи правового життя і правову систему в цілому, які зумовлюються соціальними, історичними, культурними, політичними, інформаційними та іншими факторами суспільного розвитку;

дістали подальшого розвитку:
– положення про те, що правова свідомість є фундаментальною умовою, яка дає змогу стверджувати, що поряд із державою існує незалежний, самостійний суб’єкт правовідносин, який здатний мати з державою відповідні правові відносини, бути носієм юридичних прав і обов’язків, захищати свої права і законні інтереси;

– положення про те, що під час розвитку правової думки поступово викристалізувалось теоретичне сприйняття правової свідомості як суб’єктивної умови відображення правової дійсності та свідомого впливу на неї, який реалізується у безпосередній правовій діяльності індивідів, їх груп, держави в цілому;

– положення про роль правової освіти як ефективного засобу протидії деформаціям правової свідомості, що реалізується на практиці через планомірне забезпечення державою відповідності знань про право, тим об’єктивним правовим відносинам, у які вступають індивіди.

Практичне значення одержаних результатів полягає в тому, що викладені у дисертації положення і висновки можуть бути використані: у науково-дослідній діяльності – як матеріал для розроблення більш широкого кола загальнотеоретичних проблем розвитку правової свідомості, її структурно-функціонального аналізу, вивчення процесів утвердження цінностей демократії і правової державності у сучасній правосвідомості громадян України, розроблення нових та удосконалення існуючих методик вивчення правової свідомості, а також для комплексних досліджень розвитку правової системи України крізь призму аналізу такого її елементу як правова свідомість, для поглиблення знань про сутність правової свідомості, її структуру і функції в умовах демократичного державного розвитку, а також її впливу на триваючі в Україні державотворчі та правотворчі процеси; у навчально-методичному процесі – для удосконалення навчального процесу при викладанні курсів з теорії держави і права, історії вчень про державу і право, порівняльного правознавства, конституційного права, інших галузевих навчальних дисциплін, а також при підготовці відповідних навчальних видань: підручників, посібників, методичних рекомендацій, навчально-методичних комплексів, робочих програм, планів лекційних і семінарських занять, для підготовки спецкурсів, що присвячені проблематиці правового регулювання, правотворчості та правової культури (акт впровадження в навчальний процес Національного університету «Острозька академія» від 12 січня 2011 р.); у правотворчій сфері – для подальшого впровадження в Україні правової реформи, розробки концепції підвищення рівня правових знань та правової культури громадян України, для удосконалення нормотворчої діяльності в частині сприяння розвиткові правової свідомості, її наповнення ідеями і цінностями демократії та правової державності (акти впровадження Верховної Ради України від 16 червня 2010 р. № 03-10 та від 10 червня 2010 р. № 04-10); у правовиховній сфері – для правильного розуміння ролі правової свідомості та специфіки її впливу на розвиток держави і права в Україні, для підвищення ефективності планування заходів правоосвітнього і правовиховного характеру з метою усунення деформацій правової свідомості та нейтралізації їх негативного впливу на розвиток Української держави і суспільства.

Апробація результатів дисертації. Положення дисертації розглядались й обговорювались на засіданнях кафедри державно-правових дисциплін правничого факультету Національного університету «Острозька академія» відповідно до термінів звітного плану підготовки здобувача. Результати дослідження доповідались й обговорювались на таких науково-практичних конференціях, наукових семінарах, круглих столах: «Верховенство права у процесі державотворення та захисту прав людини в Україні» (м. Острог, 2007–2008 рр.), «Демократія та право: проблеми взаємовпливу і взаємозалежності» (м. Київ, 26 жовтня 2007 р.), «Громадянське суспільство в Україні: проблеми забезпечення правотворчої діяльності» (м. Київ, 7 квітня 2008 р.), «Забезпечення прав людини і реформування судової влади» (м. Київ, 16 вересня 2008 р.), «Верховенство права і демократія» (м. Острог, 2 жовтня 2009 р.), «Конституційно-правові проблеми розвитку сучасної Української держави» (м. Острог, 19 березня 2010 р.). Під час щорічного круглого столу «Актуальні проблеми реформування державної влади в Україні» (м. Острог, 2009 р.) автором було представлено тематичну доповідь «Правовий нігілізм і правовий ідеалізм як прояви деформованої правової свідомості». У 2010 році автор працювала у складі дослідної групи, яка розробляла тему «Конституційна реформа в Україні і перспективи удосконалення системи державної влади», і виступила співдоповідачем звіту про роботу групи під час проведення щорічного круглого столу «Актуальні проблеми реформування державної влади в Україні». За матеріалами дисертації було підготовлено і проведено три методологічних семінари для викладачів та аспірантів кафедри на теми «Методологія дослідження правової свідомості: історико-правовий вимір» (жовтень 2009 р.), «Методи нелінійного аналізу правової свідомості» (лютий 2010 р.) та «Сучасні компаративістські підходи в аналізі правової свідомості» (червень 2010 р.).

Публікації. Основні положення дисертації відображені у 5 наукових статтях, які вийшли друком у виданнях, що визнані фаховими ВАК України з юридичних наук, та 2 тезах доповідей на наукових конференціях.

Структура дисертації. Дисертація складається зі вступу, трьох розділів, що поділяються на сім підрозділів, висновків і списку використаних джерел. Повний обсяг дисертації становить 214 сторінок. Основний текст дисертації викладений на 183 сторінках. Список використаних джерел містить 324 найменування.

ОСНОВНИЙ ЗМІСТ

У вступі обґрунтовується актуальність теми дисертації, визначаються її зв’язок з науковими планами та програмами, мета й завдання, об’єкт і предмет, методологія дослідження, новизна та практичне значення отриманих результатів, апробація результатів роботи, наводяться відомості про публікації, структуру й обсяг дисертації.

Розділ 1 «Теоретико-методологічні основи дослідження правової свідомості в науці теорії держави і права», в якому аналізуються теоретико-методологічні основи дослідження правової свідомості в науці теорії держави і права, містить 2 підрозділи, в яких подається комплексна характеристика поняття правової свідомості як об’єкта теоретико-правових досліджень, а також досліджується історико-правовий вимір аналізу феномена правової свідомості.

У підрозділі 1.1. «Правова свідомість як об’єкт теоретико-правових досліджень» доводиться, що розбудова цілісної наукової теорії, яка відображає розвиток права у сучасному суспільстві, не може обмежуватись лише нормативними аспектами аналізу об’єктивного права. З цього погляду сутність права не повинна розглядатись відокремлено від процесів соціалізації індивідів, демократизації політичного життя, активної участі громадян у нормотворчому процесі, формуванням певних соціальних очікувань, зміною ставлення до права у суспільстві та його сприйняття громадянами. Тому одним із завдань сучасної правової науки є всебічний аналіз правової свідомості та пов’язаних із нею елементів. При цьому необхідним елементом процесу дослідження правової свідомості є аналіз її структури, яка, відповідно до обґрунтованого у першому розділі теоретико-методологічного підходу, може бути охарактеризована як усталений і стійкий взаємозв’язок між елементами правової свідомості, що визначає специфіку її формування, розвитку і трансформації у тих чи інших конкретних соціально-політичних і культурно-історичних обставинах.

У процесі визначення поняття правової свідомості необхідно акцентувати насамперед на тому, що вона не є зовнішньою щодо права сутністю, а його частиною, яка, з одного боку – сама зазнає впливу з боку правової дійсності, а з другого – чинить вплив на неї. Ці два аспекти діалектичного існування правової свідомості можна позначати поняттями гносеологічного та соціологічного аспектів правової свідомості. Перший із цих аспектів демонструє рух від дійсності до свідомості, коли правові ідеї та погляди постають як результат відображення дійсності, а другий – визначає перехід від свідомості до дійсності, в результаті чого формуються певні моделі поведінки.

У підрозділ 1.2. «Історико-правовий аспект аналізу феномена правової свідомості» автор аргументує, що саме тоді, коли право стало осмислюватись у термінах його зв’язку з поняттям справедливості, було визначено ту потенційну роль, яку відіграє правова свідомість в існуванні й розвиткові об’єктивного права. При цьому традиційно робився наголос на ролі правової освіти і правового виховання як засобів удосконалення правової свідомості, адже вихована у повазі до права людина сприймає його як необхідність, як механізм регулювання суспільних відносин, що є необхідним елементом спільного життя окремих індивідів. Водночас у процесі правового виховання поступово формуються більш чіткі знання про право, які дають громадянам змогу розуміти сенс та призначення чинних законів і створювати такі закони, які сприяють суспільному розвиткові. Тому держава повинна дбати не лише про відсутність зовнішніх причин для заворушень, бунтів та інших проявів невдоволення, а й про відсутність внутрішніх причин, які можуть спонукати громадян до непокори. Однією з таких причин є несправедливі закони, а також загальний дух неповаги до влади та її законів. З огляду на це, держава повинна дбати про те, щоб громадяни знали закони, поважали їх, вірили в те, що право служить загальному благу.

Незважаючи на численні відмінності в науковій інтерпретації змісту поняття правової свідомості, її співвідношення з позитивним правом, специфіки впливу на розвиток правових відносин і на функціонування системи правового регулювання в цілому, майже в усіх без винятку правових теоріях вказується на її роль як невід’ємного елемента розвитку права і правової системи. При цьому навіть визнання пріоритету позитивного права, характерне для позитивістських теорій права кінця ХІХ – середини ХХ століть, не означає відмови від вивчення суб’єктивних факторів, що впливають на розвиток права, внесення змін до чинного законодавства, його зміни і удосконалення. Водночас для тих теорій права, які на перше місце висували суб’єктивний фактор в існуванні права та під час правотворення, правова свідомість поставала не лише основним поняттям у поясненні правомірної поведінки індивідів, а й умовою усвідомлення сутності, права і його ролі в суспільстві та державі.

Таким чином, дослідивши поняття правової свідомості, його ґенезу та трансформації в історії правової думки, а також існуючі в сучасній науці теорії держави і права теоретико-методологічні підходи до його інтерпретації, було сформовано необхідну основу для розв’язання такої групи завдань, що були визначені у вступі до дисертації і містили питання, пов’язані зі структурно-функціональним аналізом процесів формування і розвитку правової свідомості у демократичній державі.

Розділ 2 «Структурно-функціональний аналіз правової свідомості та її розвиток у правовій демократичній державі», який присвячено аналізу правової свідомості та її ролі у розвиткові правової, демократичної держави, містить 3 підрозділи, в яких спочатку подається загальна характеристика правової свідомості як фактора утвердження правової державності й демократії, а потім визнається специфіка її структури та функцій у житті громадянського суспільства і правової демократичної держави.

У підрозділі 2.1. «Правова свідомість як фактор утвердження правової державності і демократії» дисертант обґрунтовує, що, досліджуючи ґенезу принципів правової держави з погляду того, в який спосіб вони розвиваються від вихідних правових ідей і цінностей, необхідно визнати, що цей процес має яскраво виражений суб’єктивний характер. Тобто шлях від загальної правової ідеї, яка виражена у найабстрактнішій формі до принципу правової держави проходить у свідомості людини, в якій ця визначальна ідея збагачується певним суспільним досвідом, набуває властивостей науково-теоретичного відображення у поняттях та концепціях, моделюється та екстраполюється на правову дійсність через відповідну систему норм і приписів. У цьому сенсі становлення правової держави відбувається одразу ж у двох вимірах: а) об’єктивному, коли ті чи інші ідеї й принципи інституціоналізуються і набувають свого розвитку в конкретних правових нормах, які забезпечують панування цих принципів у діяльності органів державної влади, їх посадових і службових осіб, а також у загальних відносинах між різними членами суспільства та їх групами; б) суб’єктивному, коли загальна ідея та ідеал правової держави конкретизуються у певних поняттях і принципах, які поступово опановують правову свідомість і сприймаються громадянами й суспільством не лише як дещо бажане, а й дещо належне і необхідне для існування суспільства, держави та індивіда. Всі без винятку елементи, що належать до структури правової свідомості, відіграють важливу роль у становленні й розвиткові правової держави. Кожен із них впливає на те, як саме розвивається і функціонує правова держава. Тому врахування феномена правової свідомості має виняткове значення як для неї самої, так і для процесу розроблення цілісної системи практичних заходів щодо утвердження України як правової держави.

Водночас рівень розвитку правової свідомості виявляє свою значущість для функціонування демократичної держави. Зокрема, аналіз питань функціонування демократичної системи державної влади, а також тих механізмів, завдяки яким уможливлюється її взаємодія з суспільством, передбачає звернення до такого поняття, як участь в управлінні державними справами, що безпосередньо залежить від рівня правових знань громадян і їх готовності ці права і свободи реалізовувати у повсякденній практиці демократичного врядування. При цьому роль правової свідомості може бути обґрунтована як на індивідуальному рівні, так і щодо громадянського суспільства в цілому.

У підрозділі 2.2. «Структура правової свідомості» доводиться, що такі три елементи правової свідомості, як правова онтологія, правова аксіологія і правова праксеологія, співіснують у безпосередньому зв’язку, який не повинен інтерпретуватись у термінах односторонньої детермінації. Автор доходить висновку про існування діалектичного типу взаємозв’язку між ними, коли як правова онтологія впливає на правову аксіологію, так і сформовані на рівні правової аксіології правові цінності визначають загальне ставлення суб’єкта до права, а також те, яке саме місце посідає право і правове регулювання у життєдіяльності суспільства. Водночас правова онтологія і правова аксіологія визначають праксеологічні орієнтації суб’єктів правової свідомості, які безпосередньо впливають на тип та суспільні результати їхньої поведінки.

Структурний аналіз правової свідомості у правовій демократичній державі не може обмежуватись лише дослідженням її елементів та зв’язків між ними. Висвітлюючи специфіку розвитку правової свідомості, необхідно вказати на наявність, з одного боку – певних типів правової свідомості, а з другого – на те, що вона може існувати і розвиватись на кількох рівнях. У першому випадку основним критерієм диференціації структури правової свідомості постають властивості суб’єкта, що є її носієм, а в другому – рівень проникнення цього суб’єкта у сутність права і правових явищ. Головною відмінністю колективної правової свідомості від масової є те, що суб’єктом першої з них є стабільна за внутрішньою структурою група, яка об’єднана стійкими культурними, етнічними, економічними, соціальними, політичними, релігійними або іншими зв’язками. На відміну від цього суб’єктом масової правової свідомості постає будь-яка нестабільна група: натовп, група мітингувальників, протестна група учасників того чи іншого масового заходу тощо. У переважній більшості випадків масова правова свідомість має негативний характер. Однак її основною властивістю є не її зміст, а її тимчасова і нестабільна форма. Вона спонтанно виникає водночас із появою конкретної групи індивідів, об’єднаних спільними цілями, що змушує їх вступати у певні правовідносини, і нівелюється разом із зникненням цієї групи.

У підрозділі 2.3. «Функції правової свідомості у правовому житті громадянського суспільства і демократичної держави» доводиться, що функції правової свідомості можуть бути охарактеризовані як зовнішня реалізація сутності правової свідомості, що постає як система основних напрямів її впливу на конкретні елементи правового життя і правову систему в цілому, що зумовлюються соціальними, історичними, культурними, політичними, інформаційними та іншими факторами суспільного розвитку. Одним із найпоширеніших підходів до класифікації функцій правової свідомості є виділення у її структурі пізнавальної, оцінної та регулятивної функцій. Також функції правової свідомості можуть бути визначені залежно від того, який із елементів її реалізує. В такому разі йдеться про ідеологічну і психологічну функції правової свідомості. Залежно від того, на які правові явища спрямовується правова свідомість, можна виділити пояснювальну (інтерпретаційну) і прогностичну функції.

Зважаючи на те, що в умовах демократії та демократичного врядування правові ідеї, цінності і принципи належать до структури людської свідомості та визначають ставлення людини до оточуючої її соціальної дійсності, функції правової свідомості забезпечують накопичення знань про право, формування у суб’єктів правовідносин адекватної оцінки права і його ролі, інтеріоризацію зовнішніх правових норм на конкретні правові настанови певних індивідів і суспільства в цілому.

Дослідивши структуру і функції правової свідомості, а також її роль у розвиткові правової, демократичної держави, дисертант звертається до аналізу останньої групи проблем, які пов’язані із характеристикою специфіки правової свідомості в умовах перехідних суспільств, що перебувають у стані демократичних перетворень.

Розділ 3 «Специфіка правової свідомості в умовах демократичних перетворень», який присвячено виявленню специфіки розвитку та стану правової свідомості в умовах демократичних транзитів, коли загальний вектор державотворчих і правотворчих процесів завдається орієнтацією на практичне втілення принципів демократичного врядування і правової державності, містить 2 підрозділи, в яких визначається роль правової свідомості у трансформації правової системи незалежної України, встановлюються основні рівні взаємозв’язків між правовою свідомістю і правовою системою в цілому, а також досліджуються ті деформації правової свідомості та їх причини, що даються взнаки в умовах демократичних перетворень.

У підрозділі 3.1. «Роль правової свідомості у трансформації правової системи незалежної України» вказується, що правова свідомість перебуває у тісному взаємозв’язку з усіма без винятку підсистемами правової системи та з її найважливішими функціями. З огляду на це, правову свідомість можна визначити як специфічний концептуально-теоретичний та емоційно-вольовий фундамент правової системи, всі трансформації якого спричиняють відповідні зміни у правовій системі в цілому. Особливо відчутними такі зміни є в процесі правотворчості та правореалізації. Таким чином, подальший розвиток правової системи України та набуття нею якісно нових властивостей, які б сприяли розвиткові в Україні громадянського суспільства та її постанню як правової, демократичної й соціальної держави, можливі лише у контексті розвитку правової свідомості як окремих громадян, так і суспільства в цілому, під час підвищення рівня цієї правової свідомості, подолання тих негативних і небезпечних деформацій, які нині у ній спостерігаються.

Найскладнішим у структурному плані є зв’язок між правовою свідомістю і нормативно-регулятивною функцією правової системи. Зважаючи на те, що суть нормативно-регулятивної функції правової системи полягає у тому, що вона місить правові норми і принципи, які регулюють відносини між суб’єктами права і є об’єктивованими й систематизованими у чинних нормативно-правових актах, вплив правової свідомості на неї має опосередкований характер і може бути поданий завдяки такій схемі: «Правова норма (система правових норм) → суб’єкти правовідносин, що застосовують правові норми → правова свідомість». Водночас позитивні правові норми завжди конституюються як результат правотворчого процесу і породження правової свідомості суб’єктів нормотворчого процесу. У цьому аспекті правотворчість в умовах демократії може бути представлена як складний процес узгодження за допомогою права різноманітних суспільних інтересів, а також тих потреб, які виникають під час функціонування демократичної держави. Отже, правові норми і принципи, що утворюють систему чинного права, виникають внаслідок їх розроблення та вдосконалення на рівні правової свідомості суб’єктів правотворчого процесу.

У підрозділі 3.2. «Деформації правової свідомості та шляхи їх подолання у правовому розвиткові українського суспільства» доводиться, що феномен деформації правової свідомості, внаслідок якого виникає і генерується хибне сприйняття права, часто пов’язане з невизнанням його цінності, запереченням його суспільної користі та небажанням дотримуватись встановленого у суспільстві правопорядку, має складний характер. Виникаючи на суб’єктивному рівні індивідуальної або колективної правової свідомості, зазначені деформації поступово набувають своєї об’єктивації у конкретних формах поведінки індивідів та їх груп, а також у діях, власне, держави та її органів.

Розроблення загальної системи заходів щодо подальшого утвердження України як правової та демократичної держави повинна мати своїм обов’язковим складовим елементом стратегію подолання негативних явищ у структурі сучасної індивідуальної й колективної правової свідомості. Одним із найефективніших засобів такої протидії деформаціям правової свідомості є правова освіта. Однак при цьому надзвичайно важливо, щоб держава забезпечувала відповідність знань про право тим об’єктивним реаліям і тим об’єктивним правовим відносинам, у які вступають індивіди, оскільки розрив між правовою теорію і правовою практикою не лише не долатиме деформації правової свідомості, а й навпаки – посилюватиме їх, руйнуючи цим властиву для правової й демократичної держави суспільну правову свідомість.

Доводиться, що брак усвідомлення, розуміння та сприйняття базових принципів і цінностей демократії та правової державності на рівні правової свідомості деформує правову поведінку індивідів, знижує цінність права як універсального регулятора публічних відносин у демократичній державі. Прямим наслідком деформованої правової свідомості є поширення і посилення протиправних настанов, коли внаслідок знецінення права нормою стає девіантна поведінка, тоді як дотримання прав сприймається у суспільній свідомості лише як вимушена дія, що триває лише доти, доки є безпосередня загроза покарання. Таким чином, процес позбавлення небезпечних для розвитку держави і соціуму в цілому деформацій правової свідомості повинен відбуватись за двома стратегічними напрямами. З одного боку – це безпосередній вплив на правову свідомість, який реалізується насамперед через виховний та освітній вплив на неї. З другого боку – це опосередкований вплив на неї через зміни у самій правовій дійсності, що оточує суб’єкта права. На цьому шляху правова свідомість трансформується через появу нових парадигм сприйняття права, що утверджується у суспільстві та трансформує діяльність органів державної влади і їх посадових осіб.

ВИСНОВКИ

У дисертації наведені теоретичне узагальнення й нове вирішення наукової проблеми, яка пов’язана із з’ясуванням ролі правової свідомості у розвиткові правової демократичної держави в контексті державотворчих і правотворчих процесів у сучасній Україні.

Головні наукові й практичні результати дослідження є такими:

1. У сучасній науці теорії держави і права з фактором правової свідомості пов’язується не лише характер поведінки індивідів і їх груп у частині співвідношення її правових і протиправних детермінант, а й інституціональна організація влади в державі, а також процес функціонування як державної влади в цілому, так і її конкретних органів. Для низького рівня розвитку правової свідомості характерне знецінення ролі таких інститутів, як правові гарантії, конституційний контроль і т. ін., що дає змогу охарактеризувати її як один із основних факторів розвитку правової демократичної держави.

2. Правова свідомість – це один із найважливіших елементів правової системи зі складною і багаторівневою структурою, що є суб’єктивним, нормативно значущим відображенням правової дійсності у вигляді правових та юридично значущих знань, оцінок і настанов раціонального та емоційно-вольового характеру, що відображають ретроспективне, сучасне і простпективне сприйняття права, яке є об’єктивною частиною повсякденного правового життя і правового регулювання.

3. Вже на ранніх етапах становлення правової думки було зосереджено увагу на ролі суб’єктивного елемента, який відіграє важливу роль не лише в осмисленні та пізнанні права, а й під час правотворчої діяльності та підтримання правопорядку. Саме тоді, коли право стало осмислюватись у термінах його зв’язку з поняттям справедливості, було визначено потенційну роль, яку відіграє правова свідомість в існуванні й розвиткові об’єктивного права. Згодом ідея правової свідомості отримала ще один додатковий аспект, який відкрив вплив правової свідомості на процес удосконалення законодавства. Такий процес удосконалення позитивного законодавства через його співвіднесення з природним правом, який відбувається у правовій свідомості тих, хто замислюється над суттю права, вважався одним із елементів загального державно-правового розвитку людства.

4. Головним аспектом впливу правової свідомості на розвиток позитивного права традиційно вважалась її аксіолоігчно-прогностична функція, яка давала змогу оцінювати ступінь відповідності чинних правових норм універсальним принципам права та вимогам справедливості, а також моделювати на науково-теоретичному рівні можливі шляхи та способи удосконалення правової системи і системи законодавства зокрема. Отже, під час розвитку правової думки поступово викристалізувалось теоретичне сприйняття правової свідомості як суб’єктивної умови відображення правової дійсності та свідомого впливу на неї, який реалізується у безпосередній правовій діяльності індивідів, їх груп, держави в цілому.

5. Одним із найважливіших вимірів становлення правової держави, поряд із утвердженням і розвитком її інститутів, є суб’єктивний вимір, коли загальна ідея та ідеал правової держави конкретизується у певних поняттях і принципах, які поступово опановують правову свідомість і сприймаються громадянами і суспільством не лише як дещо бажане, а й дещо належне і необхідне для існування суспільства, держави та індивіда. У цьому аспекті кожен із елементів правової свідомості впливає на те, як саме розвивається і функціонує правова держава.

6. Рівень розвитку правової свідомості виявляє свою значущість для функціонування демократичної держави, оскільки аналіз питань функціонування демократичної системи державної влади передбачає звернення до такого поняття, як участь в управлінні державними справами, що безпосередньо залежить від рівня правових знань громадян і їх готовності реалізовувати ці права і свободи у повсякденній практиці демократичного врядування. При цьому роль правової свідомості може бути обґрунтована як на індивідуальному рівні, так і щодо громадянського суспільства в цілому.

7. Одним із найпоширеніших підходів до класифікації функцій правової свідомості є виділення у її структурі пізнавальної, оціночної та регулятивної функцій. Також функції правової свідомості можуть бути визначені залежно від того, який із елементів її реалізує. Тоді йдеться про ідеологічну і психологічну функції правової свідомості. Залежно від того, на які правові явища спрямовується правова свідомість, можна виділити пояснювальну (інтерпретаційну) і прогностичну функції. Завдяки функціям правової свідомості забезпечується накопичення знань про право, формування у суб’єктів правовідносин адекватної оцінки права і його ролі, інтеріоризація зовнішніх правових норм, формування конкретних правових настанов окремих індивідів і суспільства в цілому.

8. Розроблення і запровадження науково обґрунтованої системи заходів щодо подальшого утвердження України як правової та демократичної держави має своїм обов’язковим складовим елементом стратегію подолання негативних явищ у структурі сучасної індивідуальної та колективної правової свідомості. З цього погляду розрив між правовою теорію і правовою практикою лише посилює деформації правової свідомості та руйнує основи суспільної правової свідомості, яка притаманна розвиненій сучасній правовій і демократичній державі.

9. Деформації правової свідомості є соціально детермінованим процесом, боротьба з яким повинна мати системний соціальний характер, який у сучасній Україні охоплює: реформування соціально-економічного життя, зміну характеру правового регулювання в частині максимального наближення юридичних норм до інтересів громадян держави, підвищення авторитету державної влади в цілому та її безумовне підпорядкування закону, зміцнення судової влади і посилення гарантій її незалежності, удосконалення практики правозастосування, поширення правової освіти на всіх рівнях, цілеспрямована діяльність держави щодо утвердження гуманістичної правової ідеології, в якій домінують цінності демократії та правової державності. Процес «оздоровлення» правової свідомості українського суспільства складається з безпосереднього впливу на правову свідомість, який реалізується насамперед через виховний та освітній вплив на неї, та опосередкованого впливу на неї через зміни, власне, у правовій дійсності, що оточує суб’єкт права.
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АНОТАЦІЇ

Волковицька Н.О. Роль правової свідомості у розвиткові правової демократичної держави. – Рукопис.
Дисертація на здобуття наукового ступеня кандидата юридичних наук за спеціальністю 12.00.01 – теорія та історія держави і права; історія політичних і правових учень. – Відкритий міжнародний університет розвитку людини «Україна», Київ, 2011.

Робота присвячена дослідженню ролі правової свідомості у розвиткові сучасної правової, демократичної держави. Автор аналізує теоретико-методологічні основи дослідження правової свідомості в науці теорії держави і права, подає комплексну характеристику поняття правової свідомості як об’єкта теоретико-правових досліджень, а також вивчає історико-правовий вимір аналізу феномена правової свідомості. Особлива увага приділяється аналізу правової свідомості як фактора утвердження правової державності й демократії, визначенню специфіки її структури та функцій у житті громадянського суспільства і правової демократичної держави.

Автор розкриває специфіку розвитку та стану правової свідомості в умовах демократичних транзитів, визначає роль правової свідомості у трансформації правової системи незалежної України, встановлює основні рівні взаємозв’язків між правовою свідомістю і правовою системою в цілому, а також досліджує деформації правової свідомості та їх причини, що даються взнаки в умовах демократичних перетворень.

Ключові слова: правова свідомість, правова система, демократія, правова держава, громадянське суспільство, правові ідеї й цінності, деформації правової свідомості.

Волковицкая Н.А. Роль правового сознания в развитии правового демократического государства. – Рукопись.

Диссертация на соискание ученой степени кандидата юридических наук по специальности 12.00.01 – теория и история государства и права; история политических и правовых учений. – Открытый международный университет развития человека «Украина», Киев, 2011.

Работа посвящена исследованию роли правового сознания в развитии современного правового, демократического государства. Автор анализирует теоретико-методологические основы изучения правового сознания в науке теории государства и права, дает комплексную характеристику понятия правового сознания как объекта теоретико-правовых исследований, а также изучает историко-правовые аспекты анализа феномена правового сознания. Особое внимание уделяется анализу правового сознания как фактора укрепления правовой государственности и демократии, изучению специфики его структуры и функций в жизнедеятельности гражданского общества и правового демократического государства.

Автор раскрывает специфику развития и состояния правового сознания в условиях демократических транзитов, определяет роль правового сознания в трансформации правовой системы независимой Украины, характеризует основные уровни взаимосвязи между правовым сознанием и правовой системой в целом, а также исследует деформации правового сознания, их причины и те факторы, которые воздействуют на правовое сознание в условиях демократических преобразований.

На основе изучения представленных в современной науке теории государства и права подходов к определению понятия правового сознания обосновывается авторская дефиниция правового сознания как одного из важнейших элементов правовой системы с характерной для него сложной и многоуровневой структурой, который представляет собой субъективное, нормативно значимое отражение правовой действительности в виде правовых и юридически валидных знаний, оценок и установок рационального и емоционально-волевого характера, которые отражают ретроспективное, современное и проспективное восприятие права и являются объективной частью правовой жизни и правового регулирования.

Диссертант доказывает, что фундаментальным измерением становления правового, демократического государства, наряду с формированием и развитием его институтов, является субъективное измерение, когда общая идея и идеал правового демократического государства конкретизируются в определенных понятиях и принципах, которые постепенно овладевают правовым сознанием и воспринимаются отдельными гражданами и обществом не только как желаемое, но как необходимое условие нормального развития общества, государства и индивида. Обосновано, что уровень развития правового сознания является одним из основных факторов функционирования демократического государства, поскольку демократизм государства определяется в том числе качеством и участия граждан в управлении государственными делами, что непосредственно зависит от уровня правовых знаний граждан и их готовности реализовывать эти права и свободы в практике демократического управления. При этом роль правового сознания может быть обоснована как на индивидуальном уровне, так и по отношению к гражданскому обществу в целом.

Доказано, что деформации правового сознания представляют собой общественно детерминированный процесс, борьба с которым должна иметь системный социальный характер и охватывать такие сферы как: реформирование социально-экономической жизни общества, изменение характера правового регулирования в части максимального приближения юридических норм к интересам граждан государства, повышение авторитета государственной власти в целом и ее безусловное подчинение закону, усиление судебной власти и гарантирование ее реальной независимости, расширение правового образования и повышение его качества, формирование гуманистической правовой идеологии. Таким образом, процесс «оздоровления» правового сознания украинского общества включает в себя как непосредственное влияние на правовое сознание по средствам воспитательных и образовательных мер, так и опосредованное влияние по средствам трансформации правовой действительности, которая окружает носителей правового сознания.

Ключевые слова: правовое сознание, правовая система, демократия, правовое государство, гражданское общество, правовые идеи и ценности, деформации правового сознания.

Volkovitska N.O. The role of legal consciousness in the development of a democratic state of law. – Manuscript.

The dissertation for Candidate’s degree of Law Sciences on the specialty 12.00.01 – theory and history of state and law; history of political and law studies. – Open International University for Human Development «Ukraine», Kyiv, 2011.

The dissertation is devoted to the research of a role of legal consciousness in development of the modern democratic state of law. The author analyzes theoretical and methodological bases of legal consciousness in a science of the theory of the state and law, gives the complex characteristic of legal consciousness concept as an object of theoretical legal researches, studies historical-and-legal aspects of a phenomenon of legal consciousness analysis. The special attention is given to the analysis of legal consciousness as a  strengthening factor of democracy and the state of law, and also to the study of specificity of its structure and functions in the development a civil society and democratic state of law.

The author demonstrates the specificity of legal consciousness development in conditions of democratic transits, defines a role of legal consciousness in transformation of an independent Ukraine’s legal system, characterizes the basic levels of interrelation between legal consciousness and law system as a whole, investigates deformations of legal consciousness, their causes, and the factors, which influence legal consciousness while democratic transits.

Keywords: legal consciousness, law system, democracy, state of law, civil society, legal ideas and values, deformations of legal consciousness.

