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ЗАГАЛЬНА ХАРАКТЕРИСТИКА РОБОТИ

Актуальність теми. Економічні перетворення в агропромисловому комплексі країни, докорінні зміни, що відбулись протягом останнього часу в економічних відносинах сільськогосподарських підприємств з їх партнерами стали передумовою для створення повноцінних організаційно-економічних механізмів ефективного господарювання продуктових підкомплексів регіонів і країни на ринкових засадах.

Зерновий ринок країни, що має багатоцільовий і багатофункціональний характер, порівняно швидко пройшов шлях від жорсткого регулювання державою до повного його усунення. В той же час, становлення ринкових стосунків при ігноруванні законів ринкової економіки привело до значного спаду виробництва зерна і різкого погіршення умов життя населення. В зв'язку з цим ефективне функціонування зернового ринку є важливим чинником подальшого розвитку зернопродуктового підкомплексу і підвищення добробуту населення.

Відсутність економічно-обґрунтованої державної та регіональної політики розвитку зернового ринку привела до його розбалансованості, порушення організаційно-економічних стосунків між суб'єктами ринку, зниження впливу держави на відтворювальний процес в зерновій галузі, згортанню міжрегіональних зв'язків. 

Теоретичні і практичні проблеми, пов'язані з формуванням та функціонуванням регіональних структур зернопродуктового підкомплексу, необхідність актуалізації методологічних і методичних підходів до його оцінки в умовах нестабільного середовища функціонування визначили актуальність теми і вибір напрямку дисертаційного дослідження. 

Проблеми подальшого зростання виробництва і підвищення ефективності виробництва продукції зернопродуктового підкомплексу розглядали відомі вітчизняні вчені: Андрійчук В.Г., Бойко В.І., Бугуцький О.А., Гайдуцький П.І., Гарасим П.М., Дудар Т.Г., Захарчук О.В., Коденська М.Ю., Крисальний О.В., Месель-Веселяк В.Я., Поплавський В.Г., Саблук П.Т., Стельмащук А.М., Худолій Л.М., Черевко Г.В., Шпичак О.М., Юрчишин В.В. та інші. Значний внесок у  розвиток регіональних особливостей функціонування продуктових під комплексів та зернових зокрема, внесли: Ганганов В.М., Іртищева І.О., Загорський В.С., Лагодієнко В.В., Мармуль Л.О., Савенко І.І. та ін. Серед робіт, присвячених аналізу стану зернової галузі і ринку зерна, особливе місце займають дослідження Бистрової І.О., Власова В.І., Кириленка І.Г., Лебедєва К.А., Колесова О.С, Куяна Н.В., Литвина О.Є., Масляніциної О.В., Ситника В.П. та інших авторів.

В  дослідженнях цих вчених головна увага приділялась підвищенню ефективності  підприємств, що спеціалізуються на виробництві зерна, розробці механізмів державного регулювання, паритету цін між галузями народного господарства, формуванню регіональних зернових ринків тощо. Проте в ринкових умовах потребують подальшого дослідження проблеми, що пов’язані з кардинальними змінами існуючої системи взаємовідносин у зернопродуктовому підкомплексі та розподілом кінцевих результатів між суб’єктами інтегрованого об’єднання, а також самі принципи об’єднання, підходи до визначення інтегратора, ступінь поглиблення  цих процесів, визначення місця і ролі держави в них. Водночас, низка запитань теоретичного і методологічного характеру, пов'язаних із проведенням комплексних досліджень проблем функціонування організаційно-економічних механізмів розвитку регіональних інтегрованих структур зернопродуктового підкомплексу, вимагає свого подальшого вивчення і розробки пропозицій по їх розвитку як цілісної економічної системи. Все це і обумовило вибір теми дисертаційного дослідження.

Зв’язок роботи з науковими програмами, планами, темами. Дисертаційна робота виконана відповідно до плану науково-дослідної роботи кафедри менеджменту зовнішньоекономічної діяльності Таврійського національного університету ім. В.І. Вернадського в межах комплексної науково-дослідницької теми «Визначення тенденцій розвитку економіки і формування сучасної системи управління зовнішньоекономічними зв’язками підприємств» (державний реєстраційний номер 0106U008461). Тема дисертації затверджена Вченою радою Таврійського національного університету імені В.І.Вернадського (протокол № 5 від 03 липня 2006 р.). Особистий внесок дисертанта полягає у обґрунтуванні наукових засад і розробці практичних рекомендацій з розвитку організаційно-економічних механізмів розвитку регіональних інтегрованих структур зернопродуктового підкомплексу. 

Мета і завдання дослідження. Метою дисертаційного дослідження є розробка теоретично-методологічних та прикладних засад формування та функціонування організаційно-економічних механізмів розвитку регіональних інтегрованих структур зернопродуктового підкомплексу.

Реалізація мети дисертаційної роботи обумовила наступні наукові завдання дослідження фундаментального і прикладного характеру:

- дослідити теоретичні засади та розвинути трактування економічної категорії агропромислової інтеграції підприємств зернопродуктового підкомплексу;
- в рамках розробки організаційно-економічних механізмів розвитку зернопродуктовоого підкомплексу дати трактування категорії зернопродуктового кластера;

- розробити концепцію організаційно-економічного механізму функціонування регіональних інтегрованих структур зернопродуктового підкомплексу;
- розробити концептуальний підхід до розрахунку економічної ефективності зернопродуктового кластера;

- запропонувати модель системи економічних відносин між виробниками зерна, підприємствами його зберігання, переробки і виробництва хлібобулочних виробів;

- удосконалити підхід до визначення показника ефективності зростання економіки країни та регіону;

- розробити методичний підхід розрахунку вартості людського капіталу;

- обґрунтувати методичний підхід до розрахунку оптимального розміру сільськогосподарських підприємств зернової спеціалізації;

- сформувати механізм функціонування  агропромислової фінансової групи;

- розробити підхід до визначення величини витрат на обробку зернових культур з розрахунку на земельну площу;

- сформувати механізм правового регулювання виробництва і реалізації продукції підприємств зернопродуктового підкомплексу регіону;

- розробити прогноз виробництва зерна в АР Крим до  2015 р. з урахуванням напрямів його використання для повного задоволення в хлібобулочних виробах жителів Криму і відпочиваючих;

- запропонувати методичний підхід до моделювання цін на зерно, муку, хлібобулочні вироби в рамках зернопродуктового кластера. 

Об'єктом дослідження є процеси формування і функціонування організаційно-економічних механізми розвитку регіональних інтегрованих структур зернопродуктового підкомплексу. 

Предмет дослідження є теоретико-методологічні і прикладні засади забезпечення формування і функціонування організаційно-економічних механізми розвитку регіональних інтегрованих структур зернопродуктового підкомплексу.

Методи дослідження. Досягнення поставленої мети і завдань дослідження зумовило використання відповідної системи методів. 

Теоретичною і методичною основою дослідження послужили праці, розробки і наукові рекомендації вітчизняних і закордонних учених-економістів щодо регіональних особливостей функціонування механізмів розвитку регіональних інтегрованих структур зернопродуктового підкомплексу і використання їх ресурсного потенціалу, законодавчі акти, програмні документи і постанови уряду з питань ефективного і стійкого розвитку зернової галузі, методичні матеріали. Методологічну основу дослідження становлять гіпотези формування і розвитку регіонального зерно продуктового підкомплексу, концепція ефективності зернових ресурсів та їх екологічної безпеки, системний підхід, що сприяє розгляду об’єкта та предмета дослідження як систему та складову системи соціальних та економічних відносин на рівні регіону. 

Проведені дослідження базувалися на системному підході до досліджуваних об'єктів і процесів. У ході роботи використовувалися абстрактно-логічний (теоретичні узагальнення і формулювання виведень), монографічний (вивчення особливостей виробництва зерна в умовах ринкових перетворень), економіко-статистичний і аналітичних порівнянь (оцінка ефективності виробництва зерна, борошна, хлібобулочних виробів), кореляційно-регресійний (розрахунок рівняння виробничого потенціалу і оцінки впливу чинників), графічний і аналітичний (зображення тенденцій і розрахунок рівнянь тренду їх динаміки) й інші методи економічних досліджень. 

Інформаційною базою дослідження були офіційні документи статистичної і бухгалтерської звітності досліджуваних підприємств, наукові і публіцистичні видання науково-дослідних установ, монографії вітчизняних і зарубіжних учених, наукові публікації в періодичних вітчизняних виданнях.

Наукова новизна одержаних результатів дисертаційного дослідження полягає у розробці теоретико-методологічних засад та практичних рекомендацій, спрямованих на формування  і функціонування організаційно-економічних механізми розвитку регіональних інтегрованих структур зернопродуктового підкомплексу. Наукова новизна найважливіших результатів дослідження полягає у наступному: 

вперше:

- розроблено концепцію організаційно-економічного механізму функціонування регіональних інтегрованих структур зернопродуктового підкомплексу у вигляді кластерів, де в основу структурного ядра входять  складові важелі організаційно-економічного механізму функціонування підприємств зернопродуктового кластера та забезпечуючі системи: правова, інформаційна, організаційно-технічного забезпечення, кадрового забезпечення та організаційно-функціональної регламентації і програмного забезпечення;
- розроблено концептуальний підхід до розрахунку економічної ефективності зернопродуктового кластера як відношення прибутку до сумарної вартості (усіх підприємств, що входять в нього, фірм, установ) основних засобів, обігових коштів, людського капіталу і грошової оцінки земельних ресурсів, причому два останні показники розраховуються за уточненими методами;

- запропоновано модель системи економічних відносин між виробниками зерна, підприємствами його зберігання, переробки і виробництва хлібобулочних виробів, де цільовою функцією є повне задоволення потреб регіону в хлібобулочних виробах і інших продуктах, які в ньому виробляються, за умови, що ціни на продукцію відповідатимуть купівельним можливостям жителів регіону, включаючи частину населення з низьким рівнем доходів;

удосконалено:

- підхід до визначення показника ефективності зростання економіки країни, регіону як модель випереджаючого темпу приросту валової доданої вартості над темпами приросту проміжного споживання;

- методичний підхід до розрахунку вартості людського капіталу, як капіталізованого середнього десятирічного доходу на душу населення (для робітника на термін 20 років, фахівця - 25 років);

- методичний підхід до розрахунку оптимального розміру сільськогосподарських підприємств зернової спеціалізації, за земельною площею, у тому числі, що мають певну частку зрошуваних земель, сутність якого зводиться до пошуку мінімальних сумарних витрат на виробництво зерна у міру зростання розмірів підприємства за земельними площами і зростання транспортних витрат на перевезення зерна, добрив і інших товарно-матеріальних цінностей;

- механізм функціонування агропромислової фінансової групи, який здатний забезпечити мінімізацію нераціональної частини виробничо-збутових витрат. За рахунок цього можливо не тільки зниження відпускних цін, але і підвищення суми витрат на організацію активного просування продукції до споживача, тобто на вивчення попиту, рекламу, створення розгалуженої збутової мережі тощо;

дістали подальшого розвитку:

- трактування категорії зернопродуктового кластера - як групи географічно локалізованих взаємозв'язаних компаній, підприємств вертикального і горизонтального рівня інтеграції, взаємодоповнюючих один одного і одночасно посилюючих свої конкурентні переваги, керованих координаційним центром управління зернопродуктовою галуззю на договірних засадах;

- визначення економічної категорії агропромислової інтеграції підприємств зернопродуктового підкомплексу, під якою розуміється динамічний процес об'єднання економічних суб'єктів для участі в спільній господарській діяльності по виробництву, переробці, зберіганню, транспортуванню і реалізації продукції з метою досягнення позитивного синергетичного ефекту;
- підхід до визначення величини витрат (на обробку зернових культур з розрахунку на земельну площу) понад межу ефективності для господарств, що мають 50, 100, 500 га землі і величини економії витрат(на обробку зернових культур з розрахунку на земельну площу) при розмірі підприємств, що мають 2, 3, 5, 10 тисяч га сільськогосподарських угідь;

- механізм правового регулювання виробництва і реалізації продукції підприємств зернопродуктового підкомплексу регіону, який передбачає такі складові: ліцензування та реєстрацію підприємств, встановлення граничних норм рівня рентабельності, встановлення нормативів оподаткування, встановлення граничних цін на хлібобулочні вироби, встановлення нормативу випічки соціального хліба, встановлення норм відрахувань в соціальні фонди;

- прогнозування виробництва зерна в АР Крим до  2015 р. – отриманий прогноз крім загальних величин розміру валового виробництва зерна враховує напрями його використання для повного задоволення в хлібобулочних виробах жителів Криму і відпочиваючих;

- методичний підхід до моделювання цін на зерно, муку, хлібобулочні вироби в рамках зернопродуктового кластера, що передбачає врахування рівної рентабельності всіх його учасників і продажу частини хліба за пільговими соціальними цінами. 

Практичне значення одержаних результатів. Отримані автором результати дослідження з теорії, методології та практики формування організаційно-економічних механізмів розвитку регіональних інтегрованих структур зернопродуктового підкомплексу доведені до рівня методичних розробок і практичних рекомендацій. 

Результати дослідження, висновки та рекомендації, що містяться в дисертаційній роботі, використовуються при підготовці проектів Законів України, постанов Кабінету Міністрів України та інших нормативних матеріалів з питань розвитку регіонального зерновиробництва, що підтверджується Міністерством економічного розвитку і торгівлі АР Крим (довідка за №060-2/1438 від 12.10.2012 р.) та Міністерством аграрної політики та продовольства АР Крим (довідка за №15/1767-24 від 21.09.2012 р.). Окремі положення та результати дисертаційного дослідження використані Головним управлінням агропромислового розвитку Миколаївської облдержадміністрації при розробці перспективних програм розвитку зернопродуктового підкомплексу в регіоні (довідки № 02-31/1244 від 12.09.2012 р.). Низка заходів та рекомендацій з питань ефективного розвитку регіонального зернопродуктового підкомплексу використані в навчальному процесі для більш глибокого теоретичного і практичного викладення профілюючих дисциплін на економічних спеціальностях Таврійського національного університету імені В.І. Вернадського (довідка за №82-06.11/3005 від 09.10.2011 р.) та Херсонського державного аграрного університету (довідка за №2305 від 04.10.2011 р.).

Особистий внесок дисертанта. Дисертаційне дослідження є особистою науковою роботою автора, в якій викладено авторський підхід до вирішення актуальної наукової і практичної проблеми формування організаційно-економічних механізмів розвитку регіональних інтегрованих структур зернопродуктового підкомплексу. Наукові результати, висновки і пропозиції, що виносяться на захист, отримані автором особисто. З наукових робіт, опублікованих у співавторстві, в дисертації використовувалися тільки ті ідеї і положення, які є результатом власних досліджень. У роботі не використовувалися ідеї та розробки, що належать співавторам.

Апробація результатів дослідження. Основні положення і результати дослідження були презентовані на 13 міжнародних, всеукраїнських і міжвузівських наукових конференціях, серед яких: Друга Міжнародна науково-практична конференція «Розвиток зовнішньоекономічної діяльності в умовах глобалізації» (Сімферополь, 2006), Третя Міжнародна науково-практична конференція «Тенденції розвитку економіки і формування сучасної системи управління зовнішньоекономічними зв'язками підприємств» (Сімферополь, 2007), Міжнародна науково-практична конференція «Vedecky pokrok na prelomu tysyachalety – 2011» (Прага, 2011), Сорокова наукова конференція професорсько-викладацького аспірантів і студентів ТНУ, секція факультету управління ТНУ (Сімферополь, 2011), Міжнародна науково-практична конференція «Випереджаюче управління соціально-економічним розвитком регіонів - інноваційне забезпечення» (Сімферополь, 2011), Міжнародна науково-практична конференція «Україна і глобальна економіка: теорія і практика господарювання» (Сімферополь, 2011).

Публікації. Теоретичні та практичні результати дисертаційного дослідження, висновки і пропозиції автора відображені у 38 публікаціях, в т.ч. у 3 монографіях, 22 статтях у наукових фахових виданнях, 13 публікаціях за матеріалами наукових конференцій. Загальний обсяг публікацій становить 35,6 умовн. друк. арк., з яких особисто авторові належать 35,1 умовн. друк. арк. 

Обсяг і структура дисертації. Дисертація складається із вступу, п’яти розділів, висновків, списку використаних джерел, який нараховує 353 найменування. Загальний обсяг роботи складає - 511 сторінок, основна частина дисертації викладена на 463 сторінках комп’ютерного тексту, список використаних джерел – на 33 сторінках. Робота містить 66 таблиць, 92 рисунка.

ОСНОВНИЙ ЗМІСТ ДИСЕРТАЦІЙНОЇ РОБОТИ
У першому розділі «Теоретико-методологічні засади формування стратегії розвитку сільського господарства як визначального напряму регулювання регіонального зернопродуктового підкомплексу» розглянуто  економічну категорію стратегії економічного розвитку в соціально-орієнтованій ринковій економіці, досліджено концептуалізацію стратегії розвитку сільського господарства України і стратегічні основи економічної стійкості розвитку регіонального сільського господарства, розкрито методологічні аспекти формування механізмів розвитку регіональних інтегрованих структур зернопродуктового підкомплексу.

Встановлено, що стратегія державного управління і регулювання зернопродуктовим підкомплесом (державний контроль і встановлення цін на хлібобулочні вироби, управління експортом зерна, монополія держави на спиртогорілчану продукцію, що виготовляється із зерна і так далі) є найважливішим складником соціальної політики України та її регіонів, формування соціально-орієнтованого ринкового господарства.

Розвиток зернопродуктового комплексу базується на потужному виробничому потенціалі і значних трансформаційних процесах, що посилюють його територіальні відмінності функціонування. Основу зернопродуктового комплексу країни складають регіональні комплекси, рівень розвитку і значимість яких обумовлена специфікою і особливостями господарства окремих регіонів.

Економічні відносини у зернопродуктовому комплексі це, головним чином, відносини у сфері обмінних операцій, за допомогою яких регулюються господарські зв’язки між його ланками та здійснюється купівля-продаж зерна і продуктів переробки. Одним із факторів, що впливає на  систему економічних відносин і сприяє стабілізації зернового виробництва та його подальшому розвитку надалі може стати інтеграція сільськогосподарських підприємств з підприємствами переробки та торгівлі зернопродуктами.

Регіональний зернопродуктовий комплекс як сукупність видів економічної діяльності, що тісно пов’язана з виробництвом, переробкою, зберіганням, трансформуванням та збутом зерна та зернопродуктів, має виключно важливе значення в розвитку господарства регіону, зокрема АР Крим, і характеризується специфікою територіальної організації.

Встановлено, що розширене відтворення сільськогосподарського виробництва й виробництва зерна зокрема, потребує формування чіткої  стратегії  вдосконалення системи міжгалузевих економічних відносин на засадах розвитку інтеграційних процесів в ланках продуктових підкомплексів  та сприяння  державної підтримки.

Розроблені пропозиції, які є стратегічним планом розвитку сільського господарства України на 2012 - 2015 рр. і включають: відкриття ринку землі і організацію державного земельного банку, формування кластерів, здатних створити умови для великого механізованого виробництва на інноваційній основі, забезпечення інтервенції держзакупівель і експорту продукції, для завоювання позицій на світових ринках, технічне переозброєння, як підприємств, так і господарств населення, зміцнення нових великих організаційно-правових форм господарювання, формування експортно-орієнтованої моделі економіки.

У поняття «стратегія стійкого розвитку» слід включити здатність і структурну можливість господарства, підприємства, галузі підвищити свою ефективність і конкурентоспроможність не лише за рахунок збільшення виробництва продукції, але і за рахунок підвищення її якості. Так, наприклад, вирощування високоякісного зерна сильної і твердої пшениці, замість звичайної, дозволить серйозно зміцнити економіку господарства. У поняття «стійкий розвиток» повинна обов'язково включатися екологічна оцінка наслідків виробничої діяльності.

Стратегію стійкого розвитку зернового господарства Криму, необхідно критично переглянути, зробивши головний акцент на підвищення його стійкості до впливу погодних умов, хвороб і шкідників, кон'юнктури ринку, економічну ефективність і екологічну безпеку. З урахуванням біопотенціалу ґрунтово-кліматичних зон півострова виділити для кожної з них пріоритетні галузі і напрями їх розвитку. Визначити набір оброблюваних культур і сортів, їх дислокацію і масштаб обробітку. Головним критерієм при визначенні пріоритетів має бути необхідність можливо повного використання ґрунтового, температурного і гідрологічного потенціалів тієї або іншої ґрунтово-кліматичної зони. З цієї точки зору, такі специфічно південні галузі, як виноградарство, виноробство, ефіроолійне виробництво, тютюнництво, плодівництво, слід вважати в Криму пріоритетними, зважаючи на їх «південну специфіку».

У другому розділі «Концептуальні положення розрахунку економічної ефективності функціонування зернопродуктового підкомплексу регіону» розглянута сутність і особливості розрахунку економічної ефективності функціонування зернопродуктового підкомплексу (кластера), досліджена методика оцінки економічної ефективності виробництва зернових культур, проведена оптимізація розмірів земельної площі зернових підприємств, обґрунтовано метод розрахунку інтегрального показника економічної ефективності зернопродуктового кластера, що формується.

Аналіз проведених досліджень показав, що сфера агропромислового виробництва є сукупністю галузей національної економіки, зайнятих виробництвом продовольства і промислової продукції з сільськогосподарської сировини, їх зберіганням і реалізацією споживачеві, виробництвом засобів виробництва для сільського господарства і переробної промисловості, їх виробничо-технічним обслуговуванням. Зернопродуктовий підкомплекс охоплює виробництво зернових культур і інфраструктуру його обслуговування, зберігання, первинну переробку у борошно, крупи і вторинну переробку в хлібобулочні вироби, торгівлю. Спільність інтересів і економічна вигода дозволяють формувати в зернопродуктовом підкомплексі кластери (табл. 1).

Методологія виділення кластерів зернопродуктового підкомплексу, як самостійного виробничого об'єкта, полягає в тому, щоб на основі суспільного поділу праці виокремити види діяльності, які в нього входять, та забезпечити узгоджене, пропорційний розвиток усіх галузей і функціональних підрозділів, що входять в нього. На рівні регіону існують реальні об'єктивні умови формування кластерів зернопродуктового підкомплексу, прообраз інноваційної моделі об'єднання регіональних установ, підприємств і організацій, який може використовуватися як координаційний центр управління всіма процесами виробництва і реалізації продукції. 

Встановлено, що ядро зернопродуктового кластера повинні складати підприємства, що займаються виробництвом, зберіганням і переробкою зерна. Інша його частина – переробники (борошномельні, комбікормові і хлібопекарні заводи, кондитерські та макаронні фабрики). До складу зернопродуктового кластера повинні входити також підприємства, що забезпечують постачання і сервіс, транспорт, збут його продукції, що становлять інфраструктуру. Об'єднати їх всіх до єдиного, чітко діючого механізму, повинні установи щодо забезпечення управління та координації діяльності всього кластера.

Таблиця 1

Принципи побудови кластерів у зернопродуктовому підкомплексі

	Принципи
	Зміст

	Самоорганізація
	1. Організаційні передумови розвитку кластера

	
	2. Функціональна спільність підприємств кластера

	
	3. Посилення взаємовідносин між підприємствами в кластері

	
	4. Створення умов для розвитку і формування кластера

	Внутрішньокластерна кооперація і конкуренція
	1. Внутрішньогалузева конкуренція між підприємствами

	
	2. Кооперація на міжрегіональному ринку

	
	3. Розвиток власної господарської діяльності

	
	4. Стимулювання інноваційних процесів

	Спільні економічні 

інтереси
	1. Залежність учасників кластера від успіхів один одного

	
	2. Підвищення рівня інноваційного бізнесу

	
	3. Збереження автономності і згуртованість учасників кластера

	
	4. Координація і ухвалення спільних рішень

	Корпоративність
	1. Культура спілкування між учасниками, клімат довіри

	
	2. Взаємоконтроль в вирішенні конфліктних ситуацій

	
	3. Можливість обміну інформацією

	
	4. Спрощення структури взаємодії

	Довгострокова співпраця
	1. Підтримка взаємовідносин

	
	2. Регулярні, довгострокові гарантовані постачання

	
	3. Доступ до інформації, інформованість учасників

	
	4. Взаємодія для підтримки конкурентних переваг

	Часткове лідерство
	1. Наявність центрів тяжіння(довготривалі інтереси)

	
	2. Домінуючий чинник (концентрація навколо сформованих інтересів)

	Динамічність
	1. Постійний «рух» кластера

	
	2. Адаптація до вимог ринку, які постійно міняються

	
	3. Поява нового продукту

	Комплексність
	1. Об'єднання учасників у рамках технологічного ланцюжка

	
	2. Орієнтація на запити кінцевого споживача

	
	3. Вдосконалення бізнес-процесів


Обґрунтовано інтегральний показник економічної ефективності зернопродуктового  підкомплексу та метод його розрахунку. Складність його розрахунку обумовлена тим, що компоненти, які входять до нього, зокрема трудові витрати, повинні бути відображені у вартісній формі. З двох методичних напрямків розрахунку вартості людського капіталу: капіталізації фонду зарплати (показник дуже різко змінюється з року в рік) і капіталізації доходу (або споживчого кошика) за 20 років для робітника і 25 років для фахівця, нами обрано друге. Проведений аналіз дозволив зробити висновок, що людський капітал – це сумарні витрати на формування капіталу здоров'я і капіталу знань робітника (за 20 років), спеціаліста (за 25 років), які визначаються за формулою складних відсотків, що застосовуються в банківській практиці. Визначено, що капіталізується середньорічний дохід працівника Україні за останні десять років.

Важливою складовою частиною інтегрального показника економічної ефективності зернопродуктового підкомплексу є грошова оцінка землі. Ця категорія об'єктивно зумовлена відсутністю цивілізованого ринку сільськогосподарських земель, на якому земля отримає ринкову вартісну оцінку і після цього буде введена як складова частина в необоротні активи. Умовна грошова оцінка землі відбиває певною мірою роль землі як засобу виробництва і природного ресурсу в національній економіці. У зв'язку з тим, що нормативна грошова оцінка землі побудована на основі врожайності зернових культур і ціною реалізації в 1990 р., витрати на виробництво побудовані на основі технологічних карт 1990 р., а застосовувані індексні коефіцієнти не відображають деформацію вартісних параметрів, нами уточнений метод розрахунків грошової оцінки землі, стосовно ринку землі.

Розроблено метод розрахунку оптимального розміру підприємства, сутність якого полягає в пошуку мінімальних сумарних витрат від зниження виробничих витрат на виробництво зерна в міру зростання розмірів підприємства по земельної площі і зростаючих транспортних витрат на перевезення зерна, добрив та іншого майна (у міру зростання площі підприємства). Розрахунки показали, що оптимальний розмір підприємства по виробництву зерна для умов 2010 р. дорівнює 1360 га.

В процесі дослідження встановлено, що фермерське господарство, яке має 50 га сільськогосподарських угідь, витрачає на виробництво зерна в розрахунку на 100 га посівів в 2,43 рази більше коштів, ніж підприємство оптимального розміру, а яке використовує 100 га – в 1,65. Середнє підприємство, що використовує під зернові культури 500 га сільськогосподарських угідь витрачає на 6,1% більше коштів, ніж підприємство оптимального розміру. Велике підприємство, яке використовує під зернові культури 10 000 га сільськогосподарських угідь, витрачає на 100 га посівів на 11,2% більше коштів, ніж оптимальне за розмірами підприємство. 

Кластери виступають як засіб підвищення конкурентоспроможності економіки регіону, переходу до виробничих процесів із зростанням доданої вартості, що сприяє встановленню конструктивних взаємовідносин між підприємствами, дослідницькими, освітніми, фінансовими установами та органами влади. Перевага і новизна кластерного підходу полягають в тому, що він надає високу значимість мікроекономічній складовій, а також територіальним і соціальним аспектам економічного розвитку. Кластер являє собою значно більш складне явище, ніж просто об'єднання фірм для спільної діяльності, припускаючи глибоку технологічну кооперацію. Фірми не тільки кооперуються всередині кластера, а й продовжують конкурувати один з одним, що є рушійною силою постійних продуктових і технологічних оновлень, забезпечує впровадження нововведень.

Економічна ефективність зернопродуктового кластера, що формується, нами розглядається як інтегрована оцінка діяльності сукупності підприємств, з виробництва зерно, здійснення його зберігання і переробки, а так само що випікають хлібобулочні вироби. Взаємодія галузей, їх синергетичний ефект особливо важливі на регіональному рівні.

Проведена апробація методу розрахунку економічної ефективності на прикладі зернопродуктового кластера, що формується в АР Крим, яка підтвердила її зростання (табл. 2).

Таблиця 2

Метод розрахунку економічної ефективності підприємств, що виробляють зерно і входять до складу зернопродуктового кластера

	Показники
	2000 – 2004 рр.
	2005 – 2010 рр.

	Валова продукція(у порівняних цінах 2005 г.), млн. грн.
	1369,0
	1200,56

	Фінансовий результат до оподаткування, млн. грн.
	187,5
	211,48

	Основні засоби, млн. грн.
	2534
	2516,6

	Оборотні активи, млн. грн.
	1063
	2788,8

	Площа с / г угідь, га
	1019
	926,8

	Грошова оцінка землі, млн. грн.
	6172
	5921

	Число найманих працівників, тис. люд
	92,76
	57,8

	Людський капітал, млн. грн.
	17869
	11134

	Виробничий потенціал, млн. грн.
	27438
	22360

	Вихід валової продукції на 1 тис. грн. потенціалу
	49,89
	53,69

	Вихід прибутку на 1 тис. грн. потенціалу
	6,83
	9,45


Економічна ефективність зернопродуктового кластера визначається як відношення отриманої сумарного прибутку до сукупності використовуваного потенціалу сільськогосподарських підприємств і фермерських господарств, що виробляють зерно, підприємств елеваторного господарства, борошномельної, крупорушної і хлібопекарської промисловості, численними організаціями інфраструктури, що забезпечує приплив техніки і матеріальних ресурсів, транспортне обслуговування, що надають науково-технічну допомогу, фінансове та інше обслуговування. 

За період 2005-2010 рр. по відношенню до 2000-2004 рр. в підприємствах зернопродуктового кластера відбулося зростання валової продукції в порівнянних цінах (на 7,6%) і величини прибутку в розрахунку на 1000 грн. потенціалу (на 38,4%).

У третьому розділі «Стан та оцінка економічної ефективності виробництва зерна в Україні та Автономній Республіці Крим»  досліджено стан зерновиробництва та його регіональні особливості, вивчені економічні чинники, що впливають на зростання виробництва зерна, зроблено оцінку  економічної ефективності механізмів розвитку зернопродуктового підкомплексу регіону.

Світове виробництво зерна має середньорічний приріст 56,8 млн. т.(рис. 1). Рівень виробництва зерна в Україні мав стійку тенденцію до зростання з 1913 р. до 1990 р., а потім знизився в 1996 р. до показника 1913 р. У наступні роки наростаючими темпами збільшується валовий збір зерна. 

Дослідження показали, що той факт, коли  в 2011 р. Україні вдалося експортувати більше 20 млн. т зерна і вийти на друге місце в світі з експорту пшениці говорить про її потенційні можливості. 
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Рис. 1. Динаміка виробництва зерна в світі, млн. т.
Україна має невикористаний потенціал зернового виробництва, який полягає в резерві недовикористаних площ (15-18%), недостатній рівень внесених органічних (у 8 разів менше ніж у 1990 р.) і мінеральних добрив (у 3 рази менше ніж у 1990 р.), неповного використання зрошення (у 2 рази менше), в широкому застосуванні екстенсивних спрощених технології обробітку пшениці, як монокультури. Встановлено, що в регіонах Україні (і зокрема в АР Крим) не використовуються нові сорти пшениці, виведені генетиками, з урожайністю 70-88 ц/га. Слід відновити систему репродукторних господарств, які могли б розмножити нові сорти для широкої заміни малопродуктивних сортів високопродуктивними, тобто реалізувати «зелену революцію».

На основі рішення рівняння множинної кореляції за даними АР Крим встановлено, що збільшення на 1 тис. га посівних площ буде сприяє зростанню валового збору зернових на 2,3 тис. т. Зростання середньої врожайності на 1 ц/га приведе до зростання валового збору зернових на 69,76 тис. т. Збільшення води для поливу на 100 млн. куб. м. сприятиме зростанню виробництва зерна на 5,8 тис. т. Збільшення зернових комбайнів на 100 штук сприятиме зростанню виробництва зерна на 8,7 тис. т. А збільшення внесених доз мінеральних добрив на 10 кг/га приведе до зростання валового збору зерна на 18,7 тис. т.

Аналіз даних по АР Крим показав, що за період з 1990 р. площі, зайняті озимою пшеницею, зросли в 1,37 рази, площі під ячменем – на 12,7%, а площі зайняті яровим ячменем зросла на 68%. Майже в чотири рази зменшилися площі, зайняті кукурудзою на зерно. Врожайність озимих культур становить приблизно дві третини від рівня врожайності 1990 р. Однак врожайність ярих культур зросла.

Проведений аналіз підтвердив, що ринковий механізм реалізації зерна, який склався, коли 80-85% обсягів зерна зосереджена в руках посередників, не сприяє зростанню його виробництва, і скорочує економічний результат від продажу зерна. Якщо рівень рентабельності виробництва зерна в 1990 р. становив 275%, то останні п'ять років перебуває в межах від 3% до 27%.

Нестача фінансових коштів і неможливість відтворення мате-но-технічної бази призвело до поступового скорочення в Україну парку тракторів і зернозбиральних комбайнів. Середньорічна скорочення склало 18,9 тис. тракторів і 3,8 тис. зернозбиральних комбайнів. Відзначимо, що замість 106 тис. тракторів, які Україна виробляла за рік у 1990 р., зараз виробляється 3,7 тис. Таке ж становище і з сільгоспмашинами.

За п'ятирічний період 2000 - 2005 рр. в АР Крим врожайність зернових склала в середньому 19,7 ц/га, а за період з 2006 по 2010 рр. – 24,16 ц/га, тобто зросла на 22,6%. Собівартість за перший період склала в середньому 41,26 грн./ц, а за другий період – 78,34 грн./ц, тобто зросла на 89,8%. Зростання цього показника в деякій мірі пояснюється триваючими інфляційними процесами. У період 2000 - 2005 рр. прибуток склав в середньому за рік з 1га 88,48 грн., а в другий період (з 2006 р. по 2010 р.) – з 1 га становить 108,48 грн., тобто зросла на 22,6%. Рівень рентабельності за 2001 – 2005 рр. склав 10,2%, тобто трохи нижче рівня самоокупності виробництва, а в другий період, з 2006 р. по 2010 р., середній рівень рентабельності склав усього лише 6,7%, тобто значно нижче попереднього періоду. Причому, за п'ятиріччя, двічі виробництво і реалізація зерна виявилися збитковими (табл. 3). 
Не можна вважати за нормальне становище з рівнем рентабельності виробництва зерна за останні десять років в АР Крим, який забезпечує покриття тільки зроблених витрат. Причина такого стану полягає в низьких закупівельних цінах на зерно. Це зумовлено недостатнім контролем державних органів за цінами закупівель зерна. Існує у керівних кіл пояснення, що зміна цін обумовлено впливом світового ринку зерна.

Таблиця 3

Економічна характеристика виробництва та реалізації зерна

в сільськогосподарських підприємствах АР Крим
	Показники
	Роки

	
	1990
	1995
	2000
	2001
	2002
	2003
	2004
	2005
	2006
	2007
	2008
	2009
	2010

	a. Врожайність, ц/га
	36,3
	27,0
	22,0
	22,8
	19,7
	14,8
	20,1
	21,2
	24,3
	22,6
	28,3
	24,4
	21,2

	Ціна реалізації 1 ц, грн.
	13,4
	7,86
	41,5
	39,0
	33,9
	63,8
	50,4
	47,2
	54,7
	76,6
	90,3
	85,5
	105,6

	Повна собівартість 1 ц, грн. 
	4,36
	3,41
	28,1
	30,8
	32,1
	47,7
	46,1
	49,6
	52,5
	64,6
	74,6
	91,4
	109,4

	Прибуток (+), збиток (–) на1 ц,

на 1 га, грн.
	9,04

330
	4,45

120
	13,4

295
	5,2

119
	1,8

36
	16,1

239
	4,3

98,4
	–2,4

–50
	2,15

52
	12,0

271
	15,7

444
	–5,9

-144
	-3,8

-80,6

	Рівень рентабельності (+), збитковості (–), %
	207
	130
	47,7
	6,9
	5,6
	33,7
	9,4
	–4,8
	4,1
	18,7
	21,0
	–6,8
	-3,5


Однак світові ціни, в основному, діють тільки на ту частину зерна, яку продає Україні. Ціни внутрішнього споживання тут ні при чому. Безумовно, що низький рівень життя, пояснює низький купівельний попит, але в цьому випадку пропозиція виробників повинна знижувати ціни на внутрішньому ринку. Цього не відбувається тому, що зерно реалізується посередниками.

Вплив основних факторів виробництва на рівень рентабельності виробництва зерна характеризується рівнянням:
Y=0,724843 Х1–0,41262 Х2 +0,038744 Х3 –0,10105 Х4 +279,7462,           (1)
де Х1 – основні кошти сільгосппідприємств, що виробляють зерно, млн. грн.;

Х2 – оборотні кошти сільгосппідприємств, що виробляють зерно, млн. грн.;

Х3 – грошова оцінка посівних площ, млн. грн.;

Х4 – людський капітал сільгосппідприємств, що виробляють зерно, млн. грн.

Встановлено, що зростання основних засобів сільськогосподарських підприємств АР Крим на 1 млн. грн. сприятиме зростанню величини прибутку на 724.8 тис. грн., збільшення оборотних коштів на 1 млн. грн. сприятиме зменшенню прибутку на 412.6 тис. грн., введення в оборот земельних ресурсів на 1 млн. грн.. (165 га посівів) буде сприяти збільшенню прибутку на 38,7 тис. грн., а залучення додаткової чисельності працівників, вартістю людського капіталу на 1 млн. грн. (приблизно 5 людей) буде сприяти зменшенню прибутку на 101 тис. грн.

Важливим напрямком зростання ефективності виробництва зерна є інтеграція його виробників в зернопродуктовий кластер (табл. 4).

Таблиця 4 

Порівняльний аналіз кластера з іншими традиційними 
інтеграційними структурами

	Показники
	Традиційні вертикально інтегровані структури
	Структури кластерного типу

	Основа виробництва
	Жорстка спеціалізація, стандартизована продукція
	Інноваційний підхід, гнучка спеціалізація

	Структура виробництва
	Корпоративне взаємодія, централізація
	Централізоване координування за узгодженими напрямами

	Конкуренція
	На зовнішньому ринку, всередині регіону
	На обмеженій території

	Територіальне розміщення
	Усередині регіону або міжрегіональне
	На обмеженій території

	Економічні показники
	По галузях
	За сукупністю галузей, що входять в кластерну систему

	Ринок праці
	Низька мобільність робочої сили
	Висока мобільність робочої сили

	Державне регулювання
	Обмежені заходи з регулювання галузей і підприємств
	Заходи з регулювання кластерів та підприємств

	Механізми взаємодії
	Формальні
	Формальні поряд з неформальними (обмін інформацією, технологіями)


Дослідження показали, що на відміну від агрохолдингів, які слабо контролюються державою, кластерні об'єднання знижують рівень впливу посередників на ціноутворення реалізованої продукції і цим сприяють зростанню економічної ефективності товаровиробників зерна, прагнучи до досягнення рівної вигоди його виробництва усіма учасниками кластера.

У четвертому розділі «Економічна оцінка сучасного стану регіональних підприємств зберігання та переробки зерна» проведено аналіз особливостей розвитку підприємств елеваторного господарства та виробництва борошна і круп, показано стан і труднощі розвитку хлібопекарської промисловості України та АР Крим та розкрито участь України в світовому ринку борошна і круп.

Аналіз показав, що база підприємств зберігання зерна Україна, її елеваторного господарства є недостатньою і не відповідає рівню виробництва зерна. До сих пір в Україні немає державної програми розвитку елеваторного господарства. Будівництво, яке ведеться, здійснюється певними компаніями в центрах вивезення зерна на експорт, а в районах виробництва зерна є елеваторний дефіцит. В Україні немає підприємств, які б виробляли елеватори, більше того немає матеріалів для їх виготовлення. В Україні налічується близько 24000 зерносховищ на 55 млн. т зерна, з них сертифікованих елеваторів – на 30 млн. т. При цьому потужності підприємств, зберігання зерна, що відповідають світовим стандартам, становить лише 15 млн. т.

Встановлено, що елеваторно-складське господарство України перебуває в складному фінансовому стані. Завантаження ємностей зерновими сумішами в 2000-2011 роках, децентралізоване постачання за кордон різко змінило обсяги зберігання експортних запасів зерна. Фактично обсяги прийому зерна, його зберігання скоротилося в 3,5 рази по відношенню до дореформеного періоду. Сучасний стан матеріально-технічної бази елеваторного господарства та переробки зерна не відповідає світовим вимогам і досягненням: 60% зерносховищ знаходяться в експлуатації 20-30 років, а останні більше 30 років. На багатьох елеваторах відсутні засоби активного вентилювання, дистанційного контролю за температурою зерна. Потрібна серйозна їх реконструкція.
За досліджуване двадцятиріччя має місце стійка тенденція скорочення виробництва борошна. Розподіл виробленого борошна наступне: 60% борошна йде на випічку хлібобулочних виробів, 25% – на домашнє використання, 12% – на виробництво кондитерських виробів, для харчосмакової промисловості та дитячого харчування, 3% – йде на приготування макаронних виробів.

Особливість українського ціноутворення на ринку борошна полягає в значному адміністративному тиску, який чиниться з метою недопущення зростання цін на хлібобулочну продукцію. На ринку зерна діють вільні ціни, а вже ціни виробництва борошна регулюються рівнем рентабельності хлібобулочних виробів. Відповідно до закону борошномельним підприємствам перед кожним підвищенням цін на борошно необхідно економічно обґрунтувати таке зростання, задекларувати вартість борошна і подати звітність до Антимонопольного комітету і Державної інспекції по цінах.

Хлібопекарська промисловість в Україні має велике значення для підтримки соціальної стабільності в суспільстві. В Автономній Республіці Крим створено 204 відкритих і закритих акціонерних товариств, що об’єднують близько 400 промислових хлібозаводів, які виробляють від 15 до 200 тонн хліба і хлібобулочних виробів на добу. Аналізуючи динаміку обсягів виробництва хліба та хлібобулочних виробів в Україну відзначимо стійку тенденцію до їх зменшення. Галузь має середній показник рентабельності 4%, але при цьому 45% промислових хлібозаводів працювали зі збитками, що веде до зростання тіньового обороту цієї продукції.

Світовий ринок борошна та круп'яної продукції знаходиться в динамічному розвитку.  Україна також займає вагому частку в світовому експорті борошна, і до 2009 нарощувала своє представництво, рис. 2. 

Проведено дослідження конкурентоспроможності українського борошна показало, що завдяки більш низької собівартості борошна в Україну (навіть з урахуванням транспортних витрат), вона нижча, ніж в США (табл. 5).

Доведено, що практика державного регулювання цін, яка склалася, слабо впливає на процес їх зростання на внутрішньому ринку борошна і зерна. Очевидно, що треба змінити правила гри, адже прийнятий закон про торговельну діяльність, відповідно до якого вводиться норма про заборону зростання цін на соціально значущі товари (ціна на хліб жорстко фіксується, а на зерно вона вільна). Але, оскільки це єдина ланцюжок, то виходить, що борошномельні підприємства ще більш-менш вільні при ціноутворенні, а хлібопекарські – жорстко пов'язані. Тому треба переглянути цю практику.
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Рис. 2. Динаміка експорту та імпорту борошна в Україні

Галузеві об'єднання повинні моніторити ціни на виробництво, паралельно відслідковуються ціни в торгівлі. Ця вилка буде відображати рівень прибутковості торгівлі та доставки, з одного боку, а з іншого, дозволить впливати на рентабельність. 

Таблиця 5

Структура ціни реалізації борошна у низці країн світу, 2010 р.

	Показники
	Україна
	Росія
	США

	
	%
	$/т
	%
	$/т
	%
	$/т

	Оплата праці
	2,9
	13,3
	2,7
	11,9
	8,4
	31,3

	Матеріальні і накладні витрати
	31,4
	143,6
	39
	171,6
	44,6
	166,0

	Утримання основних засобів
	15,2
	69,5
	14
	61,6
	9,1
	33,9

	Середньозважена собівартість
	49,5
	226,4
	65,9
	245,1
	62,1
	231,1

	Середня закупівельна ціна
	61,3
	280,4
	100,5
	374
	82,4
	306,5

	Закупівельна ціна + транспортні витрати
	74,7
	341,5
	106,4
	396
	91,9
	341,8

	Ціна експорту
	100,0
	457,3
	100,0
	440
	100,0
	372,1


Об'єднання підприємств в зернопродуктовий кластер, в рамках якого можна встановити рівновигідну рентабельність його учасникам і забезпечити при випічці хліба рівень рентабельності не нижче 10 - 15%, дозволяє вирішити цю проблему.

У п'ятому розділі «Стратегічні пріоритети формування організаційно-економічних механізмів розвитку регіональних інтегрованих структур зернопродуктового підкомплексу» розкрито правові методи регулювання виробництва і реалізації продукції підприємств зернопродуктового підкомплексу, обґрунтовано регулювання організаційно-економічною системою взаємовідносин в зернопродуктовому підкомплексі, здійснено моделювання економічних взаємин і прогноз їх розвитку в зернопродуктовому підкомплексі (кластері) АР Крим на 2015 р.

Встановлено, що об'єктивна необхідність державного регулювання економічних відносин обумовлена суттю соціально орієнтованого ринкового господарства, яке формується в Україну. Держава повинна сприяти ефективної господарської діяльності всіх підприємців, підвищувати ефективність ринкового механізму. встановлювати правову основу підприємництва, зміцнювати стан справ на окремих ринках, реалізувати загальнонаціональні програми науково-технічного розвитку, заохочувати експорт капіталу та товарів і т.д. Важливою державною функцією стає регулювання соціальних відносин.

Уточнено визначення, згідно з яким під агропромислової інтеграцією підприємств зернопродуктового підкомплексу слід розуміти динамічний процес об'єднання економічних суб'єктів для участі в спільної господарської діяльності з виробництва, переробки, зберігання, транспортування та реалізації зерна і продуктів його переробки з метою досягнення позитивного синергічного ефекту.

Обґрунтовано модель ціноутворення на продукцію із зерна, в основу якої покладено принцип рівної зацікавленості всіх виробників зерна, борошна та хлібобулочних виробів, який може бути реалізований в проектованому регіональному зернопродуктовому кластері (табл. 6).

Таблиця 6

Варіанти прогнозованих цінових співвідношень в зернопродуктовому кластері, розрахунок формули ціни

	Учасники ринку зерна, борошна, хліба
	Умовні позначення показників
	Формула ціни без посередників
	Формула ціни за участю посередників

	Ринок зерна

	Підприємства з виробництва зерна
	С1 – собівартість,     Пр1 – прибуток.

У посередників – С2 і Пр2 відповідно
	Ц = С1 + Пр1
	Ц = С1 + Пр1 + С2 + Пр2

	Елеватори, зерносховища
	С3 – собівартість, 

Пр3 – прибуток
	Ц = С1 + Пр1 + С3 + Пр3
	Ц = С1 + Пр1 + С2 + Пр2 + С3 + Пр3

	Ринок борошна

	Підприємства з виробництва борошна
	С4 – собівартість, 

Пр4 – прибуток
	Ц = С1 + Пр1 + С3 + Пр3 + С4 + Пр4
	Ц = С1 + Пр1 + С2 + Пр2 + С3 + Пр3 + С4 + Пр4

	Ринок хлібобулочних виробів

	Хлібопекарські підприємства
	С5 – собівартість, 

Пр5 – прибуток
	Ц = С1 + Пр1 + С3 + Пр3 + С4 + Пр4 + С5 + Пр5
	Ц = С1 + Пр1 + С2 + Пр2 + С3 + Пр3 + С4 + Пр4 + С5 + Пр5

	Торгівельні організації
	С6 – собівартість, 

Пр6 – прибуток
	Ц = С1 + Пр1 + С3 + Пр3 + С4 + Пр4 + С5 + Пр5
	Ц = С1 + Пр1 + С2 + Пр2 + С3 + Пр3 + С4 + Пр4 + С5 + Пр5 + С6 + Пр6


Цільовою функціє зернопродуктового кластера, що формується, є повне задоволення потреб регіону в хлібобулочних виробах та інших продуктах, які в ньому виробляються, за умови, що ціни на продукцію будуть відповідати купівельним можливостям мешканців регіону, включаючи частину населення з низьким рівнем доходів сім'ї.

Одним з напрямків оптимізації регіонального зернопродуктового підкомплексу виступає агропромислова інтеграція. На регіональному рівні вона являє собою процес утворення різних форм агропромислових об'єднань за участю аграрних, переробних, торгово-збутових об'єднань та інших учасників.

Аналіз переваг і недоліків горизонтальних і вертикальних інтегрованих структур в зернопродуктовому підкомплексі показав, що найбільші аграрні холдинги Україні володіють приблизно 3 млн. га землі, а 25 компаній контролюють 10% угідь країни, що оброблюються.

Розроблено алгоритм формування моделі системи економічних відносин між виробниками зерна, підприємствами з його зберігання та переробки в борошно і хлібобулочні вироби, що входять в кластер (рис. 3).







Ціна зерна = 1,2С1




Ціна борошна = 1,728С1
ЦПХ = 1,81С1
ЦЗХ = 2,07С1


ЦРПХ = 2,17 С1

ЦРЗХ = 2,48 С1

Примітки: С1 – собівартість виробництва зерна, ЦПХ – ціна пекарів пільгового хліба; ЦЗХ – ціна пекарів звичайного хліба; ЦРПХ – ціна роздрібного продажу пільгового хліба, ЦРЗХ – ціна роздрібного продажу звичайного хліба.

Рис. 3. Процес регулювання ціноутворення на хлібобулочні вироби в сформованому зернопродуктовому кластері

Обґрунтовано прогноз виробництва зерна, борошна, хліба на 2015 р. на прикладі АР Крим. Цільовою функцією моделювання зернопродуктових кластерів, що формуються, є повне задоволення потреб регіону в хлібобулочних виробах та інших продуктах (кондитерські вироби, макарони, крупи), які в ньому виробляються, за умови, що вироблена продукція буде відповідати купівельним можливостям мешканців регіону, включаючи тих, хто отримують соціальні пенсії, невелику зарплату. Інакше кажучи, ціни половини хлібобулочних продуктів повинні регулюватися державними органами, забезпечуючи статус держави з соціально-орієнтованою ринковою економікою.

Перший крок – визначення попиту на хлібобулочні вироби, що базується на чисельності населення (методом екстраполяції), його платоспроможності та середньої біологічної нормою споживання хлібобулочної продукції.

У дисертації проведено дослідження динаміки чисельності населення, взаємозв'язку доходів зі споживанням хліба. Слід враховувати ще одну особливість АР Крим. На відпочинок на його територію приїжджає до 5 млн. чоловік щорічно. Тому хлібопекарські підприємства повинні розраховувати своє виробництво помісячно. У серпні споживання досягне рівня, який в 1,4 рази вище середнього.

Так функція споживання Fр може бути представлена у вигляді:
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де N – демографічні чинники (чисельність населення і тих, що приїжджають на відпочинок до Криму);

D – норматив споживання (визначається доходом населення і структурою сформованого харчування);

Р – співвідношення цін на ринку;

t – показник часу.

У нашому розрахунку прийнято на 2015 р.: N = 2368 тис. чол. (з урахуванням приїжджаючих на відпочинок); D = 100 кг. Цей норматив не відповідає офіційній статистиці виробництва хліба на душу населення. Так в АР Крим виробництво хлібобулочних виробів в 2010 р. складало всього 33,2 кг на одну людину на рік або 90,9 грамів в день. Але в Ленінграді в період військової блокади (1941-1944 рр.) давали 140 грамів хліба. Тому, довіряти цим цифрам не можна, тим більше, якщо подивитися на виробництво борошна, то з неї можна випекти в розрахунку на один день 377 грам хлібобулочних виробів, що ближче до нормативу. Очевидно, норматив повинен відображати фізіологічні потреби людини, які встановлені на рівні 100 кг хлібобулочної продукції в рік на людину.

Споживчий ринок формує попит виходячи зі своїх потреб і переваги.

Функцію Fр можна представить у вигляді функції Стоуна
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де х – обсяг виробництва хлібобулочної продукції;

а – мінімально необхідна кількість продукції виду х;

α – коефіцієнт, що характеризує віддання переваги споживача.

На ринку цей попит можуть задовольнити n підприємств з приблизно однаковим рівнем цін на однотипну продукцію.

Знаючи попит ринку (потребу населення і відпочиваючих в хлібобулочних вироби), визначається потреба в борошні та зерні. На цій основі можна припустити наступний розподіл виробленого зерна, виходячи з первісної мети забезпечення виробництва хлібобулочної продукції в наміченому нами раціональному обсязі, а також реалізації експортних можливостей товаровиробників та насичення сировиною комбікормової і спиртогорілчаної промисловості (рис. 4).








Рис.4. Прогноз реалізації виробленого зерна в АР Крим на 2015 р.

При обґрунтуванні обсягів прогнозу на 2015 р. досліджено багаторічний тренд усіх показників, відкоригований нормативним методом планування (пропозиції). Було звернуто увагу на те, що між загальним виробництвом зерна та обсягами його реалізації утворюється залишок зерна у виробників, який є суттєвим, що ставить питання про його цільове призначення (не для тваринництва (табл. 7). 
Таблиця 7 

Розрахунок нереалізованого залишку зерна в АР Крим, тис. т

	Показники
	2008р.
	2009 р.
	2010 р.
	2015р. (проект)

	Виробництво зерна
	1734,1
	1662,5
	1413,7
	1973,7

	Реалізація зерна
	709,5
	786,1
	626,8
	1206,0

	Залишок
	1024,5
	876,4
	776,9
	767,7


Встановлено, що в прогнозі залишок не зростає, а отже, умови рівної вигоди виробництва всіх учасників зернопродуктового кластера регіону дозволять майже в два рази збільшити обсяг реалізації. Було визначено, що повинна зрости економічна ефективність виробництва зерна (табл. 8).

Таблиця 8

Економічна ефективність проекту реалізації зерна сільськогосподарськими 

підприємствами і фермерськими господарствами АР Крим на 2015 р.

	Показники
	Роки

	
	2008
	2009
	2010
	2012*
	2015*

	b. Врожайність, ц/га
	28,3
	24,4
	21,2
	21,5
	27,5

	Повна собівартість 1 ц, грн. 
	74,6
	91,4
	109,4
	102,8
	118,5

	Середня ціна реалізації 1 ц, грн.
	90,3
	85,5
	105,6
	110,0
	142,2

	Прибуток на 1 ц (+), збиток (–)

На 1 га, грн.
	15,7

444
	-5,9

-144
	-3,8

-80,5
	7,2

187,2
	23,7

677,5

	Рівень рентабельності (+), збитковості (–), %
	17,4
	-6,8
	-3,5
	7,0
	20,0

	Реалізовано, тис т 
	709,5
	786,0
	626,8
	800,0
	1206,0


Примітка: * прогнозні показники
В процесі дослідження обґрунтовано перспективне моделювання цін на зерно, борошно, хлібобулочні вироби в рамках зернопродуктового кластера з урахуванням рівної рентабельності всіх її учасників та продажу частини хліба за пільговими соціальними цінами. Разом з тим, формування зернопродуктового кластера забезпечує додатковий синергетичний ефект в зерновопродуктовой галузі.

ВИСНОВКИ

У дисертаційній роботі, на основі теоретичного узагальнення, обґрунтування методологічних засад і підходів, запропоноване нове вирішення актуальної наукової і практичної проблеми формування та функціонування організаційно-економічних механізмів розвитку регіональних інтегрованих структур зернопродуктового підкомплексу, що дозволило зробити висновки та сформувати пропозиції концептуального, методологічного та науково-практичного характеру.

1. Розвиток зернопродуктового комплексу базується на потужному виробничому потенціалі і значних трансформаційних процесах, що посилюють його територіальні відмінності функціонування. Основу зернопродуктового комплексу країни складають регіональні комплекси, рівень розвитку і значимість яких обумовлена специфікою і особливостями господарства окремих регіонів.

2. Економічні відносини у зернопродуктовому комплексі це, головним чином, відносини у сфері обмінних операцій, за допомогою яких регулюються господарські зв’язки між його ланками та здійснюється купівля-продаж зерна і продуктів переробки. Одним із факторів, що впливає на  систему економічних відносин і сприяє стабілізації зернового виробництва та його подальшому розвитку надалі може стати інтеграція сільськогосподарських підприємств з підприємствами переробки та торгівлі зернопродуктами.

3. Регіональний зернопродуктовий комплекс як сукупність видів економічної діяльності, що тісно пов’язана з виробництвом, переробкою, зберіганням, трансформуванням та збутом зерна та зернопродуктів, має виключно важливе значення в розвитку господарства регіону, зокрема АР Крим , і характеризується специфікою територіальної організації.

4. Стратегію стійкого розвитку зернового господарства Криму, необхідно критично переглянути, зробивши головний акцент на підвищення його стійкості до впливу погодних умов, хвороб і шкідників, кон'юнктури ринку, економічну ефективність і екологічну безпеку. З урахуванням біопотенціалу ґрунтово-кліматичних зон півострова виділити для кожної з них пріоритетні галузі і напрями їх розвитку. Визначити набір оброблюваних культур і сортів, їх дислокацію і масштаб обробітку. Головним критерієм при визначенні пріоритетів має бути необхідність можливо повного використання ґрунтового, температурного і гідрологічного потенціалів тієї або іншої ґрунтово-кліматичної зони. З цієї точки зору, такі специфічно південні галузі, як виноградарство, виноробство, ефіроолійне виробництво, тютюнництво, плодівництво, слід вважати в Криму пріоритетними, зважаючи на їх «південну специфіку».

5. Розглянуто можливість формування зернопродуктового підкомплексу (кластера), взаємозв'язок між складовими його частинами та установами інфраструктури ринку. Обґрунтована принципова схема складу зернопродуктового кластера, його складові частини. Визначено, що економічна ефективність зернопродуктового підкомплексу (кластера) являє собою відношення прибутку (або валової доданої вартості) до виробничого потенціалу, як сукупності основних та обігових коштів, людського капіталу та грошової оцінки землі підприємств, що виробляють зернові культури, елеваторного господарства, борошномельної та хлібопекарської промисловості. Уточнена грошова оцінка землі під зерновими культурами і метод розрахунку людського капіталу.

6. Вивчено напрями реалізації зерна в АР Крим, встановлено, що переробні підприємства отримують його на пряму лише 4,5% від потреби, а більше 80% реалізації зерна зосереджена в руках посередників. Визначено багаторічна тенденція зниження рівня рентабельності продажів зерна. Рекомендовано в цілях скорочення існуючої залежності від посередників перейти до біржової торгівлі зерном.

7. Елеваторно-складське господарство України перебуває в складному фінансовому стані. Фактично обсяги прийому зерна, його заощадження скоротилося в 3,5 рази по відношенню до дореформеного періоду. Сучасний стан матеріально-технічної бази елеваторного господарства та переробки зерна не відповідає світовим вимогам і досягненням: 60% зерносховищ знаходяться в експлуатації 20-30 років, а решта більше 30 років. На багатьох складах відсутні засоби активного вентилювання, дистанційного контролю за температурою зерна. Потрібна серйозна їх реконструкція. Вартість палива та енергоносіїв є головною статтею витрат на збереження зерна. Потрібен переклад зерносушарок на газ. У зв'язку зі спадом і нестійкістю виробництва борошна, не повністю використовуються виробничі потужності борошномельної промисловості. В середньому по Україні використання потужностей виробництва борошна становлять тільки 36%. Найбільш повно використовуються потужності борошномельних заводів в Київській (66%), Харківській (65%) областях. Найгірше використовують потужності борошномельного виробництва Закарпатська (10%), Чернівецька (16%) області. В Автономній Республіці Крим рівень використання потужностей борошномельного виробництва становить 45%.

8. Спостерігається стійка тенденція збільшення витрат на виробництво хліба. Це обумовлено зростанням тарифів на природний газ – вони зросли за чотири роки в 3,5 рази без урахування транспортування. Зростає рівень мінімальної заробітної плати, яка затверджується щорічно державним бюджетом країни. За п'ять років мінімальна заробітна плата збільшилася в 2,5 рази. На українських хлібозаводах загальний технічний стан є наступним: знос будівель 40%, споруд – 48%, технологічного обладнання – 68%, у тому числі основного технологічного обладнання печей і тістомісильних машин – від 60 до 80%. Більшість промислових хлібопекарських печей (їх кількість в Україну більше 2000 штук) – печі типу ФТЛ, які сьогодні не ефективні з точки зору енергозбереження при однозмінному або двозмінному режимі роботи. Незважаючи на фінансові труднощі, робота по оновленню технічної бази проводиться, хоча і не такими темпами як необхідно.

9. Характерною рисою світової торгівлі є наявність особливої системи цін – світових цін. В їх основі лежать інтернаціональні витрати виробництва, які тяжіють до середньосвітових витрат економічних ресурсів на створення даного виду товарів. Інтернаціональні витрати виробництва формуються під переважним впливом країн, що є головними постачальниками даних видів товарів на світовий ринок. Крім того, значний вплив на рівень світових цін надає співвідношення попиту і пропозиції на даний вид товару на світовому ринку.

10. Обґрунтовано проект створення Асоціації зерновиробників Криму з метою об'єктивної допомоги сільгоспвиробникам. Діяльність асоціації здійснюється відповідно до Закону України «Про зерно та ринок зерна в Україні» та спрямована на створення регіональних ресурсів зерна, які «формуються шляхом укладення угод на акредитованих біржах за рахунок коштів бюджету Автономної Республіки Крим, областей, міст Києва і Севастополя в межах визначених ними обсягів». Суб'єктам ринку зерна гарантується право вільно розпоряджатися власними ресурсами зерна та продуктами його переробки, укладати угоди з їх продажу, зокрема на експорт, брати участь у формуванні зернових ресурсів України.

11. Побудована модель ціноутворення на зерно, борошно, хлібобулочні вироби, в основі якої покладено раціональне співвідношення прибутку між учасниками зернопродуктового кластера і обов'язкове збереження мінімально припустимого прибутку на пільгові хлібобулочні вироби. Передбачено два варіанти ціноутворення: один з участю посередників і, другий, коли при формуванні зернопродукіового кластера будуть відновлені прямі відносини між усіма його складовими частинами без посередників, участь яких збільшує вартість хліба більш ніж в 1,25 рази.

12. Вивчено переваги та недоліки горизонтальних і вертикальних інтегрованих структур в зернопродуктовому підкомплексі. Агропромислова інтеграція на регіональному рівні є процес утворення різних агропромислових об'єднань за участю аграрних, переробних, торгово-збутових об'єднань, обслуговуючих підприємств і організацій. Однією з форм таких об'єднань є промислово-фінансові групи. Але вони створюються з метою реалізації державних програм розвитку виробництва, а термін їх існування буде обмежуватися терміном реалізації таких програм, що буде впливати на уповільнення процесу їх створення.

13. Вимоги дотримання умов створення ПФГ в Україні свідчать про високу зарегульованість українського законодавства, яка привела до виникнення фактично існуючих, але не зареєстрованих ПФГ. Сутність управління АПФГ полягає у виробленні та здійсненні керівних впливів суб'єктом управління для досягнення максимального прибутку їх функціонування, що не відповідає соціальній політиці держави по виробництву хлібобулочних виробів за мінімальними цінами і введення обмеження рівня рентабельності. Отже, цей проект не буде реалізований.

14. Для інтеграції сільськогосподарських товаровиробників найбільш доцільним є участь у роботі об'єднання на корпоративних принципах. Розглянуто пропозиції про інтеграцію зернопродуктового підкомплексу у вигляді об'єднання холдингового типу. У цьому випадку викликає серйозний сумнів проблема скупки акцій у всіх учасників об'єднання і бажання відібрати прибуток від переробних підприємств і віддати його сільськогосподарським підприємствам. 

15. Проведення кластерної політики в зернопродуктовому підкомплексі передбачає активність органів державної влади щодо сприяння інституційному розвитку кластерів, підвищенню конкурентоспроможності учасників, формування сприятливих умов їх розвитку. Кластер не є організаційно-правовою формою і не виступає в ролі юридичної особи. Це форма економічного співробітництва, заснована на довгострокових договірних відносинах.

16. Визначено потребу на 2015 г в хлібобулочних виробах населенням Криму і рекреантами (236858 т), на основі цього визначено потребу в борошні (169140 т) і зерні (211 425 т). Обґрунтовано розподіл обсягу виробництва зерна, який планується в 2015 р. на рівні 1973,7 тис т, за наступними напрямками: насіннєвий фонд – 175 тис т, підприємства з переробки зерна – 348,9 тис т, державний резерв – 592 тис т, можливий експорт зерна – 707,8 тис т, підприємствам з виробництва спирту та горілки – 150 тис т. З цього розподілу випливає, що только17, 6% врожаю зерна буде направлено підприємствам з його переробки, тобто альтернативні напрями реалізації зерна можуть бути більш вигідними на ринку зерна, що створює гостре конкурентне середовище.

17. Обґрунтована система економічних відносин та моделювання цін на виробництво зерна, борошна та хлібобулочних виробі в зернопродуктовому кластері з урахуванням обсягів виробленої продукції, яка гарантує в середньому товаровиробникам зерна рівень рентабельності виробництва на рівні 20%. Визначено границю ефективності при заданій рентабельності та виявлено межі оптимальних за розміром сільськогосподарських угідь підприємств з виробництва зерна. Виявлено, що невеликі за розміром фермерських господарства зазнають збитків через малі розміри виробництва.
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АНОТАЦІЯ

Онищенко К.М. Розвиток регіональних інтегрованих структур зернопродуктового підкомплексу: теорія, методологія, практика. - Рукопис. 

Дисертація на здобуття наукового ступеня доктора економічних наук за спеціальністю 08.00.05 – розвиток продуктивних сил та регіональна економіка. – Міжнародний університет бізнесу і права, Херсон, 2012.

У дисертаційній роботі проведено дослідження теорії та практики формування зернопродуктових кластерів, як прогресивних форм вертикально-горизонтальної інтеграції виробників зерна і підприємств з його зберігання і переробки.

Розроблено концепцію організаційно-економічного механізму функціонування регіональних інтегрованих структур зернопродуктового підкомплексу у вигляді кластерів, де в основу структурного ядра входять  складові важелі організаційно-економічного механізму функціонування підприємств зернопродуктового кластера та забезпечуючі системи: правова, інформаційна, організаційно-технічного забезпечення, кадрового забезпечення та організаційно-функціональної регламентації і програмного забезпечення.
Обгрунтовано концептуальний підхід до розрахунку економічної ефективності зернопродуктового кластера як відношення прибутку до сумарної вартості основних засобів, обігових коштів, людського капіталу і грошової оцінки земельних ресурсів, причому два останні показники розраховуються за уточненими методами.

Запропоновано модель системи економічних відносин між виробниками зерна, підприємствами його зберігання, переробки і виробництва хлібобулочних виробів, де цільовою функцією є повне задоволення потреб регіону в хлібобулочних виробах і інших продуктах, які в ньому виробляються, за умови, що ціни на продукцію відповідатимуть купівельним можливостям жителів регіону, включаючи частину населення з низьким рівнем доходів;

Ключові слова: соціально орієнтована економіка, стратегія зростання, зернопродуктовий кластер, економічна ефективність, виробничий потенціал, конкурентоспроможність, ціноутворення, прогноз розвитку.

АННОТАЦИЯ

Онищенко К.Н. Развитие региональных интегрированных структур зернопродуктов подкомплекса: теория, методология, практика – Рукопись. 
Диссертация на соискание ученой степени доктора экономических наук по специальности 08.00.05 – развитие производительных сил та региональная экономика. – Международный университет бизнеса и права, Херсон, 2012.

В диссертационной работе проведено исследование теории и практики формирования зернопродуктовых кластеров, как прогрессивных форм вертикально-горизонтальной интеграции производителей зерна и предприятий по его хранению и переработке.

Выявлено, что в условиях становления в Украине социально-ориентированной рыночной экономики, государство обеспечивает регулирование зернопродуктового подкомплекса, где создается главный продукт питания человека – хлеб. Задача состоит в том, чтобы иметь такой уровень цен на определенную часть его объема, которая соответствует нормальному уровню жизни малообеспеченной части населения.

Проведенное исследование подтвердило, что переход Украины к рыночной экономике сказался на уровне экономического развития ее сельского хозяйства (неполное использование земельных ресурсов, ухудшение почвенного плодородия и т.д.). Трансформация собственности привела к созданию слабомеханизированного, малоэффективного, небольшого по размерам производства, которому для сохранения своей конкурентоспособность, требуется инновационное обновление основного капитала. Для решения этой проблемы нужен переход к институциональной модели рыночных преобразований, совмещенных с элементами эффективного государственного регулирования. Одной из таких форм является зернопродуктовый кластер.

Уровень производства зерновых культур в Украине имеет с 2000 г. устойчивую тенденцию к росту. Но имеются серьезные резервы увеличения объемов производства: недоиспользованные площади (15 - 18%), недостаточный уровень вносимых органических (в 8 раз меньше чем в 1990 г.) и минеральных (в 2-3 раза меньше) удобрений, неполного использования орошения (в 2 раза меньше),не используются выведенные генетиками новые сорта пшеницы с урожайностью 70-88 ц/га. Анализ подтвердил, что сложившийся рыночный механизм реализации зерна (когда 80-85% его объема сосредоточено в руках посредников), сокращает экономические результаты его производства. 

Элеваторно-складское хозяйство Украины находится в сложном финансовом положении. Современное состояние материально-технической базы элеваторного хозяйства и переработки зерна не отвечает мировым требованиям Нужна серьезная их реконструкция.

Анализируя статистические данные за исследуемое двадцатилетие установлено, что в Украине имеет место устойчивая тенденция сокращения объемов производства муки, хлеба и хлебобулочных изделий.

На основании проведенного исследования конкурентоспособности украинской мукисделан вывод, что ее себестоимость в Украине с учетом транспортных расходов ниже, чем в США. 

Экономическая эффективность зернопродуктового кластера определяется как отношение полученной суммарной прибыли к совокупности используемого потенциала объединения сельскохозяйственных предприятий и фермерских хозяйств, которые производят зерно, предприятий элеваторного хозяйства, мукомольной, крупорушной и системы предприятий хлебопекарной промышленности, многочисленными организациями инфраструктуры. 

Установлено,что динамичный процесс объединения экономических субъектов для участия в совместной хозяйственной деятельности по производству, переработке, хранению, транспортировке и реализации зерна и продуктов его переработки приведет к достижению позитивного синергетического эффекта. На основе анализа преимуществ и недостатков горизонтальных и вертикальных интегрированных структур в зер​нопродуктовом подкомплексе сделан вывод о целесообразности применения кластерной формы объединения. Обоснована структура организационно-экономического механизма предприятий зернопродуктового кластера.

Обоснована модель ценообразования на зерно, муку и хлебобулочные изделия на основе принципа равной заинтересованности всех участников объединения, который может быть реализован в проектируемом региональном зернопродуктовом кластере. Спрогнозировано развитие экономических взаимоотношений в зернопродуктовом подкомплексе (кластере) АР Крым на 2015.

Ключевые слова: социально ориентированная экономика, стратегия роста, зернопродуктовый кластер, экономическая эффективность, производственный потенциал, конкурентоспособность, ценообразование, прогноз развития.

SUMMARY

Onyshchenko K.N. Developing regional integrated structures zernoproduktovoho subcomplex: theory, methodology, practice. – Manuscript. 

Thesis for the degree of doctor of economic sciences in speciality 08.00.05 – development of productive forces that regional economy. – International University of Business and Law, Kherson, 2012.
The thesis studied the theory and practice of forming clusters zernoproduktovyh as progressive forms of vertical integration horizontal grain producers and enterprises with the storage and processing.

The concept of organizational-economic mechanism of functioning of regional integrated structures zernoproduktovoho subcomplex in the form of clusters, where the basis of the structural components of the nucleus are instruments of organizational-economic mechanism of functioning enterprises zernoproduktovoho cluster and providing system: legal, informational, organizational, technical support, staffing and organizational functional regulation and software.

Conceptual approach to the calculation of economic efficiency zernoproduktovoho cluster as the ratio of profit to the total value of fixed assets, working capital, human capital and monetary value of land, with the last two indicators are calculated for specified methods.

The model system of economic relations between producers of grain enterprises for its storage, processing and bakery products, where the objective function is the complete needs of the region in baked goods and other products that it produced, provided that the prices of products meet consumer capabilities residents region, including part of the population with low incomes.

Keywords: socially oriented economy, growth strategy, wheat production cluster, economic efficiency, production capacity, competitive pricing, forecast development.
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