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1. Общая характеристика работы. 
Актуальность темы исследования. Развитие рыночных отношений и ин-

теграция России в мировую экономическую среду обусловливают необходи-
мость обеспечения экономических контрагентов адекватной информацией о 
деятельности хозяйствующих субъектов, которую должна предоставлять сис-
тема бухгалтерского учета и отчетности.  

Во исполнение Программы реформирования бухгалтерского учета в соот-
ветствии с международными стандартами финансовой отчетности (утверждена 
Постановлением Правительства РФ от 6 марта 1998г. №283) был начат процесс 
реформирования системы бухгалтерского учета и отчетности в Российской Фе-
дерации. Меры по ее реализации в 2001-2005 годах (одобрены Правительством 
РФ – Письмо от 13.04.2001 №КА-П13-06573) предусматривали совершенство-
вание методологического обеспечения системы бухгалтерского учета; обеспе-
чение достоверного и полного раскрытия информации в бухгалтерской отчет-
ности за счет дифференцированного подхода1 к порядку формирования и пред-
ставления бухгалтерской отчетности; развитие бухгалтерской профессии, под-
готовки и повышения квалификации специалистов.  

Подходы к применению международных стандартов в российской практи-
ке были конкретизированы и систематизированы в Концепции развития бух-
галтерского учета и отчетности в Российской Федерации на среднесрочную 
перспективу (одобрена Приказом министра финансов Российской Федерации от 
1 июля 2004 г. № 180), которая предполагает два пути использования Между-
народных стандартов финансовой отчетности (МСФО): использование в каче-
стве основы для разработки национальных стандартов; самостоятельное ис-
пользование для составления консолидированной финансовой отчетности об-
щественно значимыми хозяйствующими субъектами. 

Выбор МСФО как ориентира реформирования отечественной системы бух-
галтерского учета и отчетности обусловливает необходимость понимания сущ-
ности данных стандартов, изучения их содержания и оценки возможностей их 
внедрения в национальную практику как со стороны государственных регули-
рующих органов, так и со стороны хозяйствующих экономических субъектов. 

Кроме этого, перед российскими организациями, заинтересованными в 
привлечении зарубежных инвесторов, выходе на международные рынки капи-

 
1 Прямое применение международных стандартов только для составления консолидированной отчетности 
открытых акционерных обществ и иных организаций, котирующих свои акции на биржах; для остальных 
предприятий – использование российских нормативных документов, которые должны были учитывать 
принципы, заложенные в международных стандартах. 
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тала, установлении партнерских отношений с иностранными контрагентами 
стоит самостоятельная задача практического применения МСФО для составле-
ния финансовой отчетности, что является условием интеграции в мировую эко-
номическую среду. Иностранным компаниям, которые действуют на россий-
ском рынке, и российским организациям с иностранными инвестициями также 
необходима финансовая отчетность, составленная в соответствии со стандарта-
ми, понимаемыми иностранными инвесторами. Заинтересованность многих 
российских предприятий и необходимость более активного включения России в 
международное экономическое сообщество являются еще одним фактором, 
требующим углубленного понимания МСФО. 

В настоящее время значимость Международных стандартов финансовой 
отчетности существенно возросла во всем мире. МСФО не только обобщают 
опыт ведущих экономически развитых стран, но и активно влияют на развитие 
национальных систем бухгалтерского учета и отчетности как за счет прямого 
внедрения МСФО в национальную практику, так и за счет конвергенции требо-
ваний международных и национальных стандартов. Многие страны начинают 
применять МСФО как основу для составления финансовой отчетности компа-
ний, поскольку это помогает повысить прозрачность отчетности, улучшить ее 
качество, снизить стоимость привлечения капитала, инициировать поток инве-
стиций. Более 100 стран в настоящее время требуют, разрешают или формально 
одобряют политику конвергенции с МСФО. С 1 января 2005 года МСФО явля-
ются обязательными для составления консолидированной отчетности листин-
говыми компаниями в странах-членах Европейского Союза. В ноябре 2007 года 
Комиссия по ценным бумагам и биржам США объявила о своем решении раз-
решить использование МСФО для составления финансовой отчетности ино-
странным зарегистрированным компаниям. Потребность в едином наборе ми-
ровых стандартов финансовой отчетности связана с глобализацией мировой 
экономики: за последние три десятилетия существенно возросла степень инте-
грации и глобализации финансовых рынков. Признавая степень взаимозависи-
мости международных рынков капитала, Форум Финансовой Стабильности (Fi-
nancial Stability Forum)1 идентифицировал МСФО как один из 12 наборов гло-
бальных стандартов, необходимых для устойчивого функционирования гло-

 
1 Форум Финансовой Стабильности - организация, объединяющая представителей национальных финансо-
вых регулирующих организаций (центральных банков, казначейств и т.п.), международных финансовых 
институтов, международных регулирующих и наблюдательных организаций, Европейского центрального 
банка и др., созданная по инициативе министров финансов и руководителей центральных банков стран 
«Большой семерки» с целью содействия международной финансовой стабильности, улучшению функцио-
нирования финансовых рынков, снижению распространения последствий фнансовых кризисов. Подрбную 
информацию можено найти на сайте http://www.fsforum.org.  

http://www.fsforum.org/
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бальной экономики.  
Президент РФ Д.А. Медведев в своем выступлении в Вашингтоне 15 нояб-

ря 2008 года на рабочем заседении глав государств и правительств «Группы 
двадцати»1 подчеркнул, что для преодоления глобального финансового кризиса 
необходимо «перестраивать всю международную финансовую архитектуру, де-
лать её открытой и справедливой, эффективной и легитимной», повышать роль 
действующих и создавать «новые коллективные структуры глобальной коорди-
нации и регулирования», обеспечивать работу данных структур «на принципах 
гармоничности стандартов национальных и международных институтов регу-
лирования». Среди предложений, прозвучавших в выступлении, следует отме-
тить «управление рисками на принципах максимальной прозрачности, подот-
чётности и адекватности современным финансовым технологиям», при этом в 
качестве стержня реформирования была названа «гармонизация существующих 
национальных и региональных стандартов бухгалтерского учёта и отчётности, 
нормативной оценки финансовой устойчивости и рисков».  

В этой связи представляется особенно необходимой разработка комплекс-
ного и системного подхода к внедрению МСФО в российскую бухгалтерскую 
практику. Однако, вызывает озабоченность недостаточность знаний как требо-
ваний отдельных МСФО, так и понимание их сущности в совокупности, сло-
жившиеся в российском профессональном бухгалтерском сообществе. 

Несмотря на большую значимость, вопросам комплексной трактовки 
МСФО уделено недостаточное внимание. Анализ российской литературы, по-
священной МСФО, свидетельствует о наличии ряда нерешенных проблем в 
этой области, в том числе, неразработанности самого понятия «Международ-
ные стандарты финансовой отчетности». Отсутствие исследований, позволяю-
щих оценить МСФО как самостоятельную целостную систему, основанную на 
определенных концептуальных основах, и взаимосвязанную с системами кор-
поративного управления, аудита, оценки, и другими, приводит к проблемам в 
осознании возможностей практического применения данных стандартов. 

Практически не представлены работы, затрагивающие значимость теорети-
ческих основ, обосновывающих закономерности формирования системы 
МСФО, необходимость их совершенствования. Следует отметить недостаток 
информации о зарубежных разработках, касающихся проблем теоретического 
обоснования, содержания и использования МСФО. Достаточно остро стоит во-
прос об анализе и понимании тенденций развития МСФО как системы. В по-

 
1 http://www.kremlin.ru. 
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следние годы разработано много новых стандартов, внесены существенные из-
менения в действующие стандарты, что требует оценки общего направления и 
последствий данных изменений, прогнозирования совершенствования стандар-
тов, без знания чего невозможно применение МСФО в конкретной националь-
ной практике.  

Объективная необходимость понимания Международных стандартов фи-
нансовой отчетности как системы требований, объединенных внутренней логи-
кой, базирующихся на единых теоретических концептуальных основах, предна-
значенных для формирования финансовой отчетности, выполняющей конкрет-
ные цели, и направлений развития системы МСФО, позволяют сделать вывод 
об актуальности исследования, посвященного данной тематике.  

Все вышеизложенное позволяет заключить, что диссертационная работа 
выполнена на актуальную как в теоретическом, так и в практическом отноше-
нии тему. 

Степень разработанности проблемы. В настоящее время вопросам со-
держания Международных стандартов финансовой отчетности уделяется боль-
шое внимание в трудах отчественных и зарубежных ученых.  

Изложение положений МСФО, рассмотрение порядка их разработки, ана-
лиз проблем их практического применения, сложности использования МСФО в 
России нашли отражение в работах российских авторов: И.В. Аверчева, О.А. 
Агеевой, А.С. Бакаева, А.О. Бирина, М.А. Вахрушиной, Л.В. Горбатовой, Л.Н. 
Гостевой, Т.Ю. Дружиловской, И.А. Дымовой, В.В. Качалина, Е.П. Константи-
новой, О.Е. Николаевой, Т.Н. Мальковой, М.А. Мельниковой, Е.А Мизиковско-
го, В.Ф. Палия, Н.С. Пласковой, Ю.И. Проскуровской, С.И. Пучковой, С.А. 
Рассказовой-Николаевой, О.В. Рожновой,  В.Т. Чая, А.Д. Шеремета, Т.В. Шиш-
ковой, Л.З. Шнейдмана и других. 

Однако, в российской литературе не сложилось единого подхода к форми-
рованию понятия Международных стандартов финансовой отчетности, отсут-
ствует их понимание как системы, базирующейся на комплексе взаимосвязан-
ных концептуальных положений, не представлен анализ теоретических про-
блем формирования системы стандартов, в недостаточной степени освещены 
тенденции развития МСФО как системы, пути их совершенствования.  

Проблемам применения МСФО посвящено большое количество исследо-
ваний на английском языке, проводимых в рамках работы как международных, 
так и зарубежных национальных организаций (например, ЮНКТАД, Междуна-
родной Федерации Бухгалтеров, Европейской Ассоциации Бухгалтеров, Инсти-
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тута Дипломированных Бухгалтеров Англии и Уэльса и других). В англоязыч-
ной литературе проблематика международной стандартизации учета и отчетно-
сти рассматривается в работах Д. Александра, Дж. Арнольда, А. Бриттон, Дж. 
Вейгандта, Х. Гернона, Дж. Годфри, С. Грея, Х. Грюнинга, С. Дигана, П. Дела-
нея, Д. Киесо, Г. Миика, Г. Мюллера, Б. Нидлса, К. Ноубса, Р. Паркера, Л. Ра-
дебау, А. Риахи-Белькаоуи, К. Робертс, Т. Саттона, А. Хигсона, Дж.-М. Хитза, 
Т.Хоупа, Дж. Унермана, Дж. Уэлсча, Ф. Чоя, Х. Эдея, Р. Энтони и др. 

Несмотря на существенно большую степень проработанности вопросов 
формирования и применения МСФО в зарубежной литературе, и здесь остается 
дискуссионной проблематика МСФО с точки зрения теории и практики, созда-
ния системы МСФО. 

Недостаточная разработанность комплексной трактовки МСФО как систе-
мы определила выбор темы и направления диссертационного исследования.  

Цель и задачи исследования. Целью диссертации является разработка 
теоретических и методологических основ Международных стандартов финан-
совой отчетности как целостной сбалансированной системы и выявление на-
правлений развития данной системы, что позволяет оценить возможности при-
менения МСФО в национальной практике конкретных стран, в том числе в Рос-
сийской Федерации. 

Для достижения указанной цели в диссертационном исследовании постав-
лены и решены следующие задачи: 

• на основе анализа проблематики понятия «Международные стандарты 
финансовой отчетности» сформирован понятийный аппарат, касаю-
щийся как собственно Международных стандартов финансовой отчет-
ности, так и порядка их разработки и применения, позволяющий упоря-
дочить подходы к определению МСФО в российской литературе; 

• обоснованы трактовка МСФО как целостной системы, базирующейся 
на единых теоретических концептуальных основах, и логика формиро-
вания содержательных частей данных концептуальных основ;  

• проанализирован процесс формирования концептуальных основ в кон-
тексте развития зарубежной (англо-американской) теории учета; 

• намечены пути совершенствования системы МСФО за счет авторских 
предложений в отношении содержания ее концептуальных основ, обу-
словленные зависимостью содержания финансовой отчетности (и, как 
следствие, подходов к ее подготовке) от потребностей широкого круга 
заинтересованных пользователей; 

• выявлены объективные противоречия в содержательных составляющих 
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концептуальных основ, балансировка которых обеспечивает сбаланси-
рованность системы МСФО в целом с точки зрения удовлетворения по-
требностей пользователей финансовой отчетности; 

• систематезированы тенденции развития МСФО как системы, продемон-
стрировано их влияние на предложения разработчиков международных 
стандартов по изменению концептуальных основ, и аргументирована 
возможность потери сбалансированности системы МСФО; 

• обобщены проблемы практического применения МСФО на основе меж-
дународного опыта, что позволило сформулировать рекомендации в от-
ношении процесса дальнейшего внедрения МСФО в России. 

Предмет и объект исследования. Предметом настоящего исследования 
является информационное обеспечение экономических решений различных 
пользователей финансовой отчетности путем формирования финансовой отчет-
ности на основе единой, теоретически обоснованной системы Международных 
стандартов финасовой отчетности. 

Объектом исследования является совокупность Международных стандар-
тов финасовой отчетности, разрабатываемых международной профессиональ-
ной организацией – Комитетом по международным стандартам. 

Методология и методика исследования. Методологическую основу ис-
следования составляют положения теории бухгалтерского учета, труды отече-
ственных и зарубежных ученых и специалистов в области международной 
стандартизации учета и отчетности, формирования финансовой отчетности в 
соответствии с МСФО, финансового и управленческого учета и экономическо-
го анализа.  

Рассматривая содержание Международных стандартов финансовой отчет-
ности, автор использовал системный, комплексный подход для анализа их со-
держания и обоснования их целостности как самостоятельной системы, взаимо-
связанный с другими областями знаний: корпоративным управлением, финан-
сами, аудитом, оценкой. 

Изучены нормативные акты Российской Федерации, касающиеся, в первую 
очередь, реформирования отечественной системы учета и отчетности в соот-
ветствии с МСФО. 

При написании работы автор во многом опирался на источники на англий-
ском языке, в том числе: официальный текст МСФО (сборники «Международ-
ны стандарты финансовой отчетности» за ряд лет, начиная с 1996 года до 2008 
года); нормативные документы Европейского Союза; положения стандартов 
учета и отчетности США и Великобритании; предлагаемые Комитетом по меж-
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дународным стандартам Дискуссионные бумаги и Проекты, содержащие пред-
ложения по изменению действующих положений МСФО; исследования между-
народных и иных зарубежных организаций в области проблематики примене-
ния МСФО; профессиональную литературу по учету и отчетности; интернет-
ресурсы. 

Информационной базой при написании работы послужили также результа-
ты собственных исследований автора.  

В процессе исследования применялись общенаучные методы познания, 
анализ и синтез, индукция и дедукция, исторический и логический анализ, и 
другие методы диалектики. 

Научная новизна исследования. Данная диссертация является самостоя-
тельно выполненным исследованием и представляет собой первую работу в 
России, в которой Международные стандарты финансовой отчетности ком-
лексно рассматриваются как система, базирующаяся на концептуальных осно-
вах, составляющих ее теоретический базис. 
 В итоге проведенного исследования автором получены и выносятся на за-
щиту следующие научные результаты, представляющие научную новизну: 

• предложены авторские определения совокупности МСФО, МСФО в уз-
ком смысле и МСФО в широком смысле, представлены авторские ре-
комендации в отношении перевода ряда терминов, касающихся как соб-
ственно стандартов, так и названия организации (в том числе ее струк-
турных подразделений), их разрабатывающей, что позволяет достичь 
единообразия использования понятийного аппарата в российской спе-
циализированной литературе; 

• обоснован авторский подход к трактовке МСФО как целостной систе-
мы, базирующейся на единых теоретических концептуальных основах, 
с формальной (исходя из положений оригинального английского текста 
МСФО) и содержательной (исходя из теоретического содержания поня-
тия «система») позиций; определена необходимость комплексного эко-
номического взгляда на систему МСФО в ее взаимосвязи с системами 
корпоративного управления, финансов, аудита, оценки и статистики; 
предложена логическая последовательность формирования концепту-
альных основ как совокупности взаимосвязанных частей/структурных 
элементов, включающих, в том числе, общую цель и сферу действия 
системы МСФО; разработана возможная классификация МСФО на ос-
нове системного подхода;  

• обоснована взаимосвязь концептуальных основ с развитием теории уче-
та на основании анализа работ зарубежных ученых англо-американской 
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научной школы на языке оригинала, что позволило охарактеризовать 
концептуальные основы как нормативную теорию, связанную с кон-
цепциями капитала и прибыли, и аргументировать необходимость сба-
лансированного объединения положений различных теорий учета (ба-
зирующихся на различных точках зрения на отчитывающееся предпри-
ятие и его финансовую отчетность, направленную на удовлетворение 
интересов определенных пользователей: теории собственников, теории 
предприятия, теории фондов, теории командования, теории инвесторов, 
теории предприятия как социального института) при разработке кон-
цептуальных основ; 

• сформулированы предложения по совершенствованию концептуальных 
основ МСФО как системы за счет выделения ряда дополнительных и 
исключения некоторых существующих структурных элементов; разра-
ботаны конкретные рекомендации по совершенствованию отдельных 
структурных элементов концептуальных основ, в том числе, отражаю-
щие зависимость содержания финансовой отчетности (и опосредованно 
финансового учета) от потребностей широкого круга заинтересованных 
пользователей;  

• выделены и систематезированы объективно обусловленные противоре-
чия в концептуальных основах, которые вызваны противоречиями ин-
тересов различных групп пользователей финансовой отчетности; ука-
занные противоречия определены применительно ко всем уровням кон-
цептуальных основ: формулировка цели финансовой отчетности, функ-
ции финансовой отчетности, качественные характеристики информа-
ции, содержащейся  в финансовой отчетности, подходы к определению 
элементов финансовой отчетности, виды оценки данных элементов; 
обоснованы условия сбалансированности системы МСФО (с точки зре-
ния удовлетворения информационных потребностей заинтересованных 
пользователей) за счет достижения компромисса между вышеназван-
ными противоречиями; 

• выявлены основные направления развития системы МСФО, разработа-
на их классификация, проиллюстрирована их взаимовязь с развитием 
концептуальных основ, и на этом основании аргументированы потенци-
альные возможности потери сбалансированности действующей системы 
МСФО и возникновения принципиально нового понимания финансовой 
отчетности как отчета о полной стоимости компании; 

• обобщены и классифицированы проблемы практического применения 
МСФО на основе анализа международного опыта и предложены реко-
мендации в отношении процесса дальнейшего внедрения МСФО в рос-
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сийскую практику. 

Практическая значимость диссертационного исследования заключает-
ся в том, что обоснование теоретических основ Международных стандартов 
финансовой отчетности как системы позволяет рассматривать их как целост-
ную совокупность стандартов, направленных на выполнение конкретных задач. 
Такая постановка вопроса способствует критической оценке возможностей их 
применения в национальной практике учета и отчетности. Выявленные тенден-
ции развития МСФО как системы и анализ проблем их практического примене-
ния на основе международного опыта свидетельствуют о необходимости ком-
плексного, взвешенного и осмотрительного подхода к внедрению МСФО в рос-
сийскую практику, что обусловлено специфической направленностью данных 
стандартов на формирование финансовой отчетности, призванной решать зада-
чи, в первую очередь, таких пользователей, как инвесторы. Представленный в 
работе алгоритм внедрения МСФО в странах Европейского Союза иллюстриру-
ет значимость решения институциональных проблем в процессе применения 
МСФО на практике. 

Автором введен в российский научный оборот обширный объем актуаль-
ных научных знаний за счет проработки большого количества литературы на 
английском языке. 

Положения и выводы диссертации могут быть использованы: 
• в работе государственных органов, в частности, Министерства финан-

сов РФ, при разработке политики реформирования российской системы 
бухгалтерского учета и отчетности; 

• в научных исследованиях по вопросам теории учета, проблемам меж-
дународной стандартизации учета и отчетности; 

• в учебном процессе высших учебных заведений и системе дополни-
тельного профессионального образования при формировании программ 
и преподавании учебных дисциплин, затрагивающих вопросы содержа-
ния и применения Международных стандартов финансовой отчетности. 

Апробация и внедрение результатов исследования. Результаты исследо-
вания представлены в ряде публикаций автора. Теоретическая позиция в отно-
шении трактовки МСФО как системы, базирующейся на концептуальных осно-
вах, нашла отражение: 

• в учебных курсах, читаемых автором для бакалавров и магистров эко-
номического факультета МГУ им. М.В. Ломоносова,  

• при разработке программ квалификационного экзамена (раздел по 
МСФО) на получение квалификационного аттестата аудитора для Сове-
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та по аудиторской деятельности при Министерстве финансов Россий-
ской Федерации; 

• при разработке программ подготовки и аттестации профессиональных 
бухгалтеров по МСФО для Института профессиональных бухгалтеров и 
аудиторов (ИПБ) России; 

• в содержании лекций для профессиональных бухгалтеров и аудиторов в 
Учебно-методическом центре по обучению и переподготовке профес-
сиональных бухгалтеров и аудиторов МГУ им. М.В. Ломоносова;  

• при разработке «Российской программы обучения и сертификации по 
МСФО» для Ассоциации бухгалтеров и аудиторов «Содружество»; 

• в дискуссиях на заседаниях Комитета по МСФО ИПБ России, Нацио-
нального совета по стандартам финансовой отчетности Фонда «Нацио-
нальная организация по стандартам финансового учета и отчетности», 
членом которых является автор;     

• в комментариях автора на проекты Совета по международным стандар-
там (IASB);1 

• в работе автора в качестве внешнего эксперта в проекте ТАСИС «Ре-
форма системы бухгалтерского учета в Российской Федерации» (кон-
сорциум международной аудиторской и консультационной компании 
КПМГ и Конференции ООН по торговле и развитию (ЮНКТАД)); в ка-
честве внешнего эксперта в проекте ЮНКТАД по разработке учебных 
материалов по финансовому учету для программы CIPA; 

• при разработке методических рекомендаций по трансформации россий-
ской финансовой отчетности в формат МСФО и по формированию 
учетной политики в соответствии с МСФО, при разработке методики 
формализации алгоритма принятия решений о признании, классифика-
ции, оценке и прекращении признания объектов в отчетности, состав-
ленной в соответствии с МСФО, при проведении профессиональных 
тренингов в ООО «ФБК»; 

• в выступлениях автора на различных форумах и конференциях профес-
сиональных бухгалтеров России, а также на зарубежных конференциях 
Европейской Ассоциации Бухгалтеров (European Accounting As-
sociation), Международной Ассоциации Бухгалтерского Образования и 
Научных Разработок (International Association for Accounting Education 
and Research) и др. 

Основные результаты исследования нашли отражение в более 30 опуб-
ликованных работах, включающих учебники, учебные пособия, монографии и 

 
1 Комментарии автора можно найти на сайте www.iasb.org. 
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статьи в ведущих рецензируемых научных журналах и изданиях, рекомендо-
ванных Высшей аттестационной комиссией Министерства образования и науки 
Российской Федерации, в том числе: «Зарубежные стандарты учета и отчетно-
сти» (18 п.л.), «МСФО и ГААП: учет и отчетность» (20,09 п.л.), «Международ-
ная практика учета и отчетности» (21 п.л.), авторские главы в работах «Учет по 
международным стандартам» (2-ое, 3-е и 4-ое издания) (10,5 п.л.) и «Междуна-
родные стандарты финансовой отчетности» (4 п.л.), статьи в различных спе-
циализированных изданиях, и другие публикации. 

Общий объем публикаций составляет более 110 п.л. 
Структура и содержание диссертации. Структура и содержание диссер-

тации определены целью и задачами исследования. Диссертационная работа 
включает введение, 7 глав, заключение, библиографию основной литературы по 
теме и приложения. 
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2. Основные положения диссертации, выносимые на защиту 

Формирование понятийного аппарата. 
Анализ российских нормативных документов и российской специализиро-

ванной бухгалтерской литературы, проведенный в диссертационной работе, 
продемонстрировал отсутствие единообразного понимания и трактовки поня-
тия «Международные стандарты финансовой отчетности (МСФО)».   

Проблематика данного понятия была исследована автором в следующих 
аспектах: 

• используемая терминология; 
• сфера применения МСФО; 
• статус МСФО. 
Терминологические проблемы связаны с многообразием используемых в 

российской литературе названий данных стандартов, обозначаемых как: меж-
дународные стандарты финансовой отчетности, международные стандарты 
учета и отчетности, международные стандарты учета, международные стандар-
ты бухгалтерского учета, международные стандарты бухгалтерского учета и 
отчетности, международные учетные стандарты, международные бухгалтер-
ские стандарты. При разработке унифицированного подхода к используемым 
терминам автором предлагается как опираться на официальный английский 
текст международных стандартов, так и использовать наиболее устоявшееся их 
обозначение в русском переводе. 

В официальном тексте международных стандартов на английском языке 
для общего названия стандартов используется термин Международные стан-
дарты финансовой отчетности (International Financial Reporting Standards – 
IFRS). Данные стандарты включают в себя: 

• Международные стандарты учета (International Accounting Standards – 
IAS), которые были разработаны предшественником действующего в 
настоящий момент Комитета – Комитетом по международным стандар-
там учета (International Accounting Standards Committee – IASC), и  

• Международные стандарты финансовой отчетности (International Finan-
cial Reporting Standards – IFRS), которые разрабатываются Советом (In-
ternational Accounting Standards Board –  IASB) действующего Комитета 
(International Accounting Standards Committee Foundation – IASCF).  

Следует подчеркнуть, что и те, и другие стандарты имеют одинаковый ста-
тус и назначение, а отличие в их названии обусловлено, в первую очередь, ис-
торической хронологией их разработки старым и новым Комитетами соответ-
ственно. Исходя из этого, автором предлагается для общего названия стандар-
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тов использовать термин «Международные стандарты финансовой отчетности 
(МСФО)», при этом в составе МСФО выделять МСФО (IAS) – стандарты, раз-
работанные предшественником действующего Комитета, и МСФО (IFRS) – 
стандарты, разработанные действующим Комитетом. Такой подход позволяет 
продемонстрировать общность этих групп стандартов, адекватно отражает но-
вое английское название стандартов, соответствует сфере их применения, не 
противоречит термину, используемому в российских нормативных документах, 
и достаточно часто в литературе, и одновременно позволяет снять проблему 
проведения различия между двумя этими группами стандартов за счет указания 
английской аббревиатуры в скобках. 

Сфера применения МСФО в росиийской литературе также специфициру-
ется неоднозначно. На основе выделения двух основных групп мнений: МСФО 
регламентируют требования к учету и подготовке финансовой отчетности и 
МСФО регламентируют требования к формированию финансовой отчетности, 
автором обосновано, что однозначно корректным является второй подход. Вы-
бор в качестве сферы применения МСФО финансовой отчетности обусловлен 
следующими факторами: 

• данный подход заложен в самих международных стандартах (в Преди-
словии к МСФО (Preface to IFRSs, par.8)1 указывается, что «МСФО ус-
танавливают требования к признанию, оценке, представлению и рас-
крытию информации о важных операциях и событиях в финансовой от-
четности общего назначения»); 

• понятие финансовой отчетности шире, чем набор показателей, полу-
чаемых из бухгалтерских регистров (в качестве примера можно привес-
ти различные варианты рыночной оценки статей баланса, раскрытие 
информации о связанных сторонах в примечаниях и др.); 

• требования к содержанию финансовой отчетности первичны, а органи-
зация и правила ведения бухгалтерского учета вторичны, поскольку од-
нозначные требования к отражению статей в отчетности могут предпо-
лагать различные варианты отражения в учете (например, МСФО (IAS) 
39 (par.46) требует отражения финансовых инвестиций, которые дер-
жатся до даты погашения (held-to-maturity investments), по амортизи-
руемой стоимости приобретения, что предполагает амортиза-
цию/списание дисконта или премии, представляющих собой разницу 
между номиналом ценной бумаги и стоимостью ее приобретения, за 
время «держания» инвестиций; для достижения этого требования воз-

 
1 International Financial Reporting Standards (IFRSs) 2008. – IASCF, 2008; здесь и далее по тексту приводится 
авторский перевод. 
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можны различные варианты учета: отражение дисконта/премии на от-
дельном регулирующем счете к счету инвестиций или отражение общей 
текущей суммы на счете инвестиций). 

Таким образом, автором предлагается в определении МСФО подчеркивать, 
что это совокупность требований к признанию, оценке, представлению и рас-
крытию информации в финансовой отчетности. 

Статус МСФО является еще одним неоднозначным предметом определе-
ния: МСФО называются правилами, правилами, действующими на междуна-
родном уровне, общепринятыми правилами, нормативными документами и др. 
В работе аргументировано, что МСФО не являются ни нормативными докумен-
тами, ни правилами. Автором предложено для обозначения их статуса исполь-
зовать термин «документы» с указанием организации, их разрабатывающей. С 
целью спецификации названия данной организации в работе представлена по-
этапная история развития Комитета, занимающегося разработкой МСФО, и его 
современная структура. Это позволило определить субординацию различных 
органов, входящих в состав Комитета (в настоящий момент Комитет является 
сложной организацией, в состав которой входит Совет, отвечающий за разра-
ботку собственно стандартов, а также ряд других подкомитетов), а также снять 
ряд терминологических проблем в переводе названия данной организации и ее 
органов. Автором предлагается опустить в названии Комитета и Совета слово-
сочетание «стандарты учета» (что подразумевается дословным переводом на-
званий этих организаций с английского языка: International Accounting Standards 
Committee (IASC); International Accounting Standards Committee Foundation 
(IASCF); International Accounting Standards Board (IASВ)), и переводить их со-
ответственно как Комитет по международным стандартам (IASC), Комитет по 
международным стандартам (IASCF) (указание соответствующей аббревиатуры 
в скобках позволяет определить, о каком, старом или новом, реформированном, 
Комитете идет речь), и как Совет по международным стандартам (IASВ).  

Исследование вышеназванных проблем позволило предложить промежу-
точное авторское определение совокупности Международных стандартов фи-
нансовой отчетности: 

Международные стандарты финансовой отчетности – это совокупность 
документов, регламентирующих требования к признанию, оценке, пред-
ставлению и раскрытию информации в финансовой отчетности, которые 
разрабатываются Комитетом по международным стандартам (IASCF). 

На основе анализа документов, входящих в сборник «Международные 
стандарты финансовой отчетности», издаваемый Комитетом по международ-
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ным стандартам, сформулированы рекомендации по расширению перечня дан-
ных документов и включения в их состав комплексной информации об истории 
развития и изменениях в МСФО. 

Автором разграничены понятия Международных стандартов финансовой 
отчетности в узком и широком смысле исходя из критерия обязательно-
сти/необязательности использования документов, входящих в сборник, при 
формировании финансовой отчетности (если делается заявление о соответствии 
финансовой отчетности требованиям МСФО): 

• Международные стандарты финансовой отчетности в узком смысле – это 
совокупность документов, регламентирующих требования к признанию, 
оценке, представлению и раскрытию информации в финансовой отчетно-
сти, и базирующихся на единых Концептуальных основах, которые раз-
рабатываются Комитетом по международным стандартам (IASCF) и яв-
ляются обязательными для использования при формировании финансо-
вой отчетности. 

• Международные стандарты финансовой отчетности в широком смысле – 
вся совокупность документов, которые разрабатываются Комитетом по 
международным стандартам (IASCF). 

Схематично соотношение понятий МСФО в широком смысле и МСФО в 
узком смысле представлено на рис. 1. 
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МЕЖДУНАРОДНЫЕ СТАНДАРТЫ ФИНАНСО-
ВОЙ ОТЧЕТНОСТИ В ШИРОКОМ СМЫСЛЕ 

• Изменения в данном издании 

 

Рис. 1. Международные стандарты финансовой отчетности  
в широком и узком смысле. 

Предложенный автором подход позволил:  
• продемонстрировать необходимость систематизации подходов к опре-

делению МСФО на основе выделения понятий МСФО в узком смысле и 
МСФО в широком смысле, что дает возможность четко разграничивать 
обязательные и необязательные к применению документы при форми-
ровании финансовой отчетности, соответствующей требованиям 
МСФО;  

 
 
 
 

МЕЖДУНАРОДНЫЕ 
СТАНДАРТЫ ФИ-

НАНСОВОЙ ОТЧЕТ-
НОСТИ В УЗКОМ 

СМЫСЛЕ 

• Введение 

• Конституция Комитета по международным стан-
дартам 

• Руководство по процедуре для Совета по междуна-
родным стандартам 

• Руководство по процедуре для Комитета по интер-
претациям 

• Предисловие к МСФО 

 

• Концептуальные основы подготовки и пред-
ставления финансовой отчетности 

 

 

• Международные стандарты финансовой отчет-
ности (в том числе, IAS и IFRS) 

• Интерпретации (в том числе, SIC и IFRIC) 

• Руководства по применению 

• Приложения со статусом стандар-
та/интерпретации 

 

• Руководства по использованию 

• Основы для выводов 

• Иллюстративные примеры 

• Прочие приложения 

• Толковый словарь 
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• рекомендовать систематезацию названий обязательных к применению 
документов за счет включения Руководств к применению и Приложе-
ний со статусом стандарта/интерпретации непосредственно в текст со-
ответствующих стандартов/интерпретаций, с отдельными подзаголов-
ками; 

• выделить Концептуальные основы как системообразующий фактор в 
понятии МСФО в узком смысле; 

• обосновать единство понятий МСФО в узком смысле и МСФО в широ-
ком смысле на базе Концептуальных основ, обеспечивающих систем-
ность понятия МСФО в целом. 

Трактовка Международных стандартов финансовой отчетности 
как системы, базирующейся на теоретических концептуальных основах. 

В работе представлено обоснование авторской трактовки МСФО как цело-
стной системы, базирующейся на единых теоретических концептуальных осно-
вах, с формальной и с содержательной позиций. 

Формальным обоснованием служат положения, задекларированные разра-
ботчиками стандартов в Предисловии к МСФО (Preface to IFRSs, par.8)1 и в тек-
сте Концептуальных основ подготовки и представления финансовой отчетности 
(Framework, par.1),2 исходя из которых можно говорить о том, что Концепту-
альные основы выполняют тройную функцию: 

• определяют единые принципы формирования финансовой отчетности; 
• являются основой, обеспечивающей единообразный подход в решении 

проблем содержания и формирования финансовой отчетности, при раз-
работке Международных стандартов финансовой отчетности; 

• обеспечивают базу для выработки профессионального суждения или 
учетной политики в отсутствие конкретных требований МСФО, что 
также способствует повышению единообразия решения проблем в рам-
ках финансовой отчетности, сответствующей требованиям МСФО. 

Такая функциональная нагрузка обусловливает место Концептуальных ос-
нов в системе МСФО: Концептуальные основы являются принципиальной ба-
зой, обеспечивающей единство МСФО как системного целого. 

Содержательное обоснование системности МСФО, предложенное автором, 
базируется на теоретическом содержании понятия «система». Анализ экономи-
ческой литературы, проведенный в работе, позволил автору сформулировать 
определение системы как совокупности взаимосвязанных частей, представ-

 
1 International Financial Reporting Standards (IFRSs) 2008. – IASCF, 2008. 
2 International Financial Reporting Standards (IFRSs) 2008. – IASCF, 2008. 
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ляющих единое целое. В качестве ее основного сущностного качества выделена 
целостность (как внутреннее единство), достигаемая наличием трех характери-
стик: единой сферы действия/применения; единой цели, обеспечивающей упо-
рядоченность действия; единых основ/принципов построения. 

Автором продемонстрировано, что МСФО обладают всеми данными ха-
рактеристиками, которые определены в Концептуальных основах: 

• наличие единой сферы действия – финансовой отчетности отчитываю-
щегося предприятия; 

• наличие единой цели – формирование финансовой отчетности, полез-
ной различным группам пользователей для принятия решений; 

• наличие единых основ построения – структурных элементов, вклю-
чающих базовые предположения, качественные характеристики инфор-
мации, элементы финансовой отчетности, их критерии признания и ви-
ды оценки. 

Соответствие МСФО выделенным характеристикам системы позволило 
содержательно обосновать авторскую трактовку МСФО как целостной систе-
мы, базирующейся на единых теоретических концептуальных основах. 

В результате этого в работе предложены: 
• авторское определение МСФО как системы: 

Международные стандарты финансовой отчетности – это система 
требований к признанию, оценке, представлению и раскрытию ин-
формации в финансовой отчетности, предоставляемой различным 
заинтересованным пользователям и полезной им для принятия эко-
номических решений, базирующаяся на единых Концептуальных ос-
новах, которая разрабатывается Комитетом по международным стан-
дартам (IASCF); 

• логическая последовательность формирования содержания концепту-
альных основ, отражающая выделенные характеристики системы и их 
взаимосвязь. 

Схематично данные положения проиллюстрированы на рис. 2. 
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МЕЖДУНАРОДНЫЕ СТАНДАРТЫ ФИНАНСОВОЙ ОТЧЕТНОСТИ  
КАК СИСТЕМА 

КОНЦЕПТУАЛЬНЫЕ ОСНОВЫ 
 

как базис, обеспечивающий целостность системы за счет определения: 
 

• единой сферы деятельности (финансовая отчетность отчитывающе-
гося предприятия); 

• единой цели (формирование финансовой отчетности, полезной раз-
личным группам пользователей для принятия решений); 

• единых основ построения (базовые предположения, качественные 
характеристики информации, элементы финансовой отчетности, их 
критерии признания и виды оценки)  

Рис. 2. Международные стандарты финансовой отчетности как система. 

Автором определено, что МСФО не только должны трактоваться как само-
стоятельная, целостная, обладающая внутренним единством система, но также 
необходим комплексный взгляд на систему МСФО, поскольку данная система 
является открытой, то есть взаимосвязанной с другими, внешними по отноше-
нию к ней, системами: корпоративного управления, финансов, аудита, оценки, 
статистики. 

Отмечено присущее системе МСФО свойство адаптивности (стремление к 
состоянию равновесия), что позволяет, по мнению автора, выделять теоретиче-
ские противоречия на разных уровнях концептуальных основ (на уровне цели, 
на уровне качественных характеристик и др.), нахождение консенсуса между 
которыми обусловливает сбалансированность системы МСФО в целом. 

В диссертационной работе проиллюстрированы возможности классифика-
ции/группировки МСФО на основе системной трактовки и рекомендован ав-
торский вариант классификации, исходя из направленности стандартов на фор-
мирование различных форм отчетности, который представлен в табл. 1. 
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Таблица 1. Классификация МСФО в зависимости от регламентации требова-

ний к формированию форм отчетности. 
Признаки классификации Стандарты, относимые в группу 
Общие требования к содержанию 
финансовой отчетности 

МСФО (IAS) 1. Представление финансовой отчетности.  
МСФО (IAS) 27. Консолидированная и индивидуальная отчетность. 
МСФО (IAS) 29. Финансовая отчетность в условиях гиперинфля-
ции.  
МСФО (IAS) 34. Промежуточная финансовая отчетность. 
МСФО (IFRS) 1. Первичное применение МСФО. 
МСФО (IFRS) 3. Объединения бизнеса. 

Требования к содержанию статей 
баланса 

МСФО (IAS) 2. Запасы.  
МСФО (IAS) 16. Основные средства.  
МСФО (IAS) 17. Аренда.  
МСФО (IAS) 28. Инвестиции в ассоциированные компании.  
МСФО (IAS) 31. Доли в совместных предприятиях.  
МСФО (IAS) 32. Финансовые инструменты: представление инфор-
мации.  
МСФО (IAS) 36. Обесценение активов.  
МСФО (IAS) 37. Резервы, условные обязательства и условные акти-
вы. 
МСФО (IAS) 38. Нематериальные активы. 
МСФО (IAS) 39. Финансовые инструменты: признание и оценка.  
МСФО (IAS) 40. Инвестиционная собственность.  
МСФО (IFRS) 2. Выплаты на основе акций (долевыми инструмен-
тами).  
МСФО (IFRS) 5. Нетекущие активы, предназначенные для продажи, 
и прекращенные операции 

Требования к содержанию статей 
отчета о совокупном доходе 

МСФО (IAS) 11. Строительные контракты (договоры подряда). 
МСФО (IAS) 12. Налоги на прибыль.  
МСФО (IAS) 18. Выручка.  
МСФО (IAS) 19. Вознаграждения работникам. 
МСФО (IAS) 21. Эффект изменений валютных курсов.  
МСФО (IAS) 23. Затраты по займам.  
МСФО (IAS) 33. Прибыль на акцию. 

Требования к содержанию отчета 
об изменениях в собственном ка-
питале 

МСФО (IAS) 8. Учетная политика, изменения в учетных оценках и 
ошибки. 
 

Требования к содержанию отчета 
о движении денежных средств 

МСФО (IAS) 7. Отчет о движении денежных средств. 

Требования к содержанию приме-
чаний 

МСФО (IAS) 10. События, произошедшие после отчетного периода.  
МСФО (IAS) 20. Учет правительственных субсидий и раскрытие 
информации о правительственной помощи.  
МСФО (IAS) 24. Раскрытие информации о связанных сторонах.  
МСФО (IAS) 26. Учет и отчетность по программам пенсионного 
обеспечения (пенсионным планам).  
МСФО (IFRS) 7. Финансовые инструменты: раскрытие информации  
МСФО (IFRS) 8. Операционные сегменты 

Отраслевые стандарты МСФО (IAS) 41. Сельское хозяйство  
МСФО (IFRS) 4. Договоры страхования.  
МСФО (IFRS) 6. Разведка и оценка минеральных ресурсов 

Взаимосвязь концептуальных основ с развитием теории учета. 
На основе анализа работ зарубежных ученых англо-американской школы 

на английском языке автором обоснована взаимосвязь концептуальных основ с 
развитием теории учета.  

Автором предложена классификация теоретических и практических при-
чин необходимости существования концептуальных основ, позволяющая под-
черкнуть их значимость при формировании системы стандартов: 
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• теоретические причины: 

o обеспечение формирования совокупности теоретических концепций, 
помогающих обобщить существующую практику; 

o обеспечение формирования совокупности идеальных теоретических 
концепций, к которым необходимо стремиться на практике; 

o обеспечение формирования непротиворечивых и логически взаимо-
связанных теоретических основ для осознания дальнейших возмож-
ностей развития теории и практики;  

o обеспечение теоретической основы для обоснования подходов к ре-
шению конкретных возникающих учетных проблем; 

• практические причины: 
o обеспечение единообразных подходов в решении учетных проблем 

при разработке стандартов, что обеспечивает целостность стандар-
тов как системы, их логическую последовательность и непротиворе-
чивость; 

o обеспечение руководства для практических решений в отношении 
формирования и содержания финансовой отчетности для сторон, 
подготавливающих и аудирующих такую отчетность; 

o обеспечение информацией о подходах к формированию финансовой 
отчетности внешних пользователей такой отчетности;  

o обеспечение политической нейтральности разработки стандартов 
(противодействие лоббированию интересов различных заинтересо-
ванных в стандарте групп); 

o обеспечение возможностей экономии ресурсов для разработчиков 
стандартов. 

В диссертационной работе представлены разработанные автором класси-
фикации теорий учета (с систематизацией основных характеристик каждой из 
рассматриваемых теорий), которые дают возможность определить место кон-
цептуальных основ как теории и проиллюстрировать взаимосвязь концептуаль-
ных основ с различными существующими теориями/теоретическими концеп-
циями. 

Согласно первой классификации, базирующейся на разнице подходов к 
формированию теории учета, были выделены: 

• описательные или прагматические теории (pragmatic theories); 
• технические или синтаксические и семантические теории (syntactic 

and semantic theories);  
• нормативные теории (normative theories);  
• позитивные теории (positive theories). 
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Такие признаки как наличие определенного набора взаимосвязанных «иде-

альных» положений/концепций, к достижению которых необходимо стремить-
ся при составлении финансовой отчетности, обладающей ценностью для при-
нятия решений, позволили охарактеризовать концептуальные основы МСФО 
как нормативную теорию, что предполагает их трактовку как одной из теорий 
измерения и делает очевидным необходимость анализа их положений во взаи-
мосвязи с концепциями капитала, прибыли, видами оценки.  

Согласно второй классификации, базирующейся на различных точках зре-
ния на отчитывающееся предприятие и его финансовую отчетность, направлен-
ную на удовлетворение интересов определенных пользователей, были выделе-
ны: 

• теория собственников (proprietary theory), предполагающая использова-
ние концепции финансового капитала (financial capital concept) и подхо-
да активы/обязательства (assets/liabilities approach)  

• теория предприятия (entity theory), предполагающая использование 
концепции физического капитала (physical capital concept) и подхода 
доходы/расходы (revenue/expense approach); 

• теория фондов (fund theory); 
• теория командования (commander theory); 
• теория инвесторов (investor theory); 
• теория предпрития как социального института (enterprise theory). 

Данная классификация позволила автору сделать следующие выводы: 
• невозможно выбрать одну теорию как базу для разработки концепту-
альных основ, поскольку существующая практика учета и отчетности 
содержит элементы, отражающие положения разных вышеназванных 
теорий учета; это дает возможность обосновать авторское мнение о том, 
что концептуальные основы как теория должны являться попыткой на-
хождения сбалансированного результата, объединяющего положения 
различных теорий учета; 

• возможно выявить три составных части, которые должны быть специ-
фицированы и логически взаимосвязаны при формировании концепту-
альных основ как теории: понятие отчитывающегося предприятия, по-
нятие финансовой отчетности, формулировка цели финансовой отчет-
ности исходя из потребностей определенных пользователей.  

Предложения по совершенствованию концептуальных основ  
как базиса системы МСФО с теоретической точки зрения. 

На основе выделения трех частей, которые должны быть специфицированы 
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и логически взаимосвязаны при формировании концептуальных основ как тео-
рии (понятие отчитывающегося предприятия; понятие финансовой отчетности; 
формулировка цели финансовой отчетности исходя из потребностей опреде-
ленных пользователей), и обоснованной ранее логической последовательности 
формирования концептуальных основ исходя из трех выделенных характери-
стик системы МСФО (единая сфера действия – финансовая отчетность отчиты-
вающегося предприятия; единая цель – формирование финансовой отчетности, 
полезной различным пользователям для принятия экономических решений; 
единые основы построения или структурные элементы – базовые предположе-
ния, качественные характеристики информации, элементы финансовой отчет-
ности, их критерии признания и виды оценки), автором предложена следующая 
логическая последовательность блоков, формирующих содержание теоретиче-
ских концептуальных основ как базиса системы МСФО: 

• Блок 1. Определение сферы действия системы стандартов – задает рам-
ки действия системы; включает определение финансовой отчетности и 
определение отчитывающегося предприятия. 

• Блок 2. Определение целей системы стандартов за счет определения со-
става пользователей и их информационных потребностей, и формули-
ровки целей финансовой отчетности с точки зрения полезности различ-
ным пользователям – основополагающий блок, определяет содержание 
остальных структурных элементов, и оказывает влияние на первый блок 
(после того как определены понятия финансовой отчетности и отчиты-
вающегося предприятия, и в рамках этого сформулирована цель, обу-
словленная потребностями пользователей, данная цель начинает оказы-
вать влияние на содержание финансовой отчетности и на определение 
отчитывающегося предприятия); 

• Блок 3. Определение совокупности теоретических структурных элемен-
тов, обеспечивающих выполнение цели: базовых предположений (до-
пущений или постулатов); качественных характеристик информации, 
содержащейся в финансовой отчетности; элементов финансовой отчет-
ности; критерия их признания и видов их оценки. 

Схематично авторское предложение в отношении общего содержания и ло-
гической взаимосвязи составных частей теоретических концептуальных основ 
представлено на рис. 3. 
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ТЕОРЕТИЧЕСКИЕ КОНЦЕПТУАЛЬНЫЕ ОСНОВЫ 

СФЕРА ДЕЙСТВИЯ СИСТЕМЫ СТАНДАРТОВ: 
• понятие отчитывающегося предприятия; 
• понятие финансовой отчетности. 

ЦЕЛИ СИСТЕМЫ СТАНДАРТОВ: 
• пользователи финансовой отчетности и их информационные 

потребности; 
• цель финансовой отчетности с точки зрения полезности раз-

личным пользователям. 

ТЕОРЕТИЧЕСКИЕ СТРУКТУРНЫЕ ЭЛЕМЕНТЫ ОБЕСПЕ-
ЧИВАЮЩИЕ ДОСТИЖЕНИЕ ЦЕЛИ: 

Базовые пред-
положения 

Требования к 
качеству ин-
формации 

Элементы финансовой 
отчетности 

Критерии 
признания 

Виды 
оценки 

 

Рис. 3. Содержание и логическая взаимосвязь составных частей 
теоретических концептуальных основ, являющихся базисом системы МСФО. 

На основе сформулированного выше авторского вывода о том, что концеп-
туальные основы как теория должны являться попыткой нахождения сбаланси-
рованного результата, объединяющего положения различных теорий учета, ав-
тором обоснована необходимость стремления к сбалансированному результату 
при формировании всех содержательных частей теоретических концептуаль-
ных основ (определение отчитывающегося предприятия, определение финансо-
вой отчетности, определение целей финансовой отчетности, выбор конкретных 
составных частей структурных элементов), что может достигаться путем балан-
сировки ряда противоречий, и что должно обеспечивать сбалансированность 
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системы МСФО в целом. Необходимость попытки достижения сбалансирован-
ного объединения различных теорий учета обусловлена, по мнению автора, в 
первую очередь, необходимостью одновременного удовлетворения различных 
информационных потребностей различных пользователей финансовой отчетно-
сти. В целом, необходимость удовлетворения различных информационных по-
требностей различных пользователей оказывает значительное влияние на со-
держание различных составных блоков теоретических концептуальных основ. 

Предложенный автором подход к формированию содержания теоретиче-
ских концептуальных основ, обоснованный ранее тезис о невозможности выбо-
ра одной теории как базы для разработки концептуальных основ, и проведен-
ный анализ содержания действующих Концептуальных основ МСФО сделали 
возможным формулировку следующих общих рекомендаций по их совершен-
ствованию:   

• в состав концептуальных основ необходимо ввести раздел, касающийся 
сферы применения МСФО, в котором детально должны рассматривать-
ся понятие финансовой отчетности и отчитывающегося предприятия; 

• в разделе, посвященном цели системы МСФО, должны быть детально 
рассмотрены пользователи финансовой отчетности и их информацион-
ные потребности, которые обусловливают формулировку целей финан-
совой отчетности с точки зрения полезности различным пользователям; 
при этом должна приниматься во внимание необходимость сбалансиро-
ванного подхода к удовлетворению данных потребностей; 

• разделы, касающиеся содержания базовых предположений, качествен-
ных характеристик (требований к качеству информации), элементов 
финансовой отчетности, критериев их признания и видов оценки, долж-
ны формироваться исходя из необходимости балансировки противоре-
чий, обусловленных потребностями пользователей; 

• необходимо исключить раздел, посвященный концепциям капитала, что 
обусловлено невозможностью выбора единой теории при разработке 
концептуальных основ и формировании требований к цели и содержа-
нию финансовой отчетности, а также существующим противоречивым 
многообразием теорий (в действующем документе концепции капитала 
рассматриваются достаточно узко и в отрыве от различных сущест-
вующих более общих теорий учета); альтернативой данному предложе-
нию может служить расширение данного раздела за счет комплексного 
представления различных существующих теорий учета, поскольку де-
тальное рассмотрение многообразия теорий позволит проиллюстриро-
вать необходимость попытки нахождения сбалансированного результа-
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та их взаимодействия.  
Представленные рекомендации, на наш взгляд, позволят в большей степе-

ни обеспечить сбалансированность системы МСФО в целом как системы стан-
дартов. Вышеназванные общие рекомендации были конкретизированы в дис-
сертационной работе следующим образом. 

Сфера применения МСФО как системы. В отношении проблематики 
сферы применения МСФО, включающей понятия отчитывающегося предпри-
ятия и финансовой отчетности, автором были выделены такие недостатки дей-
ствующих Концептуальных основ, как несистематизированный характер изло-
жения (понятия отчитывающегося предприятия и финансовой отчетности упо-
минаются и в Предисловии к МСФО и в действующих Концептуальных осно-
вах) и недостаточная степень разработанности данных понятий, и сформулиро-
ваны следующие авторские предложения. 

Базируясь на исследовании подходов к трактовке отчитывающегося пред-
приятия, существующих в концептуальных основах некоторых зарубежных 
стран, при разработке понятия отчитывающегося предприятия автор предлагает 
использовать внутренний (наличие контроля) и внешний (наличие заинтересо-
ванных пользователей) признаки: 

• концепция контроля позволит очертить рамки отчитывающегося пред-
приятия как такового; 

• наличие пользователей, для которых информация финансовой отчетности 
отчитывающегося предприятия является полезной, позволит подчеркнуть 
взаимосвязь отчитывающегося предприятия с целью финансовой отчет-
ности (то есть с основополагающим блоком теоретических концептуаль-
ных основ. 

Критический анализ Дискуссионной бумаги «Предварительные взгляды на 
улучшенные Концептуальные основы для финансовой отчетности: отчитываю-
щееся предприятие» (DISCUSSION PAPER «Preliminary Views on an improved 
Conceptual Framework for Financial Reporting: The Reporting Entity»),1 разрабо-
танной Комитетом по международным стандартам2 в рамках более общего про-
екта по улучшению Концептуальных основ, который осуществляется совместно 
с Советом по стандартам финансового учета США (FASB) в соответствии с со-
глашеним о конвергенции, позволил сформулировать следующие авторские 
комментарии предложений разработчиков стандартов: 

 
1 DISCUSSION PAPER «Preliminary Views on an improved Conceptual Framework for Financial Reporting: The 
Reporting Entity». – IASCF, 2008 
2 данная работа ведется Советом по международным стандартам 
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• целесообразность использования общего описания отчитывающегося 

предприятия, как очерченной сферы бизнес деятельности интересной для 
различных групп пользователей, с точки зрения взаимосвязи с целью фи-
нансовой отчетности, что обеспечивает внутренние взаимосвязи между 
основополагающими характеристиками системы МСФО; 

• целесообразность использования понятия контроля для определения 
группы отчитывающихся предприятий, и неправомерность трактовки 
контроля только как контроля над предприятем, поскольку это сужает 
понятие отчитывающегося предприятия до группы предприятий (инди-
видуальное предприятие не охватывается); необходимость трактовки 
контроля и как контроля над активами, и как контроля над предприятия-
ми, что позволит распространить понятие отчитывающегося предприятия 
в том числе на индивидуальное предприятие; 

• спорность выбора общего подхода «с точки зрения предприятия», кото-
рый соответствует рассморенной ранее теории предприятия, и не соот-
ветствует ни действующим положениям Концептуальных основ, ни об-
щим тенденциям развития МСФО; 

• необходимость, наряду с определением общего принципа контроля, спе-
цификации потребности в учете всего многообразия существующих ре-
альных обстоятельств для определения факта контроля, и исходя из это-
го, общего описания примеров возможных случаев контроля. 

Понятие финансовой отчетности, специфицированное в действующих Кон-
цептуальных основах, по мнению автора, должно быть доработано в следую-
щих аспектах: 

• необходимо описание взаимоотношения понятий «финансовый учет» и 
«финансовая отчетность» – исходя из того, что финансовая отчетность 
обычно трактуется как результат финансового учета, и в английском на-
звании части стандартов используется термин «международные стандар-
ты учета», автор считает целесообразным рекомендовать включение оп-
ределений финансовой отчетности и финансового учета и описания их 
взаимоотношений в раздел концептуальных основ, касающийся сферы 
применения МСФО; 

• необходимо описание причин необходимости стандартизации финансо-
вой отчетности – исходя из того, что финансовая отчетность предназна-
чена для удовлетворения общих информационных потребностей широко-
го круга пользователей и является сферой применения стандартов (пред-
метом стандартизации), представляется целесообразным включение об-
щего описания причин необходимости стандартизации финансовой от-
четности, обусловленной потребностями пользователей, в раздел концеп-
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туальных основ, касающийся сферы применения МСФО; 
• необходима более четкая спецификация понятий «financial statements» и 

«financial reporting»1 – исходя из важности данных понятий для понима-
ния сферы действия МСФО, они должны быть определены и проиллюст-
рированы в разделе концептуальных основ, касающемся сферы примене-
ния МСФО.  

На основе анализа англоязычной литературы автором были предложены 
следующие определения финансового учета и финансовой отчетности, и схема, 
иллюстрирующая взаимоотношеение данных понятий (рис. 4): 

Финансовый учет – это процесс сбора, регистрации и обработки ин-
формации о деятельности предприятия для подготовки финансовой от-
четности, представляемой широкому кругу заинтересованных пользо-
вателей. 
Финансовая отчетность – это структурированная информация о финан-
совом положении, результатах деятельности и потоках денежных 
средств предприятия за определенный период времени, получаемая как 
из системы финансового учета, так и из других источников, и представ-
ляемая для удовлетворения информационных потребностей различных 
пользователей, в первую очередь внешних, в процессе принятия ими 
экономических решений.  

 

ИНФОРМАЦИЯ ИЗ ДРУГИХ ИСТОЧНИКОВ 
(рыночная, прогнозная, оценочная) 

Рис. 4. Взаимосвязь финансового учета и финансовой отчетности. 

С точки зрения автора, введение таких определений в текст раздела кон-
цептуальных основ, посвященного сфере действия МСФО, необходимо, по-
скольку это позволит разграничить понятия финансового учета и финансовой 
отчетности, способствует пониманию контекста формирования финансовой от-
четности, иллюстрирует подчиненный характер организации учетной системы 

 
1 Данные термины могут быть переведены на русский язык одинаково, как «финансовая отчетность», но 
имеют разное значение; «financial statements» – это определенный набор отчетов и примечаний к ним,  а 
«financial reporting» – вся совокупность информации, предоставляемая внешним пользователям, то есть «fi-
nancial statements» является частью «financial reporting»; сферой действия МСФО в настоящий момент явля-
ется финансовая отчетность (financial statements). 

ФИНАНСОВЫЙ 
УЧЕТ 

ФИНАНСОВАЯ ОТЧЕТ-
НОСТЬ 

ЗАИНТЕРЕСОВАННЫЕ 
ПОЛЬЗОВАТЕЛИ 

ПРОЦЕСС РЕЗУЛЬТАТ 
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по отношению к финансовой отчетности, подчеркивает взаимосвязь сферы дей-
ствия (финансовой отчетности) и целей (удовлетворение информационных по-
требностей пользователей) МСФО как системы. 

Проведенное в работе исследование причин необходимости стандартиза-
ции позволило автору сформулировать следующую основную причину необхо-
димости стандартизации финансовой отчетности: 

Оторванность внешних пользователей, нуждающихся в информации 
для принятия решений, в первую очередь, об инвестировании средств и 
оценке эффективности их использования, от процесса поготовки данной 
информации менеджерами, заинтересованными в привлечении этих 
средств и использующими эти средства. 
Данная причина может быть конкретизирована как набор потребностей:  
• внешних пользователей, в том числе информационная потребность 

(возможность принимать инвестиционные решения и оценивать дея-
тельность менеджеров), потребность в сравнимой информации, по-
требность в проверяемой (подтверждаемой) информации, макроэко-
номические потребности, потребность в разработке наилучших спо-
собов отражения экономической реальности;  

• менеджеров, заинтересованных в привлечении ресурсов. 
При этом потребности внешних пользователей являются основной движу-

щей силой процесса стандартизации по причине того, что именно они являются 
держателями ресурсов.  

Вывод о причине необходимости стандартизации финансовой отчетности в 
принципе обусловил следующее предложение формулировки причины необхо-
димости стандартизации финансовой отчетности на международном уровне:  

необходимость международной стандартизации финансовой отчетности 
обусловлена оторванностью внешних пользователей, нуждающихся в 
информации для принятия решений, в первую очередь, об инвестирова-
нии средств и оценке эффективности их использования, от процесса по-
готовки данной информации менеджерами, заинтересованными в при-
влечении этих средств и использующими эти средства, в международ-
ном масштабе, что вызвано интернационализацией экономики в целом, 
и рынков капитала в частности, и конкретизируется в потребностях 
внешних пользователей и менеджеров следующим образом:  
• потребность внешних пользователей в сравнимой информации, по-

могающей принимать решения об инвестировании средств и оценке 
эффективности инвестиций в международном масштабе;  
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• потребность менеджеров в привлечении ресурсов на международных 

рынках путем представления информации, понимаемой такими рын-
ками, а также возможность снижения затрат по привлечению капи-
тала за счет представления единого набора финансовой отчетности. 

Выбор финансовой отчетности в качестве сферы действия МСФО является 
объективным результатом необходимости удовлетворения вышеназванных по-
требностей различных пользователей. Поскольку взаимосвязь сферы действия с 
интересами пользователей отчетности является принципиальным моментом для 
понимания МСФО как системы, автор считает целесообразным рекомендовать 
ввести в раздел концептуальных основ, посвященный сфере применения 
МСФО, описание причин необходимости международной стандартизации, свя-
занной с потребностями пользователей. 

В диссертационной работе автором предложен перевод терминов «financial 
statements» и «financial reporting» как финансовая отчетность в узком смысле  
(financial statements) и финансовая отчетность в широком смысле (financial re-
porting) (которая также может быть названа публичной или публикуемой от-
четностью предприятия), и рекомендовано включение определений данных по-
нятий в раздел концептуальных основ, касающийся сферы применения МСФО, 
в следующей разработанной автором формулировке: 

Финансовая отчетность в узком смысле представляет собой набор фи-
нансовых отчетов, включающий: 
• баланс (отчет о финансовом положении (состоянии)); 
• отчет о совокупном доходе (в том числе, отчет о прибылях и убытках); 
• отчет об изменениях в собственном капитале; 
• отчет о движении денежных средств; 
• примечания, включающие описание учетной политики и другую объ-

ясняющую информацию, в том числе нефинансовую. 

Финансовая отчетность в широком смысле представляет собой всю ин-
формацию, предоставляемую заинтересованным пользователям.  

Наряду с введением в текст концептуальных основ предложенных выше 
определений финансовой отчетности в узком смысле и финансовой отчетности 
в широком смысле, автор считает возможным рекомендовать также включение 
в текст схемы, иллюстрирующей наглядным образом соотношение данных по-
нятий. В диссертационном ислледовании автором разработаны и предложены 
два возможных варианта такой схемы: общий и детализированный. Последний 
представлен на рис. 5.  
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Вся информация, привлекаемая пользователями для принятия экономических решений 

Финансовая отчетность в широком смысле или публикуемая фи-
нансовая отчетность (financial reporting) 

Финансовая отчетность в узком смысле 
(financial statements) 

РЕГЛАМЕНТИРУЕТСЯ МСФО 
ПОДТВЕРЖДАЕТСЯ АУДИТОРАМИ 

Другая информация, 
которая добровольно 
раскрывается пред-
приятиями, напри-
мер, отчеты директо-
ров, аналитические 
обзоры менеджеров и 
т.п. 

Прочая ин-
формация, 
привлекаемая 
из различных 
источников 
(пресса, спе-
циализи-
рованные из-
дания и др.) 

• Баланс (отчет о финансовом положении) 
• Отчет о совокупном доходе (в том чис-

ле, отчет о прибылях и убытках 
• Отчет об изменениях в собственном ка-

питале 
• Отчет о движении денежных средств 
• Примечания, включающие описание 

учетной политики и другую объясняю-
щую информацию, в том числе нефи-
нансовую 

 

Рис. 5. Детализированная схема, иллюстрирующая соотношение понятий  
«финансовая отчетность в узком смысле» и «финансовая отчет-
ность в широком смысле». 

В диссертационной работе подчеркнуто, что сферой применения (дейст-
вия) МСФО является только отчетность в узком смысле, и данный подход за-
креплен в действующих Концептуальных основах. Автором высказано мнение 
о нецелесообразности расширения сферы действия до финансовой отчетности в 
широком смысле, что предлагается разработчиками стандартов в проекте по 
улучшению Концептуальных основ,1 поскольку это приведет к возникновению 
ряда проблем, например, к проблеме подтверждения дополнительной информа-
ции аудиторами. 

Словесное и схематичное определение понятий финансовой отчетности в 
широком смысле и финансовой отчетности в узком смысле в тексте концепту-
альных основ позволит четко специфицировать  сферу применения МСФО как 
системы. 

 
1 Дискуссионная бумага «Предварительные взгляды на улучшенные Концептуальные основы для финансо-
вой отчетности: цели финансовой отчетности и качественные характеристики информации финансовой от-
четности, полезной для принятия решений» (DISCUSSION PAPER Preliminary Views on an improved Con-
ceptual Framework for Financial Reporting: The Objectives of Financial reporting and Qualitative Characteristics 
of Decision-useful Financial Reporting Information); Проект «Улучшенные Концептуальные основы для фи-
нансовой отчетности: Глава 1. Цели финансовой отчетности, Глава 2. Качественные характеристики и огра-
ничения информации финансовой отчетности, полезной для принятия решений» (EXPOSURE DRAFT. AN 
IMPROVED CONCEPTUAL FRAMEWORK FOR FINANCIAL REPORTING: Chapter 1 The Objective of Fi-
nancial Reporting, Chapter 2 Qualitative Characteristics and Constraints of Decision-useful Financial Reporting 
Information). 
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Цели МСФО как системы. Автором рекомендовано сформировать специ-

альный раздел концептуальных основ, посвященный определению цели систе-
мы стандартов, который должен включать: определение состава пользователей 
и их информационных потребностей; формулировку цели финансовой отчетно-
сти, отражающую сбалансированный подход к удовлетворению противоречи-
вых потребностей этих пользователей. 

Возможности совершенствования разделов действующих Концептуальных 
основ, в которых рассматриваются пользователи финансовой отчетности и цели 
финансовой отчетности, по мнению автора, заключаются:  

• в необходимости большей детализации состава и информационных по-
требностей пользователей; 

• в необходимости смещения акцентов при формулировке целей финансо-
вой отчетности для более корректного отражения интересов различных 
групп пользователей. 

В разделе действующих Концептуальных основ, посвященном пользовате-
лям, недостаточно проработаны определения инвесторов и кредиторов (выде-
лены отдельные группы «инвесторы» и «кредиторы», при этом в категорию ин-
весторов отнесены все поставщики рискового капитала, к которым относятся и 
некоторые кредиторы; не рассматривается внутренняя неоднородность групп 
инвестров/собственников и кредиторов), и недостаточно четко специфицирова-
ны противоречия интересов различных групп пользователей (указывается лишь 
на невозможность удовлетворения их всех потребностей). 

Автором предложена следующая детализированная группировка пользова-
телей в части инвесторов и кредиторов, позволяющая выделить различные 
группы пользователей, имеющих различные интересы: 

• поставщики капитала:  
o инвесторы/собственники: 

 «играющие» инвесторы; 
 «управляющие» инвесторы; 

o кредиторы, предоставляющие рисковый капитал: 
 «играющие» кредиторы; 
 «держащие» кредиторы; 

• инвестиционные консультанты; 
• иные кредиторы, в том числе поставщики и прочие торговые кредиторы. 
Основной группой внешних пользователей финансовой отчетности автор 

считает поставщиков капитала, поскольку они несут наибольшие риски, свя-
занные с инвестированием ресурсов. Среди них автор предлагает разделять ин-
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весторов, которые приобретают ценные бумаги предприятия, дающие право 
собственности (инвестры/собственники), и инвесторов, которые приобретают 
ценные бумаги предприятия долгового характера, или иным образом обеспечи-
вают его рисковое финансирование (кредиторы, предоставляющие рисковый 
капитал). При этом среди поставщиков капитала больший риск несут инвесто-
ры/собственники, и исходя из этого, финансовая отчетность, в первую очередь, 
должна удовлетворять их потребности. Однако, в диссертации отмечено, что 
при выборе основного пользователя финансовой отчетности необходимо учи-
тывать экономическую среду функционирования предприятий: инвесто-
ры/собственники, и поставщики капитала в целом, являются приоритетной ка-
тегорией только в странах с развитыми финансовыми рынками. 

Автором специфицировано, что инвесторы/собственники не являются од-
нородной группой, и возможно выделение: 

• «играющих» инвесторов, то есть активно покупающих и продающих 
ценные бумаги на рынке и извлекающих прибыль из разницы цен; и  

• «управляющих» инвесторов, то есть держащих ценные бумаги либо с це-
лью управления предприятиями, либо с целью получения дивидендов в 
течение длительного времени, и принимающих решение о прода-
же/покупке ценных бумаг исходя из этого.  

Аналогичным образом можно разделить кредиторов на «играющих» креди-
торов (покупающих/продающих долговые ценные бумаги предприятия) и «дер-
жащих» кредиторов (держащих долговые ценные бумаги предприятия или 
иные свидетельства его задолженности с целью долгосрочного получения про-
центов и возврата основной суммы долга). 

На основе проведенного анализа в работе были систематезированы в таб-
личном формате информационные потребности различных пользователей фи-
нансовой отчетности, и наглядно продемонстрировано несовпадение их интере-
сов, в том числе существование возможных противоречий интересов «играю-
щих» и «управляющих» инвесторов (например, «играющие» инвесторы заинте-
ресованы, в первую очередь, в такой форме отчетности как баланс, и в оценке 
активов и обязательств по справедливой стоимости; «управляющие» инвесторы 
заинтересованы, в первую очередь, в отчете о прибылях и убытках, и в оценке 
по исторической (первоначальной) стоимости). 

Однако, автором аргументировано наличие общего интереса пользователей 
в способности предприятия генерировать чистый приток денежных средств, и 
исходя из этого обоснована возможность формулировки цели финансовой от-
четности, позволяющей попытаться разрешить существующие противоречия 
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интересов. В работе продемонстрировано, что необходимость «балансировки» 
интересов пользователей на уровне формулировки цели финансовой отчетности 
ведет, в том числе, к необходимости «балансировки» различных видов оценки в 
финансовой отчетности. 

Отмечая позитивность наличия двух целей финансовой отчетности в дей-
ствующих Концептуальных основах, основной (полезность для принятия реше-
ний) и сопутствующей (возможность оценки результатов деятельности менед-
жеров), автор считает целесообразным рекомендовать формулировку цели фи-
нансовой отчетности как двух равноправных целей:  

• обеспечение полезной информации для принятия решений, и  
• обеспечение полезной информации, позволяющей оценивать результаты 

деятельности менеджеров.  
С одной стороны, это позволит продемонстрировать «равноправие» инте-

ресов различных групп пользователей и однозначную попытку сбалансировать 
их противоречивые интересы, с другой, проиллюстрировать объективную 
взаимосвязь двух сторон инвестиционного решения (необходимо не только 
принять решение об инвестировании средств, но и оценить эффективность ин-
вестированых средств).  

В работе была также проанализирована проблема ограниченности объема 
информации в финансовой отчетности для принятия решений. Поскольку фи-
нансовая отчетность является не единственным источником информации для 
принятия решений, автор считает возможным рекомендовать следующие на-
правления решения данной проблемы:  

• возможно разрабатывать рекомендации в отношении дополнительной 
информации, раскрываемой предприятиями за рамками финансовой от-
четности в узком смысле, и включаемой в финансовую отчетность в ши-
роком смысле (в частности, могут быть использованы разработки ЮНК-
ТАД по практике раскрытия информации о корпоративном управлении, 
по показателям социальной ответственности корпораций, по индикато-
рам экологической эффективности); 

• следует четко обозначить необходимость привлечения для принятия ре-
шений дополнительных, помимо финансовой отчетности в широком 
смысле,  источников информации в тексте концептуальных основ; 

• возможно повышение значимости отчетности специального назначения 
(специальных отчетов), позволяющей удовлетворять конкретные инфор-
мационные потребности конкретных пользователей.  

Таким образом, необходимость удовлетворения различных противоречи-
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вых информационных потребностей пользователей финансовой отчетности 
обусловливает и необходимость формулировки цели финансовой отчетности, и, 
опосредованно, содержания остальных частей концептуальных основ, таким 
образом, чтобы они позволяли балансировать данные интересы. 

Содержание остальных теоретических структурных элементов кон-
цептуальных основ, обеспечивающих выполнение цели. В работе были про-
анализированы разделы действующих Концептуальных основ, соответствую-
щие теоретическим структурным элементам концептуальных основ, обеспечи-
вающим достижение цели: базовые предположения (допущения или постула-
ты); качественные характеристики информации, содержащейся в финансовой 
отчетности; элементы финансовой отчетности; критерии их признания и виды 
их оценки. 

Была отмечена достаточно хорошая проработанность раздела, касающегося 
базовых предположений. Выделение принципа начислений и принципа про-
должающейся деятельности, по мнению автора, оправдано с теоретической 
точки зрения, поскольку позволяет установить предпосылки формирования фи-
нансовой отчетности таким образом, чтобы она была наиболее полезной для 
пользователей; кроме этого, базовые предположения задают рамки для разви-
тия остальных частей концептуальных основ. Основной рекомендацией автора 
в отношении данного раздела действующих Концептуальных основ может слу-
жить предложение несколько более детального обоснования необходимости 
существования выделяемых предположений, анализ которых был представлен в 
диссертационной работе. 

Набор предлагаемых в действующих Концептуальных основах качествен-
ных характеристик также представляется в достаточной степени корректным с 
теоретической точки зрения, поскольку позволяет обеспечивать выполнение 
выделенных ранее целей отчетности. Однако, на основе анализа определений 
данных качественных характеристик автором была обоснована необходимость 
разделения основных/первичных качественных хаарктеристик (уместность и 
надежность) и подчиненных/вторичных качественных характеристик (понят-
ность и сравнимость). Выделение уместности и надежности информации как 
двух основных характеристик оправдано и с теоретической точки зрения, по-
скольку противоречия между ними являются продолжением противоречий по-
становки целей финансовой отчетности и противоречий интересов пользовате-
лей, и необходимость нахождения компромисса между ними взаимосвязана с 
необходимостью формулировки двух целей финансовой отчетности  и с необ-
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ходимостью удовлетворения противоречивых потеребностей пользователей, 
что обеспечивает общую сбалансированность системы МСФО в целом.   

Трактовка противоречий между основными качественными характеристи-
ками как части комплекса противоречий, которые обусловлены противоречия-
ми в интересах пользователей, позволила также выявить внутренние противо-
речия уместности и надежности. 

Отмечая общую адекватность предлагаемых в действующих Концептуаль-
ных основах определений уместности и надежности, автор считает возможным 
рекомендовать дальнейшую проработку данных определений, с тем, чтобы они 
более полно отражали все выделенные подхарактеристики.  

В работе были проанализированы подходы к группировке качественных 
характеристик в американских и английских концептуальных основах, и на ос-
нове этого сформулированы следующие предложения по возможному совер-
шенствованию трактовки качественных характеристик в концептуальных осно-
вах МСФО: 

• исключение подхарактеристики существенности из уместности, и выде-
ление ее как ограничения, с оговоркой, что это не только количественное, 
но и качественное ограничение, поскольку существенность это тест, по-
зволяющий говорить о необходимости включения и способе предстале-
ния информации в финансовой отчетности;  

• трактовка своевременности как ограничения, поскольку своевременность 
это результат нахождения компромисса между уместностью и надежно-
стью; 

• включение подхарактеристики проверяемости в характеристику надеж-
ности, поскольку проверяемость подтверждает надежность информации. 

Также представляется целесообразным разделение ограничений на ограни-
чения, связанные с содержанием и представлением информации в финансовой 
отчетности (существенность и затраты/выгоды), и ограничения, связанные с 
необходимостью нахождения компромисса между уместностью и надежностью 
(своевременность, баланс между подхарактеристиками). Автор считает воз-
можным предложить более развернутое обсуждение противоречий между дан-
ными харктеристиками и необходимости нахождения компромисса между ни-
ми в тексте. 

В отношении определений элементов финансовой отчетности в действую-
щих Концептуальных основах следует подчеркнуть достаточную, с точки зре-
ния автора, проработанность самих определений, но необходимость расшире-
ния обсуждения их содержания. Особенно это касается понятий собственного 
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капитала, доходов и расходов. 

На основе выделенных принципиальных моменов в определении собствен-
ного капитала автор считает возможным рекомендовать: 

• более четко отразить эквивалентность понятий собственного капитала и 
чистых активов; 

• ввести в концептуальные основы общую классификацию статей капита-
ла, основанную на его экономической сущности: разделить капитал на 
вложенный капитал и заработанный капитал, с дальнейшей подкласси-
фикацией по укрупненным компонентам каждого из них (в диссертаци-
онной работе представлены схемы, разработанные автором, позволяющие 
проиллюстрировать данные понятия).  

Несмотря на подчиненный, остаточный характер определения собственно-
го капитала как оставшейся доли активов после вычета обязательств, автор счи-
тает необходимым подчеркнуть нецелесообразность формального применения 
данного определения к специфическим статьям баланса (в настоящий момент 
классификация статей баланса исходит из принципа, «если это не обязательст-
во, то это собственный капитал», в частности, в соответствии с этим, доля 
меньшинства классифицируется как собственный капитал, хотя по экономиче-
ской сути не является таковым; классификация же оценочных статей в МСФО 
не определена). Приоритетным для формирования отчетности должно являться 
обеспечение информации полезной для пользователей, выполнение качествен-
ных характеристик. Исходя из этого, автор предлагает выделить специфические 
статьи баланса (доля меньшинства, оценочные корректирующие статьи), кото-
рые не являются элементами финансовой отчетности, но в силу того, что они 
выполняют вспомогательную роль (корректируют соответствующие элементы) 
могут и должны представляться специальным образом в балансе. Базируясь на 
качественной характеристике понятности, автор также считает возможным по-
ставить вопрос о полезности для пользователей процедуры разделения слож-
ных финансовых инструментов на обязательства и собственный капитал (кото-
рая используется в стандартах в результате формального применения опреде-
лений – остаточной трактовки капитала).  

Анализ определений доходов и расходов позволил подчеркнуть: «зеркаль-
ность» данных определений; зависимость определений доходов и расходов от 
активов и обязательств; важность понимания того, что не все доходы и расходы 
отражаются в отчете о прибылях и убытках, часть из них отражается напрямую 
в собственном капитале. Отмечая позитивность введения отчета о совокупном 
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доходе1, объединяющего все доходы и расходы в единый отчет, автор считает 
нецелесообразным усложнение используемой терминологии (использование 
термина «прочий совокупный доход» для обозначения доходов и расходов, от-
ражаемых напрямую в собственном капитале) и предлагает вернуться к исполь-
зуемому ранее термину «доходы/расходы, относимые напрямую на капитал. 

Автором также рекомендовано расширить обсуждение понятий доходов и 
расходов в концептуальных основах в части: 

• снятия противоречия определения доходов от обычной деятельности в 
действующих Концептуальных основах и действующих стандартах (оп-
ределение понятия «revenue»); 

• решения вопроса о выделении типов доходов и расходов (возможным ва-
риантом было бы использование понятий доходы/расходы от основной 
деятельности и прочие доходы/расходы) и определения критериев отне-
сения к данным типам;  

• спецификации понятий реализованные и нереализованные дохо-
ды/расходы.  

В диссертационной работе была проанализирована проблематика суборди-
нации элементов, что позволило сделать вывод о том, что приоритет подхода 
«активы/обязательства» при разработке действующих Концептуальных основ 
не носит абсолютного характера, использование подхода «доходы/расходы» 
также подразумевается косвенным образом. По мнению автора, необходимость 
нахождения баланса между этими подходами обусловлена необходимостью од-
новременного выполнения выделенных ранее целей финансовой отчетности, и 
удовлетворения противоречивых потребностей пользователей. 

Автором предложено дополнить перечень элементов финансовой отчетно-
сти за счет включения двух дополнительных элементов: инвестиций собствен-
ников и изъятий собственников, в силу их самостоятельности как причин изме-
нений активов, обязательств и собственного капитала, наличия специального 
отчета, в котором они представлены как самостоятельные статьи (отчет об из-
менениях в собственном капитале), и важности этой информации для пользова-
телей. В диссертационной работе была представлена разработанная автором 
схема, иллюстрирующая взаимоотношение между элементами финансовой от-
четности. Проведенное исследование классификаций элементов финансовой 
отчетности в американских и английских концептуальных основах послужило 
дополнительной аргументацией позиции автора. 

 
1 Требования по представлению данного отчета введено новой редакцией 2007 года МСФО (IAS) 1, которая 
вступает в силу с 1 января 2009 года. 
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Формулировка критериев признания элементов (наличие вероятности при-

тока/оттока будущих экономических выгод и надежность оценки) в действую-
щих Концептуальных основах была признана автором правомерной (хотя тре-
бующей небольшой редакционной корректировки), и гораздо более логичной 
по сравнению с формулировкой американских концептуальных основ. Основ-
ной рекомендацией автора в отношении критериев признания может служить 
указание на необходимость более детальной проработки отдельных вопросов, в 
частности, связанных с будущими неопределенностями и разными стадиями 
процесса признания (первоначальное признание, последующая оценка, прекра-
щение признания), для чего могут быть использованы положения английских и 
американских концептуальных основ.  

В диссертационной работе было отмечено, что раздел действующих Кон-
цептуальных основ, посвященный видам оценки, является наименее прорабо-
танным. В целом, возможность использования различных видов оценок активов 
и обязательств следует считать позитивным моментом с точки зрения возмож-
ностей удовлетворения различных интересов пользователей финансовой отчет-
ности. Однако, данный раздел должен быть существенно расширен за счет: 

• включения такого вида оценки как справедливая стоимость («справедли-
вая стоимость» опеделяется и широко применяется в самих МСФО, но не 
специфицируется в действующих Концептуальных основах); автор явля-
ется противником широкого использования справедливой стоимости, 
считает само данное понятие достаточно непроработанным и спорным, 
отрицательно относится к выбранному для обозначения данного вида 
оценки термину; однако, если справедливая стоимость будет продолжать 
использоваться в МСФО, необходимо, наряду со спецификаций данного 
вида оценки в концептуальных основах, принять документ, детально раз-
бирающий как понятие справедливой стоимости, так и способы ее опре-
деления, включая иерархию этих способов; 

• включения классификации оценок (в работе былии исследованы различ-
ные предлагаемые классификации); 

• включения анализа преимуществ и недостатков различных видов оценки 
с точки зрения уместности и надежности информации и их взаимосвязи с 
интересами различных групп пользователей (в работе были приведены 
результаты различных исследований по данной тематике); 

• включения рекомендаций по возможному использованию видов оценки. 
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Комплекс объективно обусловленных противоречий в концептуаль-

ных основах, которые должны быть сбалансированы для обеспечения сба-
лансированности системы МСФО в целом, с точки зрения удовлетворения 

различных потребностей заинтересованных пользователей. 
В диссертационной работе обосновано, что необходимость удовлетворения 

противоречивых потребностей пользователей финансовой отчетности, в част-
ности, «играющих» инвесторов и «управляющих» инвесторов как основных 
пользователей, объективно обусловливает необходимость балансировки ком-
плекса противоречий в концептуальных основах.  

Автором были выделены и систематезированы данные объективно обу-
словленные противоречия применительно ко всем уровням концептуальных 
основ: 

• формулировка целей финансовой отчетности – полезность для принятия 
решений (соответствует, в первую очередь, интересам «играющих» инве-
сторов) и полезность для оценки результатов деятельности менеджеров 
(соответствует, в первую очередь, интересам «управляющих» инвесто-
ров); 

• функции финансовой отчетности – информационная функция (соответст-
вует, в первую очередь, интересам «играющих» инвесторов) и контроль-
ная функция (соответствует, в первую очередь, интересам «управляю-
щих» инвесторов); 

• качественные характеристики информации, содержащейся  в финансовой 
отчетности – уместность информации (соответствует, в первую очередь, 
интересам «играющих» инвесторов) и надежность информации (соответ-
ствует, в первую очередь, интересам «управляющих» инвесторов); 

• виды оценки активов и обязательств – справедливая стоимость (соответ-
ствует, в первую очередь, интересам «играющих» инвесторов) и первона-
чальная (историческая) стоимость (соответствует, в первую очередь, ин-
тересам «управляющих» инвесторов).  

• подходы к определению элементов финансовой отчетности – приоритет 
активов и обязательств или подход «активы/обязательства» (соответству-
ет, в первую очередь, интересам «играющих» инвесторов) и приоритет 
доходов и расходов или подход «доходы/расходы») ). 

Стремление к достижению компромисса между вышеуказанными противо-
речиями на всех уровнях обеспечивает сбалансированность системы МСФО в 
целом (с точки зрения удовлетворения информационных потребностей заинте-
ресованных пользователей). Схематично комплекс противоречий представлен 
на рис. 6. 
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ПРОТИВОРЕЧИЯ МЕЖДУ: 

Интересами «играющих» ин-
весторов 

Интересами «управляющих» 
инвесторов 

Целью отчетности: «полез-
ность для принятия решений» 

Целью отчетности: «полезность 
для оценки результатов управ-
ления менеджеров» 

Информационной функцией 
учета 

Контрольной функцией учета 

Уместностью информации Надежностью информации 

Исторической  (первоначаль-
ной) стоимостью 

Справедливой стоимостью 

Приоритетом активов и обя-
зательств 

Приоритетом доходов и расхо-
дов 

СБАЛАНСИРОВАННОСТЬ СИСТЕМЫ 
МЕЖДУНАРОДНЫХ СТАНДАРТОВ ФИНАНСОВОЙ ОТЧЕТНОСТИ 

 
Рис. 6. Сбалансированность системы МСФО, основанная на балансе  

объективно обусловленных противоречий. 

Основные направления развития МСФО как системы. 
Автором были выделены и ситематизированы основные направления раз-

вития МСФО как системы и предложена следующая их классификация, подра-
зумевающая выделение трех основных групп тенденций и соответствующих 
направлений изменений в каждой из них: 

Группа 1. Тенденции, связанные с изменением концепций, лежащих в 
основе подготовки финансовой отчетности, включающие: 
• приоритет характеристики уместности информации над характеристи-

кой надежности, в том числе:  
o акценты на будущем, а не на прошлом;  
o планово-фактическое наполнение отчетности; 
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o распространенность подходов, основанных на намерениях; 

• использование справедливой стоимости как основного вида оценки: 
o увеличение использования справедливой стоимости для оценки 

операций; 
o увеличение использования справедливой стоимости для отражения 

активов в отчетности;  
o увеличение отражения нереализованных прибылей в отчете о при-

былях и убытках за счет оценки активов в балансе по справедливой 
стоимости; 

• однозначность приоритета подхода активы/обязательства: 
o большее запрещение сглаживания доходов за счет запрещения от-

ражения расходов будущих периодов и доходов будущих перио-
дов;  

o большее отражение статей, ранее отражаемых за балансом, непо-
средственно в балансе; 

Группа 2. Тенденции, связанные с общим изменением цели и функ-
циональной роли финансовой отчетности: 
• перспектива эволюции финансовой отчетности в отчет о полной стои-

мости компании; 
Группа 3. Политические тенденции и тенденции, связанные с необхо-
димостью единообразного практического применения: 
• конвергенция с ГААП США; 
• уменьшение возможных альтернатив. 

В диссертационной работе обосновано, что выделенные тенденции ведут к 
потере сбалансированности существующей системы МСФО, что обусловлено 
смещением акцентов как на уровне цели финансовой отчетности, так и на уров-
не концепций, лежащих в основе ее формирования, что наиболее наглядным 
образом может быть проиллюстрировано следующим рисунком (рис. 7).  
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СМЕЩЕНИЕ АКЦЕНТОВ 

Интересы «играющих» инве-
сторов 

Интересы «управляющих» ин-
весторов 

Цель отчетности: «полезность 
для принятия решений» 

Цель отчетности: «полезность 
для оценки результатов управ-
ления менеджеров» 

Информационная функция 
учета 

Контрольная функция учета 

Уместность информации Надежность информации 

Историческая  (первоначаль-
ная) стоимость 

Справедливая стоимость 

 

Приоритет активов и обяза-
тельств 

Приоритет доходов и расходов 

ПОТЕРЯ СБАЛАНСИРОВАННОСТИ СУЩЕСТВУЮЩЕЙ СИСТЕМЫ 
МЕЖДУНАРОДНЫХ СТАНДАРТОВ ФИНАНСОВОЙ ОТЧЕТНОСТИ 

Рис. 7. Смещение акцентов как иллюстрация тенденций развития МСФО. 

Автором сделан вывод о том, что такое смещение акцентов позволяет го-
ворить о формировании абсолютно нового понятия или концепции финансовой 
отчетности, играющей иную функциональную роль, а именно отчета о полной 
стоимости компании. Если существующая финансовая отчетность является ре-
зультатом финансового учета с включением некоторой рыночной, прогнозной 
или оценочной информации, то с изменением цели финансовой отчетности (что 
связано с приоритетом одной группы пользователей), с потерей контрольной 
функции учета, со смещением акцентов в сторону уместности, справедливой 
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стоимости и подхода активы/обязательства, можно говорить о том, что финан-
совая отчетность перестает быть результатом финансового учета, а становится 
результатом рыночной, прогнозной и оценочной информации, и выполняет 
иную функциональную роль – представляет отчет о полной стоимости компа-
нии. Это позволяет сделать вывод, в принципе, о возможном изменении суще-
ствующего понятия «финансовая отчетность». Схематично данные изменения 
представлены на рис. 8. 

 

ИНФОРМАЦИЯ ИЗ ДРУГИХ 
ИСТОЧНИКОВ (РЫНОЧНАЯ, 
ПРОГНОЗНАЯ,ОЦЕНОЧНАЯ) 

Рис. 8. Изменение понятия и функциональной роли финансовой отчетности. 

Проведенный анализ Дискуссионной бумаги «Предварительные взгляды на 
улучшенные Концептуальные основы для финансовой отчетности: цели финан-
совой отчетности и качественные характеристики информации в финансовой 
отчетности, полезной для принятия решений»1 и Проекта «Улучшенные Кон-
цептуальные основы для финансовой отчетности: Глава 1. Цели финансовой 
отчетности; Глава 2. Качественные характеристики и ограничения информации 
финансовой отчетности, полезной для принятия решений»,2 выпущенных Сове-
том по международным стандартам в рамках работы по разработке новых Кон-
цептуальных основ, позволил подтвердить выделенные тенденции и сделанные 
выводы в отношении смещения акцентов и формирования нового подхода к 
пониманию финансовой отчетности. 

Выделенные автором направления развития Международных стандартов 
финансовой отчетности, которые ведут к потере сбалансированности сущест-
вующей системы МСФО и к изменению существующего понятия «финансовая 
отчетность», должны осознаваться и приниматься во внимание национальными 

 
1 DISCUSSION PAPER Preliminary Views on an improved Conceptual Framework for Financial Reporting: The 
Objectives of Financial reporting and Qualitative Characteristics of Decision-useful Financial Reporting Informa-
tion. – IASCF, 2006 – www.iasb.org 
2 EXPOSURE DRAFT. AN IMPROVED CONCEPTUAL FRAMEWORK FOR FINANCIAL REPORTING: 
Chapter 1 The Objective of Financial Reporting, Chapter 2 Qualitative Characteristics and Constraints of Decision-
useful Financial Reporting Information. – IASCF, 2008 – www.iasb.org 

ФИНАНСОВАЯ ОТЧЕТ-
НОСТЬ – отчет о полной 
стоиомости компании 

ФИНАНСОВЫЙ 
УЧЕТ 

«ИГРАЮЩИЕ» 
ИНВЕСТОРЫ 

ПРОЦЕСС РЕЗУЛЬТАТ 

http://www.iasb.org/
http://www.iasb.org/
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разработчиками стандартов, и учитываться при решении о применении МСФО 
в отдельно взятой стране.  

Проблемы практического применения МСФО и рекомендации по вне-
дрению МСФО в российскую практику. 

В диссертационной работе проанализированы и обобщены проблемы прак-
тического применения МСФО на основе международного опыта. Автором 
предложена следующая классификация проблем применения МСФО: 

• необходимость формирования институциональных механизмов, обеспе-
чивающих разработку и внедрение МСФО и соблюдение их применения 
(надзора над процессом внедрения) на международном, региональных и 
национальных уровнях, а также обеспечение скоординированной работы 
данных механизмов; 

• необходимость решения вопросов правового внедрения (enforcement) 
МСФО в национальную практику;  

• необходимость четкого понимания сферы применения МСФО на нацио-
нальном уровне; 

• необходимость решения технических вопросов, связанных как со специ-
фикой самих МСФО, так и с национальными особенностями. 

Отмечено, что все эти группы проблем взаимосвязаны между собой и тре-
буют комплексного подхода к их решению и участия в этом процессе всех за-
интересованных сторон на национальных, региональных и международном 
уровнях. Проанализированы возможные пути решения основных из них.  

Автором предложены следующие рекомендации в отношении процесса 
дальнейшего внедрения МСФО в российскую практику: 

• учитывать весь комплекс проблем применения МСФО, идентифициро-
ванных на основе международного опыта, а также тенденции развития 
МСФО; 

• разработать стратегию формирования институционального механизма 
внедрения МСФО в национальную практику на основе опыта Европей-
ского Союза: создание специальных консультационных органов, пред-
ставляющих интересы различных заинтересованных сторон; органов, от-
ветственных за одобрение МСФО к применению; органов, ответственных 
за контроль над применением МСФО; обеспечение взаимодействия с 
другими связанными сторонами: статистическими органами, институтом 
оценки, институтом корпоративного управления и др.; 

• обеспечить системность механизма правового внедрения МСФО; 
• четко идентифицировать сферу применения МСФО, ограничившись на 
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первом этапе консолидированной отчетностью открытых акционерных 
обществ, ценные бумаги которых допущены к обращению через органи-
заторов на рынке ценных бумаг, что соответствует европейскому подхо-
ду; 

• разработать подходы к решению технических проблем применения 
МСФО (перевод стандартов, разработка учебных материалов, подготовка 
кадров и др.); 

• активизировать работу по взаимодействию с Комитетом по международ-
ным стандартам, другими международными организациями; обеспечить 
более активное представительство России в данных организациях. 
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