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ЗАГАЛЬНА ХАРАКТЕРИСТИКА РОБОТИ

Актуальність теми дослідження зумовлена потребами подолання рецидивів міжетнічної конфліктно-конфронтаційної взаємодії в Західній Україні в роки Другої світової та Великої Вітчизняної воєн, утвердження засад міжетнічної толерантності, недопущення етнічних конфліктів.

Специфічне місце в структурі міжетнічних відносин займають етнічні конфлікти. Руйнівний потенціал і характер етнополітичного конфлікту неодноразово ставав загрозою політичної стабільності. В сучасному світі точиться безліч етнополітичних конфліктів. В Україні вони також мають місце, на щастя, не в формі конфронтації і збройних сутичок.

Впродовж століть міжетнічна комунікація виступає важливою формою взаємин етнічних спільнот та й надалі відіграватиме важливу роль у етнополітичних процесах на глобальному, регіональному і локальному рівнях. Вже лише це зумовлює особливий інтерес до міжетнічної комунікації та вимагає відповідної науково-методологічної розробки цієї проблеми.

Важливим у науково-теоретичному аспекті видається вивчення історичного досвіду комунікативних зв’язків української, польської, єврейської, німецької, чеської та інших етнічних спільнот Східної Галичини та Західної Волині в кризовий період їхньої історії – напередодні та в роки Другої світової війни, зокрема через глибше теоретичне опрацювання вже показаних питань та постановку раніше нерозроблених наукових проблем, новітню політологічну інтерпретацію характеру міжетнічної комунікації.

Практичний аспект актуальності теми дисертаційного дослідження полягає у  необхідності зміцнення всебічних стосунків України з Польщею та Ізраїлем, а також поліпшення відносин з Російською Федерацією, чому буде сприяти об’єктивне, неупереджене вивчення та висвітлення даної проблеми. Актуальність теми дисертаційної дослідження випливає і з необхідності подолання в певних колах населення України вкрай негативних стереотипів щодо галичан, євреїв, поляків та росіян, що утворилися ще в часи Другої світової війни та підтримуються окремими екстремістськи налаштованими представниками згаданих етнічних спільнот.

Синтезуючи два аспекти дослідницького пошуку – державницький та етнонаціональний – етнодержавознавча парадигма, в інтерпретації Ю. Римаренка, С. Римаренка та Л. Шкляра поєднує, з одного боку, підходи до етнічної спільноти з позиції її певних державницьких реалій, планів ідей та проектів, а, з другого – підходи до державотворення та державних інститутів з позиції реалізації в них ідеалів різних етнічних спільнот. Колективом вітчизняних етнополітологів на чолі із Ю. Левенцем ґрунтовно описано теоретико-методологічний інструментарій вивчення етнонаціональних процесів в Україні. У працях В. Євтуха подається всебічна характеристика ролі етнічної меншини в етнонаціональних процесах. О. Картунов запропонував власний критичний аналіз західних теорій етнополітологічної проблематики, що стало у нагоді при проведенні даного дослідження. Концептуальні засади етнополітики як наукової галузі та навчальної дисципліни успішно розробляє О. Антонюк. О. Калакура зумів комплексно показати політичні аспекти формування і розвитку польської національної меншини в Україні, зокрема в її західній частині напередодні та в роки Другої світової війни. І. Зваричем здійснено узагальнення вузлових аспектів і принципів системно-функціонального аналізу етнонаціональної політики України у її комплексному взаємозв’язку з регіональними особливостями вітчизняних етнополітичних процесів. Помітний внесок у дослідження місця та ролі етнічної та національної свідомості, їх історичних витоків та впливу на сучасні політичні процеси  зробила І. Кресіна. І. Онищенко здійснено аналіз концепцій етно- та націогенезу в Україні, зокрема через з’ясування ролі політичної еліти в національно-державному будівництві, взаємодії нації та держави тощо.

Окремий пласт вітчизняної етнополітології становлять ґрунтовні дослідження етнічних та етнополітичних конфліктів, здійснені В. Котигоренком, О. Вітманом, О. Маруховською-Картуновою та ін. При цьому у вітчизняній та зарубіжній науці відсутня єдина точка зору щодо типологізації конфліктів. У сучасному суспільствознавстві до вивчення етнічних конфліктів найчастіше підходять із соціологічної, етнолого-антропологічної, соціально-психологічної, політологічної позицій. Видається доречним синтез цих підходів для вивчення природи та механізмів функціонування міжетнічної комунікації в умовах конфліктно-конфронтаційної взаємодії. 

Окремі питання чи аспекти даної проблеми вже розроблялись у вітчизняній, польській та російській історичній, а впродовж останніх років і в етнополітологічній науках. Зокрема, українсько-польські відносини на завершальному етапі  Першої світової війни та політико-правові умови включення західноукраїнських земель до складу відновленої Польської держави розкривають М. Литвин та О. Красівський. Новизною у постановці та вирішенні етнополітологічної проблематики окресленого періоду вирізняються дослідження М. Гона. Специфіку українсько-польських відносин періоду Другої світової війни та в перші повоєнні десятиліття розкриває І. Цепенда. При з’ясуванні причин, перебігу та наслідків ескалації міжетнічного конфлікту в Західній Україні в роки Другої світової війни важко обійтися без праць С. Макарчука. Роль українського та польського збройного підпілля у міжетнічній комунікації у Західній Україні в часи німецької окупації комплексно показує І. Ільюшин. Історичну ретроспективу міжетнічних відносин на Волині у міжвоєнне двадцятиліття та в роки Другої світової війни пропонує М. Кучерепа. Міжетнічні взаємини у Західній Україні в часи нацистської окупації у контексті “остаточного вирішення єврейського питання” всебічно висвітлює Ж. Ковба. Українсько-польські відносини на території окупованої Німеччиною Галичини, інструменти нацистської расової політики охарактеризував В. Офіцинський. Важливі аспекти міжетнічної комунікації у Західній Україні розкривають польські історики А. Бонусяк, Ґ. Грицюк, Ґ. Мазур, Д. Марковскі, Ґ. Мотика, Р. Торжецький, В. Філяр та ін.

Попри значну кількість праць з цієї чи суміжної проблематики, такі питання як характеристика соціально-економічних, етнопсихологічних та інституційно-політичних чинників загострення міжетнічних відносин в Західній Україні напередодні та в роки Другої світової війни, ідейні платформи та політичні стратегії й тактики українського, польського та єврейського етнополітичних рухів, вплив “третіх сил” у розпалюванні етнополітичного конфлікту ще не стали предметом окремого спеціального дослідження, а деякі з них розглядались побіжно. Бракує й праць, присвячених аналізові комунікаційних механізмів ескалації конфліктно-конфронтаційного протистояння на теренах Західної України в роки Другої світової війни, ролі пропаганди в маніпулюванні етнічними почуттями його учасників. Все це є ще одним свідченням актуальності проблеми даної дисертаційної роботи.

Зв’язок роботи з науковими програмами, планами темами. Дисертацію виконано в межах тематики кафедри міжнародної інформації Національного університету “Львівська політехніка” МІ-1 0109U003464 “Аналіз інтеграції європейських посткомуністичних держав в ЄС та НАТО: досвід для України”. Тема дисертації затверджена Вченою радою Національного університету “Львівська політехніка” 12 жовтня 2010 р. (протокол № 35). 

Мета і завдання дослідження. Метою дисертаційного дослідження  є етнополітологічний аналіз міжетнічної комунікаційної взаємодії у Західній Україні в роки Другої світової війни.

Відповідно до поставленої мети вирішуються наступні дослідницькі завдання: 

1) визначити теоретико-методологічне й практичне значення дискурсу міжетнічної комунікаційної взаємодії;

2) з’ясувати і охарактеризувати соціально-економічні, етнопсихологічні та інституційно-політичні чинники загострення міжетнічних відносин в Західній Україні напередодні та в роки Другої світової війни, зокрема набуття останніми характеру конфліктно-конфронтаційної взаємодії; 

3) проаналізувати ідейні платформи та політичні стратегії й тактики українського, польського та єврейського етнополітичних рухів щодо взаємин між собою та майбутнього політико-правового статусу Західної України;

4) розкрити ідейні засади та механізми реалізації національної політики СРСР та расової політики Німеччини на території Західної України в 1939-1945 рр.;

5) простежити характер та форми міжетнічної комунікаційної взаємодії основних спільнот краю між собою та з радянським і німецьким режимами;

6) дослідити специфічні комунікаційні прояви міжетнічної взаємодії у кризовий період історії української, польської та єврейської спільнот Західної України;

7) виявити закономірності й тенденції міжетнічної комунікаційної взаємодії у Західній Україні в часи Другої світової війни; 

8) з’ясувати наслідки міжетнічної конфліктно-конфронтаційної взаємодії, яка не раз переходила в збройні сутички в Західній Україні в роки Другої світової війни для адекватної оцінки тих трагічних подій та заради взаємного порозуміння і прощення; 

9) сформулювати конкретні рекомендації щодо недопущення збройного протистояння на етнічному ґрунті, пошуків шляхів взаємного порозуміння і прощення учасників та їх нащадків. 

Об’єктом дослідження є комунікаційна взаємодія етнічних спільнот Західної України в 1939-1945 рр. 

Предметом дослідження виступають причини, прояви та наслідки міжетнічної конфліктно-конфронтаційної комунікаційної взаємодії основних етнічних спільнот Західної України в роки Другої світової війни.

Методи дослідження. Численні особливості такого складного і суперечливого явища, яким є міжетнічна комунікація, та ще й в умовах війни і іноземної окупації, зумовили специфіку методологічних засад даного дисертаційного дослідження. 

Основу методології даного дослідження склав системний підхід, що дозволив виявити закономірності й вивчити механізми утворення та функціонування складного полірівневого утворення. Структурно-функціональний підхід використано для виділення політичних структур представництва інтересів етнічних спільнот Західної України в процесі комунікативної взаємодії, виокремлення механізмів взаємовпливів та зміни функціонального призначення. Історико-логічний підхід дозволив дослідити процес виникнення, формування та розвитку міжетнічної комунікаційної взаємодії в Західній Україні в хронологічній послідовності з метою виявлення внутрішніх та зовнішніх зв’язків, закономірностей і суперечностей. Ціннісно-нормативний підхід сприяв виявленню значимості міжетнічної  взаємодії для етнічних груп Західної України окресленого періоду та їх окремих представників з точки зору всезагального блага, справедливості, свободи, поваги людської гідності тощо. У контексті антропологічного підхіду етнічні спільноти Західної України та їх етнофори розглядаються як творці та носії певної матеріальної, духовної, поведінкової культури, із специфічним походженням, розселенням, відносинами тощо. Біхевіористський підхід, зокрема й у його новітній інтерпретації, дозволив вказати на вплив умов життєдіяльності на поведінку етнофора загалом, особливо його “внутрішній світ”. Через когнітивний підхід обґрунтовується припущення, що мотивація поведінки людини, у тому числі, етнічної, визначається суб’єктивною інтерпретацією реальності самою людиною, через призму власних знань, вірувань, цінностей. Дилему вибору ідентичності в умовах конфліктної моделі міжетнічної комунікаційної взаємодії в Західній Україні напередодні та в роки Другої світової війни дозволив з’ясувати феноменологічний підхід.

В основу методології дисертаційного дослідження покладено сукупність сучасних засобів і методів наукового пізнання. Серед загальнофілософських методів під час систематизації і класифікації джерельної бази та фактологічного матеріалу, встановлення вірогідності та повноти інформації використано діалектичний метод. З поміж загальнонаукових методів пізнання застосовано: компаративний метод, що дозволив встановити спільні й відмінні риси між процесами міжетнічної комунікації; метод контент-аналізу, що через вивчення змістовних особливостей періодичних видань допоміг виявити етнополітичні, ідеологічні й ціннісні пріоритети української, польської та єврейської етнічних груп та їх провідних репрезентантів; дискурс-аналіз як сукупність методик і технік інтерпретації текстів і висловлювань, що показав вияви певної мовної поведінки у конкретних суспільно-політичних, культурно-історичних, конфесійних умовах; метод інтент-аналізу, що дозволив реконструювати інтенції комунікантів, які стояли за їхньою мовою та впливали на організацію дискурсу; метод кейс-стаді як засіб дослідження конкретних етнополітичних ситуацій на основі поглибленого аналізу документів. У дисертаційному дослідженні використано значну частину загальнологічних методів, що дозволило відтворити історичний розвиток об’єкта дослідження як результату певного процесу, в ході якого сформувалися необхідні умови для подальшого існування і розвитку як стійкого системного утворення. Серед спеціальних наукових методів застосовано: етносоціологічний метод (етнічні групи населення Західної України окресленого періоду розглядаються як сукупність окремих осіб-етнофорів та соціальних спільнот, прошарків, страт); етнофілософський метод (дозволив показати зазначені етнічні групи як утворення із специфічним світосприйняттям та розумінням власного місця на вказаному ареалі проживання та навіть ролі у світі в цілому); етноісторичний метод (відносини між етнічними групами показано в конкретно-історичному ракурсі) та етнокомунікативний метод (введений у вітчизняну етнополітичну науку О. Картуновим), що дало можливість проаналізувати етнополітичні процеси, виходячи з рівня і ступеня розвитку засобів спілкування та інформаційно-комунікаційних технологій того часу.

Наукова новизна даної дисертаційної роботи полягає у вперше проведеному в зарубіжній та вітчизняній етнополітологічній науці системному аналізі процесів міжетнічної комунікаційної взаємодії в Західній Україні в роки Другої світової війни. В межах здійсненого дослідження одержано результати, що визначаються науковою новизною і виносяться на захист.

Уперше:

·  запроваджено у вітчизняну етнополітологію дискурс міжетнічної комунікаційної взаємодії як інтеракції представників різних етнічних спільнот, які проживають у межах одного етнополітичного організму та через безпосередні й опосередковані контакти на індивідуальному та груповому рівнях в усіх сферах суспільного життя здійснюють обмін етнічною інформацією;

· визначено, що правові, політичні, соціально-економічні, ідеологічні, освітньо-культурні, релігійно-конфесійні складові міжетнічної комунікації на українських етнічних землях у складі Другої Речі Посполитої напередодні Другої світової війни зумовлювали її конфліктно-конфронтаційний характер (невизнання українцями легітимності влади відновленої Польської держави над своїми етнічними землями; обмеження прав етнічних меншин у доступі до державної та судової адміністрації, місцевого самоуправління, виходячи із знання державної (польської) мови, політичних поглядів, виборів до Сейму та Сенату, коли на т.зв. “південно-східних кресах” округи були вдвічі більшими за чисельністю виборців, ніж у центральних регіонах Польщі; підтримка аграрної колонізації засобами організованого переселення військових та цивільних осадників-поляків, економічний протекціонізм промисловості й торгівлі польських етнічних земель, дискримінація в оплаті праці, державне стимулювання еміграції, особливо українського та єврейського населення; фактично цілковита ліквідація державних шкіл з українською мовою викладання шляхом відкриття утраквістичних (двомовних), а, по суті, винятково польських шкіл, особливо на Волині; жорстка політична цензура нечисельної української легальної преси; насильницьке навернення до римо-католицизму православних українців засобами політики “ревіндикції”);

· системно охарактеризовано політичні відносини основних етнічних спільнот Західної України з радянським режимом, які на рівні індивідуального та групового досвіду їх суб’єктів істотно коливалися від співробітництва та безпосередньої участі значної частини місцевого українського та єврейського населення у роботі органів державної влади та місцевого самоуправління західних областей УРСР до несприйняття й дистанціювання переважно більшості поляків, а факти поширення чуток, бойкоту виборів, прихованого саботажу та вчинення диверсійно-терористичних актів українським націоналістичним та польським шовіністичним збройним підпіллями не набрали масового характеру, здебільшого, будучи інспірованими спецслужбами нацистської Німеччини та розритими органами НКВС-НКДБ СРСР;

· комплексно проаналізовано інституційну структуру та програмні засади основних етнополітичних суб’єктів конфліктно-конфронтаційної взаємодії на окупованих нацистською Німеччиною територіях генерального округу “Волинь та Поділля” Райхскомісаріату “Україна” і дистрикту “Галичина” Генерального Губернаторства, що виявлялися в одночасній боротьбі в середовищі українського націоналістичного руху між прихильниками А. Мельника та С. Бандери за контроль над дозволеними загарбниками колаборантськими структурами (допоміжна поліція, місцеві управи, “біржі праці”) та між українцями та поляками в опануванні жорстко регламентованих сегментів суспільного життя для зведення етнічних “рахунків” з представниками іншої спільноти, в умовах коли першою жертвою расової політики гітлерівського режиму стало єврейське населення, позбавлене будь-яких прав та приречена на цілковите фізичне знищення, зокрема через співучасть своїх українських чи польських сусідів у реалізації засад людиноненависницької ідеології;

· на основі аналізу преси та неперіодичних видань виявлено маніпулятивні інструменти пропаганди міжетнічної нетерпимості, виходячи з есенціалістської стратегії сприйняття, коли значна частина українців й поляків оцінювала один одного як фізичну, соціальну та культурну загрозу своєму існуванню та матеріальним й духовним інтересам, яку потрібно усунути в будь-який спосіб, а якомога більша кількість жертв з протилежної сторони подавались як адекватна відплата за етнічні та конфесійні кривди, приниження, переслідування, чому сприяли масово тиражовані давні чи модифіковані до нової військово-політичної ситуації міфи, стереотипи (“українця-різуна”; “цивілізаційного місії поляків на т.зв “південно-східних кресах””, “єврея-кровопивці”), чутки;

· всебічно описано конфігурацію українсько-польського конфлікту в Західній Україні в роки Другої світової війни як актуалізованого за формою та ступенем публічності; горизонтального (симетричного) за спрямованістю; відкритого за формою та ступенем конфліктного протиборства; насильницького за характером конфліктних дій; позаінституційного за ступенем і характером нормативного регулювання; антагоністичного за можливостями врегулювання та деструктивного за своїм функціональним значенням;

· запропоновано реципроктну стратегію постконфліктного врегулювання, що ґрунтується на засадах взаємності та особливій посередницькій ролі держави як інтегруючого політичного інституту та реалізується через гармонізацію комунікаційного поля методами діалогу та пошуку консенсусу, утвердження засад міжетнічної толерантності, взаємного прощення та соціально-психологічної реабілітації заради міжетнічної та міжконфесійної злагоди в сучасній Українській державі.

Удосконалено:

· твердження про комунікативну роль етнічного кордону в етноконтактній ситуації;

· положення про те, що в загостренні міжетнічної конфліктної взаємодії вагому роль відіграє ідеологія, особливо у своїх крайніх, екстремістських проявах;

· уявлення про функції синдрому “образу ворога” в процесі стереотипізації етнічної свідомості;

· розуміння явищ етноцентризму, етнонігілізму, етноегоїзму, етнофобії;

· висвітлення інституційного середовища та процедурної практики як комунікативних складових політичної взаємодії етнічних рухів в Західній Україні напередодні та в роки Другої світової війни;

· підхід щодо тлумачення ролі сталінського Радянського Союзу та гітлерівської Німеччини в ескалації українсько-польського збройного протистояння на Волині та в Галичині в 1943-1944 рр. як чинників, що його провокували, розпалювали та перешкоджали пошукові порозуміння між нечисельними прагматично налаштованими українцями та поляками.

· розуміння вагомого значення в міжетнічній конфліктно-конфронтаційній взаємодії екстремістсько налаштованих представників українського інтегрального націоналізму та польського великодержавного шовінізму

 Отримали подальший розвиток:

·  опрацювання теоретичної спадщини символічного інтеракціонізму для аналізу міжетнічної взаємодії;

· характеристика комунікаційної функції етнічної культури;

· твердження про використання матеріальних та ідеологічних засобів етнополітичної мобілізації для ескалації міжетнічного конфлікту;

· теза про те, що міжетнічна комунікація специфічно виявляється у кризових умовах, набуваючи виразних конфліктно-конфронтаційних рис; 

· характеристика теоретичних положень та інституційно-процедурних механізмів реалізації расової теорії нацистської Німеччини на окупованій території Західної України, зокрема через колаборантські українські, польські та єврейські структури ;

· положення, що реалізація сталінської моделі національної політики в західних областях України не сприяла гармонізації міжетнічної комунікації, а була спрямована на посилення міжетнічної напруги через утвердження власних антигуманних етнополітичних пріоритетів.

Практичне значення одержаних результатів полягає у розширенні наукових знань про етнополітичні процеси в Західній Україні в роки Другої світової війни. Результати дисертаційної роботи можуть використовуватися при підготовці лекцій з курсів “Теорія та практика комунікації”, “Конфліктологія та теорія переговорів”, “Конфліктогенний потенціал Європейського континенту”, “Міжнародні відносини та світова політика”. Зібраний фактологічний матеріал, основні положення та науково-теоретичні узагальнення можуть бути використані для подальшого поглибленого аналізу окресленої теми і суміжної проблематики та вироблення пропозицій для органів державної влади щодо подолання рецидивів минулої міжетнічної конфронтації.

Апробація результатів дисертації. Основні положення та висновки дисертаційного дослідження апробовані на 27 міжнародних і вітчизняних наукових та науково-практичних конференціях, зокрема, ХІ Міжнародній науковій конференції по юдаїці (Москва, 11-13 липня 2006 р.); Міжнародній науковій конференції “Таємна зброя чи жертви “холодної війни”? Політична еміграція у Центральній та Східній Європі” (Люблін, Республіка Польща, 13-14 листопада 2008 р.); ХІІІ щорічній Міжнародній науково-практичній конференції “Соціально-економічні, політичні та етнонаціональні чинники буття народу в системі українознавства” (Київ, 21-22 жовтня 2004 р.); Міжнародній науковій конференції “Західний регіон України у Другій світовій війні 1939-1945 рр.” (Луцьк, 6-7 травня 2005 р.); Міжнародній науково-теоретичній конференції “Велика Вітчизняна війна 1941-1945 рр.: сучасні проблеми історичної освіти і науки” (Дніпропетровськ, 12-13 травня 2005 р.); Міжнародній науковій конференції “Україна у Другій світовій війні” (Львів, 25-26 травня 2005 р.); Другій міжнародній науковій конференції “Збройні сили України: історія та сучасність” (Львів, 29-30 березня 2006 р.); VІІІ Міжнародній науковій конференції “Львів: місто-суспільство-культура” (Львів, 18-20 травня 2006 р.); VІІ Міжнародній науково-практичній конференції “Україна – ЄС – Європа: нові виклики та модернізація відносин” (Київ, 18 квітня 2007 р.); Міжнародній науковій конференції “Україна-Білорусь-Польща та Литва: від колізій минулого до спільних європейських цінностей та перспектив співпраці” (Чернівці, 17-18 квітня 2008 р.); Всеукраїнській науково-практичній конференції “Проблеми та перспективи викладання політології у вищій школі” (Львів, 9-10 листопада 2004 р.); Міжвузівській науково-практичній конференції, присвяченій 14-річчю незалежності України (Львів, 8 жовтня 2005 р.); Всеукраїнській науково-теоретичній конференції “Шлях України: колізії новітнього поступу” (Тернопіль, 27 січня 2006 р); Науковій конференції “Євроатлантичний  вибір України: погляд молоді” (Львів, 20 жовтня 2007 р.); Науково-практичній конференції “Україна європейська: сучасні тенденції і перспективи” (м. Чернігів, 18 квітня, 2008 р.).

Публікації. За темою даного дисертаційного дослідження опубліковано 1 індивідуальну монографію, 25 статей у фахових виданнях з політичних наук, 7 фахових статей із суміжних наук, 9 тез міжнародних та всеукраїнських наукових конференцій. Положення, що виносяться на захист, відображені в 6 навчальних посібниках, у т.ч. в 3 з грифом Міністерства освіти і науки, молоді та спорту України. 

За своєю структурою дисертація складається зі вступу, п’яти розділів, двадцяти одного підрозділу, висновків, списку використаних джерел та літератури, додатків. Загальний обсяг 444 сторінки, у тому числі, основний текст - 338 сторінок, список використаних джерел та літератури кількістю 799 найменувань на 100 сторінках, додатки - 6 сторінок. 

ОСНОВНИЙ ЗМІСТ ДИСЕРТАЦІЇ

В першому розділі “Методологічна та джерельна база дослідження” характеризується комплекс філософських, загальнонаукових та спеціальних методів, що стали теоретико-методологічною основою дисертації та систематизовано джерельну базу роботи.

Основою теоретико-методологічної бази для аналізу комунікаційної взаємодії етнічних спільнот слугують праці зарубіжних та вітчизняних науковців. Концептуальні засади дослідження взаємодії (інтеракції) сформулював соціолог чиказької школи Г. Блумер, який розглядав суспільство як символічну інтеракцію, що включає як кооперацію, так й конфлікт. У межах символічного інтеракціонізму Дж. Г. Мід розробляв “рольову теорію”. До певної міри проміжне становище між чиказькою школою та “рольовою теорією” займає “драматургічний” підхід до вивчення міжетнічної взаємодії І. Гоффмана, для якого особливий інтерес становить фігура виконавця, який, створюючи бажаний образ, використовує не тільки лінгвістичні, але й матеріальні об’єкти.

Вказуючи на безумовну теоретичну цінність напрацювань представників символічного інтеракціонізму для аналізу міжетнічної комунікаційної взаємодії, однак не можна залишити поза увагою досягнення вітчизняної етнополітичної науки, що не лише критично опрацювала названу та інші школи західної соціально-гуманітарної традиції ХХ ст., але й запропонувала власні підходи, зокрема із врахуванням впливу пануючого політичного режиму на особу, етнополітичних акторів та пересічних етнофорів на взаємини українського, польського, єврейського, німецького та чеського населення Західної України  напередодні та безпосередньо у роки Другої світової війни. 

В цілому теоретико-методологічні основи дисертаційної роботи представлені достатньо вичерпним спектром праць вітчизняних та зарубіжних дослідників із теоретичних аспектів міжетнічної взаємодії та найважливіших питань відносин українського, польського та єврейського населення Західної України окресленого періоду між собою та з правлячими політичними режимами – польським, радянським, німецьким. Для розкриття специфіки міжетнічної комунікаційної взаємодії в Західній Україні в роки Другої світової війни використано цілий комплекс загальнофілософських, загальнонаукових, загальнологічних та спеціально-наукових етнополітологічних методів.

Основу джерельної бази дослідження міжетнічної комунікації населення Західної України в роки Другої світової війни становлять матеріали, виявлені у вітчизняних і зарубіжних архівах та опубліковані документи із їхніх фондів.

Поряд із ще неопублікованими архівними матеріалами значну цінність для з’ясування характеру міжетнічної комунікації в Західній Україні у роки Другої світової війни становлять опубліковані документи. Серед перших публікацій документів з історії національних відносин в Україні, зокрема в Західній Україні в роки Другої світової війни, можна назвати узагальнююче дослідження вітчизняних етнополітологів та істориків – “Національні відносини в Україні у ХХ ст. Збірник документів і матеріалів”. Окремо варто відзначити спільну роботу українських та польських дослідників з розкриття раніше невідомих сторін взаємин двох народів напередодні та в роки Другої світової війни минулого століття, що відображена у серії “Польща та Україна у тридцятих – сорокових роках ХХ століття. Невідомі документи з архівів спеціальних служб”. 

Для усвідомлення усієї складності та неоднозначності процесів міжетнічної комунікації у Західній Україні в окреслених хронологічних межах не можна обійтися без використання опублікованих спогадів. Видані окремими книгами, вміщені у численних публікаціях преси вони дають змогу краще усвідомити глибину міжетнічних упереджень та стереотипів, повсякденне життя різних етнічних спільнот Волині та Галичини, особливо в умовах фактичної війни “всіх проти всіх”. 

Важливий фактологічний матеріал для вивчення обраної проблематики містять газети та тижневики, що виходили у Львові за радянського та нацистського періодів історії краю. Певний інтерес становлять тогочасні місцеві (районні, повітові, окружні) періодичні видання, що виходили чи поширювалися у дистрикті “Галичина” Генерального Губернаторства та генеральному окрузі “Волинь і Поділля” Райхскомісаріату “Україна”, а згодом на території звільненій Червоною армією.

В другому розділі дисертації “Комунікаційні особливості міжетнічної взаємодії у кризових умовах” дисертант розглядає комунікацію як процес встановлення контактів між суб’єктами взаємодії засобами вироблення спільного змісту інформації, що передається та сприймається. 

У найзагальнішому означенні, міжетнічна комунікація – це адекватне взаєморозуміння двох (або більше) учасників комунікаційного акту, що належать до різних етнічних спільнот. Функціонування міжетнічної комунікації передбачає передачу відповідної інформації за допомогою повідомлень вербальним, невербальним, аудійним, візуальним, аудіовізуальним способами, використовуючи при цьому техніко-механічні, лінгвістичні та інші засоби.

Комунікаційну, у тому числі міжетнічну, взаємодію, доцільно розглядати на основі класичної матриці міжсуб’єктної взаємодії, базовими елементами якої виступають такі поняття як “комунікатор”, “комунікант”, “сигнал”,“ шум”, “канал”.

Головним структуруючим принципом етноконтактної ситуації є етнічний кордон. Розміри міжетнічної культурної дистанції можуть видозмінюватися: від асиміляції, втрати етноідентичності до відсутності (зниження) контактів між групами. Система соціально-психологічних індикаторів міжетнічної напруги включає наступні групи індикаторів: статус етнічності в структурі соціальної ідентичності і рівень етнополітичної мобілізації свідомості; типи етнічної ідентичності (гіпоідентичність, гіперідентичність, етнічна індиферентність); компоненти етнічного образу (стереотипи, упередження, забобони, цінності тощо); етнічна толерантність; агресивність; фрустрація, етнічна солідарність, етнічні потреби і мотиви; поведінкові установки; етнокультурна дистанція .

Взаємодія етносів, їхніх підрозділів відбуваються у складноструктурованому середовищі, зазнаючи взаємовпливів (як позитивних, так і негативних), прагнучи зберегти власну ідентичність, оперуючи етноцентристськими критеріями, відмежуватися етнічними кордонами. Хоча етнічні відмінності й несуть конфліктогенний потенціал, проте він генерується лише за певних обставин, а тому, вкрай важливо, щоб такий феномен як етнічна толерантність мав місце та відігравав свою позитивну роль, не допускаючи формування конфліктного типу поведінки між представниками етнічних спільнот різного характеру, типу, рівня.

Етнічна культура стосується здебільшого повсякденної життєдіяльності етносу, включаючи мову, звичаї, норми, мораль, цінності, знання, вірування, види народного мистецтва, знаряддя праці, одяг, їжу, обряди, традиції. Саме етнічна культура виконує важливу комунікативну функцію у процесі міжетнічної взаємодії.

Комунікаційна функція етнічної культури забезпечує характерні для кожного етносу інформаційні зв’язки в галузі культури, тобто передачу етнокультурної інформації. З-поміж усієї множини компонентів етнічної культури особливу роль виконують традиційні, тобто найстійкіші компоненти культури, що передаються від покоління до покоління.

Коли одна етнічна група під час тривалого і безпосереднього контакту з іншою етнічною групою змінює свою первісну культурну модель, зберігаючи етнічну свідомість, відбувається явище акультурації. Процес поступового розчинення певної етнодисперсної групи або й цілого, невеликого за чисельністю, етносу серед іншого великого етносу або групи етносів називають асиміляцією. Формування негативних настановлень у міжетнічній комунікації відбувається за таких умов: втрата національної самобутності; становлення етнокультурної спільності; системна соціальна криза у суспільстві, яка призводить до втрати психологічної стійкості і формує почуття національної приниженості або ображеності. 

Характеризуючи індикатори загострення міжетнічної комунікації, автор виходить насамперед з того, що етнічні установки – це готовність людини сприймати та розуміти певні явища й проблеми етнонаціональних відносин, на основі чого визначають її психічний стан реагування і готовності до дій у певній ситуації. 

В основі етнічного упередження нерідко лежить етнічна образа, тобто емоційно-експресивне почуття, що збереглося в етнічній пам’яті спільноти як реакція на колишні переслідування, утиски з боку інших спільнот. 

Одним із основних компонентів синдрому “образ ворога” є стереотипізація. Формуючись у граничній зоні культурних контактів на основі систем етнічних уявлень про уявні й дійсні риси власної та інших груп, стереотип психологічно закріплює ставлення до власної етнічної групи, сприяє встановленню взаємин між групами та відповідно визначає ставлення до окремих її представників. 

Про загострення міжетнічної комунікації свідчать емпіричні індикатори, зокрема ірраціональної природи. Поняття міфу і архетипу виступають у суспільній свідомості як органічна єдність, хоча останнє є й більш загальним. Стереотип же здебільшого є посиланням на той чи інший міф. Етнічним міфом можемо  вважати сукупність уявлень про етнічне походження та  історію розвитку етнічної спільноти, які вважаються істинними, але за своєю природою є хибними.

Важливим інструментом міжетнічної взаємодії є ідеологія як певна множина знакових систем, ідей, образів, знаків, що формуються і розвиваються за власними законами. Власне етнічна ідеологія – це сукупність теоретичних концепцій, доктрин, програм, платформ тощо, в яких під певним кутом зору подається історія етносу, тлумачаться особливості його характеру й свідомості, пропонується ставлення до інших етносів, обґрунтовуються завдання, найімовірніші та бажані шляхи та напрями розвитку етносу.

Вихідною базою формування етнічної ідеології виступає етнічна (національна) свідомість і самосвідомість. До того ж етнічна ідеологія виступає як основний фактор національної самосвідомості та актуалізується в період загострення політичної боротьби, економічної і соціальної кризи. Найвиразніших та загострених форм етнічна ідеологія набуває у відносинах принаймні між двома етнічними спільнотами, одна з яких є панівною. 

Ідеологічні конструкти етнократизму завжди ґрунтуються на всеосяжному суверенітеті лише певного етносу, що є джерелом верховної влади у державі. Наслідком цього є те, що влада на місцевому, регіональному рівні переходить до рук етнократичних сил. Етнократизація влади відбувається за рахунок створення привілейованого становища автохтонних націй, реалізації установки пріоритету інтересів нації над інтересами особистості, спроб переглянути історію. Задля затвердження своєї легітимації етнократія часто використовує такі вияви етнічної ідеології як етноцентризм, етнонігілізм, етноегоїзм, етнофобія. Внаслідок цього, етнічна ідеологія несе в собі потужний конфліктогенний імпульс і може слугувати основою для виникнення  міжетнічної напруженості.
Виходячи із критеріїв, цілей та мотивів дій чи бездіяльності сторін етнічного конфлікту, він  може набувати виразних рис ресурсного, ціннісного, мовно-культурного, соціально-статусного, територіального, етноконфесійного характеру або поєднувати ці чи інші аспекти.
Структуру етнічного конфлікту становлять: етнічне дистанціювання; етнічна неприязнь; етнічна ворожість; етнічна напруга; етнічна конфронтація; етнічний антагонізм. 

У розгортанні етнічного конфлікту помітну роль відіграє ідентифікація етнічної спільноти з архетипами як формами сприйняття та розуміння, що колективно наслідуються.

Помітну роль у цьому процесі відіграє етнополітична мобілізація як явище, через яке група, яка належить до однієї етнічної категорії (приписує свою належність до такої), в боротьбі за політичну владу та лідерство з членами іншої чи інших етнічних груп чи державою маніпулює етнічними звичаями, цінностями, міфами і символами у політичних цілях, використовуючи їх як головний ресурс для набуття спільної ідентичності і політичної / державної організації групи. 

На зміну поведінки етнічної групи, особливо на етапі ескалації конфліктної взаємодії спрямована пропаганда, яка передбачає маніпулювання суспільною свідомістю, зокрема етнічними категоріями. Даний феномен розглядають як розповсюдження та утвердження у масовій свідомості систематизованих суджень, що відображають світоглядні позиції особи та суспільства загалом та використовує усі форми людського спілкування, усі різновиди поширення масової інформації. Надзвичайно “зручними” засобами реалізації пропаганди є стереотипи. Ефективним інструментом психологічного впливу, потужною зброєю політичного маніпулятора, здатною істотно вплинути на громадську думку, відкоригувати усталені оцінки та настанови, постає чутка як специфічний спосіб інтерпретації інформації, якому притаманні деформованість, узагальненість, актуальність змісту; простота, доступність, емоційність, неофіційність форми подачі; циркуляція / самопоширення / актуалізація у процесі поширення в усній формі через канали міжособистісної комунікації. Творення чуток зумовлене дефіцитом поінформованості, невизначеністю ситуації, поширенням настроїв тривоги та страху в суспільстві. 

В розділі ІІІ “Західна Україна на початковому етапі Другої світової війни (1939–1941 рр. ): специфіка міжетнічної комунікаційної взаємодії” дисертант доводить те, що процедурні механізми взаємодії української, польської та єврейської етнічних спільнот, характер міжетнічної комунікації у Західній Україні в роки Другої світової війни загалом був закладений у попередні два десятиліття існування Другої Речі Посполитої.

Окупація Польською державою західноукраїнських земель 1918-1920 рр., за цілковитого сприяння держав Антанти, всупереч декларованим ними правам на національне самовизначення, об’єктивно закладала конфліктну модель її взаємин з переважаючим українським населенням. Замість пошуку реальних варіантів порозуміння, чи хоча б то мінімізації етнополітичних антагонізмів, Друга Річ Посполита використовувала весь арсенал насильницьких засобів дискримінаційної, асиміляторської, колонізаційної та виразно полонізаційної політики як відносно українського населення, так і щодо євреїв. З початку 1930-х років польський уряд задекларував три основні принципи відносин з національними меншинами, які намагався втілити в політиці індивідуалізації, селективності та регіоналізації. Ініційована вищим військовим керівництвом політика “зміцнення польськості” в 1939 р. переросла в офіційну доктрину правлячого табору, для реалізації якої були залучені урядові структури, збройні сили, громадські та парамілітарні структури. 

Важливим чинником загострення міжетнічної комунікаційної взаємодії в Західній Україні були докорінні зміни в міжнародно-політичній ситуації, що передували розв’язанню Другої світової війни. Друга Річ Посполита неодноразово грала цілком за “гітлерівськими” правилами, а витоки такого “співробітництва” можна шукати ще раніше, зокрема в німецько-польському пакті від 26 січня 1934 р. та в секретному доповненні до нього.

Об’єктивні відмінності в етностатусних позиціях, передусім у територіально-поселенській структурі, характері зайнятості між найчисельнішими українською, польською та єврейською етнічними спільнотами Західної України міжвоєнного часу, за активно втручання Польської держави, відігравали роль вагомих чинників ескалації міжетнічної комунікації як в даний період, так і впливали на їх подальше становище в роки Другої світової війни. Насамперед, вважаємо за потрібне наголосити на економічній дискримінації, аграрній колонізації, підтримці еміграції для максимального звільнення т.зв. “ південно-східних кресів” від українського та єврейського населення.
Комунікаційна складова політичної взаємодії етнічних рухів потребувала відповідного інституційного середовища та процедурної практики. Одним із найпомітніших результатів політизації етнічності є розвиток та діяльність етнополітичних партій, які можна розглядати як окремих суб’єктів міжетнічних взаємин, джерело політичної влади окремого народу-етносу, особливо етнічних меншин. 

У середовищі передусім найчисленніших української, польської та єврейської етнічних спільнот Західної України сформувалися нові політичні структури найширшого ідеологічного спектра. В жоден спосіб не виправдовуючи поширення антигуманних за своєю сутністю та ворожих щодо інших спільнот ідей українського інтегрального націоналізму, це відповідало тогочасній європейській тенденції щодо зростання крайніх правих впливів. Орієнтація на прихід фашистів до влади в Італії, а нацистів – у Німеччині, використання їхньої фінансової допомоги, надання агентурних послуг, вчинення диверсій, терактів були характерними для найпопулярнішої нелегальної організації – Організація українських націоналістів (ОУН).

Дисертант звертає увагу, що польська влада діяла не тільки засобами прямого, але й символічного насилля, яке ґрунтується на механізмах безсвідомого підкорення, нав’язування певних цінностей, норм поведінки, стереотипів тощо. 

На окрему увагу заслуговує такий соціальний ресурс як освіта, що включає в себе матеріальну й нематеріальну символічну складову та виступає в якості детермінанта міжетнічної взаємодії.

Міжетнічна комунікаційна взаємодія була неможливою без участі засобів масової інформації, передусім легальних. Українська, польська, єврейська та німецька спільноти володіли та активно користувалися   значними комунікативними засобами донесення позицій своїх політичних акторів. Проте цілком очевидним був комунікаційний конфлікт, пов’язаний з обмеженням ресурсів, передусім української спільноти краю. Беззаперечно, з огляду на полонізаційну політику Другої Речі Посполитої в поневоленій Західній Україні, значна перевагу була на боці польських сил, що не могло викликати відповідної негативної реакції, насамперед з боку українців, особливо в поширенні нелегальної націоналістичної періодики з пропагандою ідей натхненників та практиків ОУН.

Строкатістю вирізнялася етноконфесійна палітра Західної України, а в релігійному житті відчувався вплив не тільки державної політики, але й внутрішньої боротьби. При цьому питання конфесійної належності фактично нерозривно було пов’язане з етнічною ідентифікацією. Конфесійна ідентифікація мешканців Західної України тісно перепліталася з етнічною самосвідомістю, формуючи достатньо стійкі концепти щодо найчисельніших етнічних груп: “українці – греко-католики та православні”; “поляки – римо-католики”, “євреї – юдеї”. 

Початок Другої світової війни 1 вересня 1939 р. безпосередньо зачепив західноукраїнські землі, які стали ареною змагання двох тоталітарних режимів – гітлерівської Німеччини та сталінського Радянського Союзу. Проте ще задовго до початку агресії гітлерівської Німеччини проти Польщі нацисти прагнули використати українців як “п’яту колону” – спочатку проти Другої Речі Посполитої, а потім – СРСР, передовсім охоче користуючись послугами оунівської резидентури.

Агресія нацистської Німеччини проти Польщі зустріла неоднозначну реакцію населення Західної України. Прихід Червоної армії мешканці Західної України оцінювали насамперед з етнічної позиції та політичних поглядів. У перші тижні вересня частина українського населення демонструвала своє германофільство; окремі представники, особливо з середовища ОУН та її прихильників, вчиняли диверсії та збройні відступи, що не могло не бути на руку Німеччині, але в той самий час багато українців зі зброєю у руках мужньо боролися проти гітлерівців у складі Війська польського. Швидке опанування колишніми “південно-східними кресами” Другої Речі Посполитої з переважаючим українським населенням не могло позитивно сприйматись багатьма свідомими українцями, які мріяли про возз’єднання з братами зі Східної України, і в той самий час різко негативно налаштовувало проти нової влади переважну більшість поляків.

Досягнувши домовленостей із Німеччиною щодо розмежування території колишніх т. зв. південно-східних, переважно українських за своїм етнічним складом, теренів Польщі, Радянський Союз зосередився на політико-правовому закріпленні нового статусу цих земель. Впродовж перехідного періоду владу на місцях повинні були здійснювати тимчасові органи влади та управління.

Особливої ваги в національній політиці радянського режиму у Західній Україні надавалося кадровій політиці. Хоча влада й докладала чималих зусиль, щоб подати новостворені органи влади та управління саме як українські за етнічною та соціалістичні за суспільно-класовою ознакою, але, після попередніх десятиліть утисків українців у сфері державного управління та місцевого самоврядування, такий їх етнічний характер був виправданим та відповідав не тільки очікуванням українського населення, але й об’єктивним етнонаціональним реаліям.

Незаперечним фактом є розгортання у Західній Україні польських антирадянських підпільних структур, зокрема Польської організації боротьби  за свободу, Служіння перемозі Польщі та ін. 

Розглядаючи питання розгортання антирадянської діяльності українського націоналістичного підпілля як чинника ескалації конфліктно-конфронтаційної міжетнічної комунікації в Західній Україні, дисертант насамперед виходить із фактів співробітництва ОУН та Абверу в організації та проведенні диверсійно-терористичних актів. Одночасно члени ОУН після 17 вересня 1939 р. почали пристосовуватися до реалій радянського життя, вкорінюватися в органи державної влади, чого, до речі, не вдалося зробити за панування Польщі. 

Політика сталінського режиму у Західній Україні була спрямована, з одного боку, на якнайшвидшу нейтралізацію та ізоляцію потенційних противників та на, з другого, перетворення переважної більшості населення на покірних виконавців їхніх планів щодо докорінного політичного, соціально-економічного та духовного перетворення краю за радянськими взірцями. Важливим інструментом політики уніфікації, чи як її називали “радянізації”, стали репресивні заходи (ув’язнення, депортації, фізичне знищення, звільнення з роботи тощо) щодо т. зв. “класово-ворожих елементів”. Депортації були використані тоталітарною системою як механізм маніпуляції цілими народами для досягнення певної мети: економічної (дешева робоча сила), політичної (придушення невдоволення владою і розсіювання представників етносів територією колишнього СРСР), психологічної (залякування і психологічний тиск у разі депортацій-покарань та превентивних депортацій).
Радянський режим активно впроваджував у життя нову модель культурної політики. Домінуючою складовою пропагандистських матеріалів були ідеальні образи Й. Сталіна та інших партійних й радянських діячів. Поряд з цим радянська пропаганда активно користувалась концептом “великий український народ”, що не міг не знайти підтримки в серцях сотень тисяч українців Галичини та Волині. Для польського населення витіснення етнічних міфів та символів, зокрема культу Ю. Пілсудського, дещо “українізованим” культом Леніна й Сталіна було подвійно принизливим. 

Не діставши підтримки і дозволу нової влади, припинили свою діяльність довоєнні польські, українські та єврейські літературно-мистецькі, науково-громадські організації.
На окрему увагу заслуговують національні пріоритети політики нової влади в освітній галузі західноукраїнського регіону. Хоча за зовнішньою формою вона виявлялася у фактичній українізації, проте внутрішній, новий радянський, соціалістичний як, згодом й нацистський, зміст був далеким від справжніх українських національних ідеалів.
Релігійна політика радянської влади ґрунтувалася на всеохоплюючій атеїстичній пропаганді, націоналізації церковних і монастирських земель та майна, забороні духовних практик у громадських місцях, репресіях та арештах духовенства. Зокрема, впродовж 1939–1941 рр. сталінський тоталітарний режим використовував увесь арсенал репресивно-каральних методів для того, щоб встановити контроль над релігійною ситуацією в Західній Україні, зменшити традиційно високий вплив духовенства та релігійних громад на життя місцевого населення та підготувати основу для ліквідації релігійних структур, що не вписувалися у його плани уніфікації краю за радянськими взірцями.

Дисертант переконаний, що на окрему увагу заслуговує реалізація нацистської расової доктрини у 1939-1941 рр. на українських етнічних землях, що опинилися у нацистській Німеччині. Німецька расова політика на окупованих польських землях передбачала розрізнення й зіткнення представників різних народів. У Генеральному Губернаторстві для представництва перед окупаційними властями інтересів місцевого населення були легалізовані такі інституції з чітким етнічним розподілом: для поляків – Головна рада опікунська, для євреїв – Єврейська суспільна самопоміч, для українців – Український центральний комітет (УЦК). Легалізоване нацистами керівництво українською громадою у Генеральному Губернаторстві на чолі з В. Кубійовичем фактично перебувало під контролем ОУН А. Мельника. На Холмщині, Підляшші та Лемківщині мельниківці проводили політику “деполонізації”, тобто усунення польського елементу з усіх сфер суспільного життя.

Сферою доволі жорсткої міжетнічної конкуренції стала освітня галузь, яка після падіння Другої Речі Посполитої втратила свій визначально польський характер та давала, зокрема українцям, шанс надолужити  відставання. У січні 1940 р. українські народні школи отримали державний статус, а вчителі – державне утримання, що, на практиці, перетворювало їх на “гвинтиків” (на жаль, і серед них були й занадто ініціативні пропагандисти антисемістських та полонофобських ідей) нацистської політики, а гітлерівський ідеологічний контроль був не слабшим від сталінського. 

В розділі IV “Загострення міжетнічної конфліктно-конфронтаційної взаємодії у Західній Україні в роки нацистської окупації (1941–1944 рр.)” показано механізми екстремізації міжетнічної комунікації на початковому етапі гітлерівської окупації. 

Союз із нацистами сприяв проникненню в ідеологію ОУН елементів расизму і антисемітизму. Програмні настанови прихильників етнократії із середовища українських інтегральних націоналістів обох відламів ОУН акцентували увагу на пріоритеті етнічних цінностей перед особистісними, соціальними (груповими, універсальними) та передбачали використання силових методів для реалізації своєї етнічної домінанти. 

В день початку агресії гітлерівської Німеччини проти Радянського Союзу ОУН(б) розгорнула збройні виступи проти відступаючих частин Червоної армії, прикордонних та конвойних військ НКВС. Одразу ж після проходження німецько-радянського фронту націоналісти спромоглися встановити владу у 187 із 200 районів колишніх західних областей УРСР. У цих умовах ОУН(б) проголошувала себе “одинокою незалежною, політичною і військовою організацією українського народу”. Паралельно із відновленням та створенням власної мережі, формуванням підконтрольних збройних формувань, ОУН(б) активно формувала тимчасові органи місцевої влади. 

Вже незабаром не потребуючи більше послуг українських націоналістів, коли німецька армія швидко просувалася на схід, в Берліні вирішили переорієнтуватися на групу іншого активного колаборанта – А. Мельника, який не схвалив проголошення 30 червня 1941 р. у Львові Акту відновлення Української держави, в союзі з націонал-соціалістичною Німеччиною .

Із вступом на територію Східної Галичини та Західної Волині німецької армії столітня неприязнь між українцями та поляками, що в часи спільної протидії радянізації не була такою виразною, знову виплеснулася, зокрема на сторінках української преси. Серйозне занепокоєння оунівців викликали факти підтримки німецькою окупаційною адміністрацією колаборантів з числа польського населення у Галичині. 

Найпотужнішим джерелом екстремізації міжетнічної комунікації в Галичині та на Волині стали події наприкінці червня – на початку липня 1941 р. Першою реакцією місцевого населення, яке довідалося про численні вбивства та катування, стали антиєврейські виступи, оскільки саме останні становили значну частину співробітників органів НКВС. Дисертант вважає за необхідне наголосити на тому, що твердити про підтримку усім українським чи польським населенням антисемістських акцій нацистів не можна, хоча й це не виключає ганебної ролі багатьох українців та поляків в антиєврейських погромах та колаборації з гітлерівцями.

На жорстокому тлі перших місяців німецько-радянської війни міжетнічна комунікація в Західній Україні набрала (як зусиллями сталінського й гітлерівського режимів, так і частини українських та польських діячів екстремістської орієнтації) виразно антагоністичних ознак, підштовхуючи українське та польське населення до помсти за минулі кривди та жорстокої боротьби за виживання. Характеризуючись домінуванням ірраціональних концептів, міжетнічна комунікаційна взаємодія виводила на зовні найпримітивніші людські інстинкти, які, за вмілого маніпулятивного впливу, визначили насильницький характер українсько-польських та українсько-єврейських відносин у роки Другої світової війни.

Ключовим моментом політики нацистського режиму було насадження панування представників німецької раси Європі, на досягнення цієї мети був спрямований декрет А. Гітлера від 7 жовтня 1939 р. про посилення німецької нації, що фактично це означало запуск механізму обезлюднення східних земель. Характерною ознакою нацистської ідеології була демонстрація її наступальності, агресивності у поєднанні з містикою, що мало вселити у свідомість почуття неминучості, таємничості, схиляння перед вищою расою.

16 липня 1941 р. було прийняте рішення про розчленування території України і приєднання до польського Генерал-Губернаторства, Королівства Румунії та створення райхскомісаріату “Україна”. 1 серпня 1941 р. відбулась урочиста церемонія передачі влади у Східній Галичині військовим командуванням цивільній адміністрації Генерального Губернаторства. Цей крок остаточно розвіяв ілюзії тієї частини західноукраїнського суспільства, яка сподівалася на відродження національної державності під егідою Третього райху. 

Основне завдання системи управління “східними територіями” полягало у виробленні механізмів організації терору, гноблення і пограбування населення. Встановлення нацистського режиму супроводжувалося позбавленням населення завойованих територій будь-яких прав та свобод. 

Гітлерівська окупаційна адміністрація, яка створювалася за активної участі колаборантів на території райхскомісаріату “Україна”, мало чим відрізнялася від тієї, яку намагалися закріпити на початку війни оунівці. Замість українських територіальних (обласних) адміністрацій та міських, районних, сільських управ, створювалися українські допоміжні (обласні) управи, окружні комісаріати, комітети самодопомоги, а також міські, районні, сільські управи. 

Вагоме місце у нацистській системі контролю окупованих західноукраїнських земель відводилося пропаганді. Гітлерівська пропаганда активно використовувала такі сюжети: вихваляння військових перемог, переваг німецького способу життя, критику радянського ладу, пропаганду досягнень нацистської влади і встановленого нею “нового ладу”. 

Після зміни радянської влади німецькою на українських землях почали відновлюватися окремі, переважно фахові, “досовєтські” видання і з’являтися нові, під впливом обох частин ОУН. Проте доволі швидко прооунівські видання замінили часописи, підконтрольні нацистським органам пропаганди. Невід’ємною сторінкою тогочасної преси, контрольованої гітлерівською окупаційною владою, були антисемітські матеріали. 
До цілковитої ізоляції єврейського населення окупованої Західної України нацисти перейшли не відразу, вдавшись до низки расистських за своєю суттю заходів, які спиралися, до того ж, на масове застосування насильства. Реалізації нацистських планів щодо “єврейського питання” повинні були допомагати квазіоргани із самого єврейського населення – юденрати. Особлива роль у здійсненні цілковитого контролю над єврейським населенням надавалась  єврейській поліції порядку, що функціонувала у гетто під керівництвом гестапо. Вони брали активну участь в усіх антиєврейських акціях, що їх проводили гітлерівці, зокрема разом з українськими поліцаями. Проте, на  переконання дисертанти,  було б цілком неправильно твердити, що єврейське населення безумовно йшло до своєї загибелі від масових розстрілів у гетто галицьких й волинських міст чи знищення у газових камерах концтаборів. Незначна частина єврейського населення все ж чинила опір німецькій політиці, втікала в ліси, де боролася з нацистами у складі радянських партизанських загонів, відділів Армії Крайової (АК), а дехто з євреїв був навіть у складі Української повстанської армії (УПА). Поряд із поведінкою самоусунення сусідів українців чи поляків від жертв-євреїв, не можна замовчувати їх залучення до здійснення злочину, що криється не тільки в гетеростереотипах, сповідуванні шовіністичних ідей, але й у банальному факторі – прагненні збагатитися за рахунок жертв, скориставшись сприятливою для цього ситуацією.

Дисертант виходить насамперед з того, що етнічна самосвідомість більшості польського та українського населення перебувала під непосильним тягарем багатьох як традиційних, так і модифікованих до нових військово-політичних реалій, крайніх етноцентристських орієнтацій стосовно своїх сусідів. Оперування ірраціональними емоційними конструкціями, як під впливом українського інтегрального націоналізму, ідеології обох відламів ОУН, так й аналогічних польських концепцій, зумовлювало подальше загострення взаємних суперечностей, які все частіше прагнули розв’язати шляхом фізичного винищення протилежної сторони, коли щораз більша кількість жертв з протилежного боку вважалася адекватною відплатою за власні, як фізичні втрати, так і емоційні страждання. 

Ескалація українсько-польського протистояння бере свій початок із північно-західних українських етнічних теренів Холмщини, Підляшшя, Надсяння. У 1943 р. збройне протистояння перекинулося на територію Західної Волині, що входила до складу Райхскомісаріату “Україна”. 

Запровадження під впливом курсу на “тотальну війну” екстремальних методів втілення німецької  окупаційної політики в Райхскомісаріаті “Україна” викликало загострення протистояння між окупаційною адміністрацією та українськими формаціями різної політичної орієнтації, а також жорстока боротьба у їхньому власному середовищі. 

Визнання істотної ролі провокацій ззовні не знімає питання про відповідальність тих, що піддалися на провокації, як і не звільняє науковців від обов’язку з’ясування, що саме створило сприятливий ґрунт для успіху провокацій. Розпалюванню міжнаціональної ненависті сприяла пропаганда колективної відповідальності. Особливо “відзначалися” у відстоюванні цього принципу українські й польські поліційні та допоміжні формування під командуванням німецьких окупантів.

Проведене дослідження дозволяє стверджувати, що індивідуальна історична пам’ять українців та поляків, яким вдалося пережити Волинську різанину 1943 р., має виразний віктимний характер. Роль цієї жертви, особливо з числа змішаних українсько-польських родин, опис її страждань та мученицької смерті потребує подальшого комплексного дослідження, зокрема й для вироблення стратегій та інструментарію соціально-психологічної реабілітації.

На початку 1944 р. конфлікт набув ознак масових збройних нападів, оскільки обидві сторони – українська і польська – відводили Галичині особливе значення у відбудові державності. На межі 1943–1944 рр. загони Української народної самооборони були переформовані у відділи УПА.

  Незаперечним є й те, що окремі місцеві поляки активно співпрацювали чи навіть воювали у складі радянських партизанських та армійських диверсійних підрозділів, яких зимою–весною 1944 р. все більше скеровувалося в Галичину, використовуючи радянську зброю для зведення рахунків зі своїми сусідами-українцями. 

Автор показує, що головним лейтмотивом німецької окупаційної політики у соціокультурній площині стала теорія расової зверхності німецької нації. Враховуючи її положення, “нижчі раси”, зокрема й українці, не мали права на національну свідомість, турботу про здоров’я, вищу освіту . Із двох засадничих ідей нацистського світогляду – расової теорії і теорії абсолютного фюрерства, випливала третя доктрина – культ сили.

В організації народних шкіл німецька влада чітко дотримувалась принципу, що українських дітей  повинен вчити український вчитель в українській школі, і аналогічно щодо поляків чи німців. Намагаючись перетворити мешканців краю на дешеву робочу силу, нацистська влада, на жаль, за участі окремих колаборантів, хоча й не чисельних, докладала чималих зусиль для розбудови системи професійної освіти, яка мала забезпечити її відповідними кваліфікованими робітниками,  насамперед для примусової праці в Німеччині.  

Репресивно-каральна політика сталінського тоталітарного режиму стосовно релігійних конфесій у 1939–1941 рр. зумовила позитивну реакцію їхніх ієрархів та частини вірних на прихід німецької армії. 

До певної міри стабілізуючим чинником у відносинах українського населення Східної Галичини та гітлерівської окупаційної влади була Греко-Католицька Церква на чолі з митрополитом А. Шептицьким. Але і її вплив на політико-правову ситуацію в краї, попри заяви німецького командування різних рівнів про толерантне ставлення до релігій і церкви, був обмежений. 

У Райхскомісаріаті “Україна” була дозволена діяльність Української автокефальної православної церкви на чолі з митрополитом Варшавським ПАЦП Діонісієм і Автономної православної церкви на чолі з екзархом України архієпископом РПЦ Олексієм. Гостра конкуренція між двома українськими православними конфесіями, взаємні претензії та звинувачення негативно впливали на духовне життя України. Церковний розбрат полегшив німецькій владі цілеспрямоване, перманентне втручання в церковне життя, використання православного духівництва у своїх політичних цілях. 

П’ятий розділ дисертації “Міжетнічна конфліктно-конфронтаційна взаємодія в Західній Україні на завершальному етапі Другої світової війни” присвячений характеристиці міжетнічної комунікації в умовах відновлення радянського режиму. Початок поверненню радянської влади в західні області України поклало їх визволення від німецької окупації у ході важких та кровопролитних боїв. Вже під час звільнення більшої частини Волині та східних теренів Галичини сталінський режим змушений був рахуватися із доволі потужними оунівським та аківським збройними підпіллями. УПА однозначно розглядалася як противник, і в боротьбі проти неї застосовувалися значні частини не тільки військ НКВС, але й Червоної армії. 

Подолавши лінію фронту без великих втрат, упівці наразилися на системну протидію радянських спецслужб та військ НКВС. Незважаючи на усі зусилля і певні успіхи ОУН та УПА в мобілізації місцевого населення до своїх лав, тотальний призов до Червоної армії помітно звузив їх соціальну базу. УПА, зокрема силами каральних боївок Служби Безпеки ОУН (б), розпочала кампанію з фактичної ізо​ляції місцевого населення від контактів з Червоною армією та радянською адміністрацією. 

На завершальному етапі Другої світової війни забезпечити вагоміші, насамперед військово-тактичні, позиції поляків під час визначення майбутніх східних кордонів Польщі повинна була широкомасштабна операція Армії Крайової під назвою “Буря” (Burza). Місцем найбільшої ескалації міжетнічного збройного протистояння у цей час став Львів. Попри ілюзорну ейфорію визволення “польського” Львова радянське командування намагалося використати польські відділи у власних цілях. 

Звільнивши терени Західної України від німецьких військ та без особливих проблем викривши й роззброївши польське збройне підпілля, радянський режим зосередив усі сили боротьби із УПА, зокрема через створення т. зв. винищувальних батальйонів та груп сприяння із місцевого, на перших порах переважно польського населення, у тому числі із невиявлених членів польсь​кого підпілля, що ще більше сприяло ескалації протистояння як на політичному, так і на етнічному ґрунті. 

Із відновленням сталінського режиму у західних областях УРСР розгортаються широкомасштабні мобілізаційні та депортаційно-переселенські акції. 

Окремої уваги потребують виявлення причини та дослідження характеру переселення українців та поляків, відповідно до угоди між урядом УРСР та Польським Комітетом Національного Визволення від 9 вересня 1944 р. про взаємну евакуацію населення. Переселення усунуло підстави для подальших нападів представників більшості на представників меншості у суміжних країнах. Проте не варто гіперболізувати наслідків переселення, бо якщо на східних кордонах Польщі справді були створені переважно заселені поляками терени, то на Волині та в Галичині на місце поляків, котрі виїхали, не завжди  прибували українці, евакуйовані із Закерзоння. При цьому варто не забувати того, що їхня чисельність була набагато меншою від польського населення, котре виїхало до Польщі. Значних масштабів набула міграція українців та росіян зі східних областей Радянської України та інших республік, котрі не тільки сприяли відновленню всіх сфер життя краю, але й були носіями відмінних, від властивих місцевим українцям, мовно-ментальних якостей тощо. 

Дисертант вказує на те, що масоване використання репресивно-каральних структур у процесі віднов​лення органів влади та управління західних областей України супровод​жувалось потужною пропагандистською кампанією, що мала на меті змінити ідейно-політичні установки місцевого населення, забезпечити встановлення тотального ідеологічного контролю над духовним життям мешканців краю. 

Об’єктом жорстко детермінованого етнополітичними пріоритетами сталінського режиму була освітня галузь Західної України, яка в перебігу бойових дій зазнала значних кількісних втрат у мережі освітніх установ та зменшення кількості вчительського контингенту. 

На завершальному етапі Другої світової війни сталінський, як перед цим і гітлерівський режим застосував увесь арсенал засобів для відновлення власного тотального контролю над організованими проявами духовного життя мешканців краю. Важливою складовою діяльності влади, а особливо її репресивно-каральних органів, стало обмеження впливу Церкви, репресії багатьох священиків та активних віруючих, а також початок ліквідації ГКЦ. До того ж не можна не вказати на велике значення відновлення шкільної мережі, відкриття культосвітніх закладів на селі, які, хоч і під жорстким комуністично-ідеологічним контролем, все ж таки задовольняли основні потреби місцевих мешканців та прибулих із інших регіонів СРСР у цій сфері.

ВИСНОВКИ

У висновках систематизовано результати проведеного дослідження, які дозволяють комплексно подивитися на характер міжетнічної комунікаційної взаємодії в Західній Україні в роки Другої світової війни, та водночас створюють підґрунтя для дослідження цієї важливої теми. Отже, в даному дисертаційному дослідженні:

1. Запропоновано теоретико-методологічне й практичне обґрунтування дискурсу міжетнічної комунікаційної взаємодії для характеристики міжетнічних відносин в Західній Україні в роки Другої світової та Великої Вітчизняної війн. Міжетнічна комунікаційна взаємодія включає в себе взаємодію представників різних етнічних спільнот, які проживають у межах одного етнополітичного організму (держави), через безпосередні й опосередковані контакти на індивідуальному та груповому рівнях в усіх сферах суспільного життя, у результаті яких здійснюється обмін етнічною інформацією і під впливом яких формуються уявлення один про одного (етнічні стереотипи), коригуються уявлення про самих себе та формується відповідна етнонаціональна ситуація у державі. 

2. Підтверджено, що набуття міжетнічною комунікацією у Західній Україні в роки Другої світової війни характеру конфліктно-конфронтаційної взаємодії було зумовлено попереднім двадцятиліттям історії. Польща застосовувала весь арсенал насильницьких засобів дискримінаційної, асиміляторської, колонізаційної та виразно полонізаційної політики не тільки щодо українців, а й єврейського населення. Ескалації міжетнічної напруги, посилення її конфліктно-конфронтаційного характеру сприяла політика Польської держави у соціально-економічній сфері - агресивний економічний націоналізм, що виявлявся передусім у масштабній аграрній і торговельно-промисловій колонізації західноукраїнських земель польським елементом. Комунікативна складова політичної взаємодії етнічних рухів потребувала відповідного інституційного середовища та процедурної практики в умовах Польської держави. Якщо польські та здебільшого єврейські політичні актори на теренах Західної України лише відображали позицію загальнодержавних структур, посилюючи антиукраїнську спрямованість багатьох з них, то в Східній Галичині сформувалося та функціонувало в умовах жорсткої внутрішньої конкуренції потужне українське політичне середовище, представлене як легальними, так і конспіративними структурами різного ідеологічного спрямування. Ареною непримиренного міжетнічного змагання, нерідко із застосуванням насильства, ставала освітня сфера Західної України. Конфліктно-конфронтаційний вектор міжетнічної комунікаційної взаємодії в Західній України помітним чином був зумовлений етноконфесійною структурою, адже саме у релігійному житті відчувався значний вплив не тільки державної політики, але й внутрішньої боротьби в православному, греко-католицькому та юдейсьому середовищах. 

3. Доведено, що ідейні платформи та політичні стратегії й тактики найчисельніших українського та польського етнополітичних рухів на початковому етапі Другої світової війни посилювали конфліктно-конфронтаційний характер міжетнічної комунікації у новій військово-політичній ситуації. Відтак антигуманні положення українського інтегрального націоналізму не відображали реальні орієнтації переважної більшості місцевих українців, а інструменти реалізації польського великодержавного шовінізму, що знаходив значну підтримку серед поляків краю, що перебували у “ворожому” українському оточенні, були втрачені із крахом Польської держави, її військово-поліційного репресивного щодо етнічних меншин апарату. Роз’єднаний ще в попередні два десятиліття жорсткою внутрішньою боротьбою навколо візій майбутнього єврейського народу, істотно послаблений асиміляційною політикою Польської держави та, певним чином, заляканий насильницькою практикою крайніх правих українських та польських націонал-екстремістських сил, єврейський рух вже із початком Другої світової війни зникає як самостійний етнополітичний чинник. 

4. Розкрито ідейні засади та механізми реалізації національної політики СРСР та Німеччини на території Західної України в 1939-1945 рр. На зміну полонізаційній політиці прийшла радянська національна політика. Не бачимо підстав заперечувати українізаторський характер політики нової влади, який знаходив природну підтримку в дискримінованого попередньою владою українського населення Галичини й Волині та несприйняття і протидію певної частини поляків краю. Ключовим моментом політики нацистського режиму було насадження панування представників німецької раси Європі через демонстрації її наступальності, агресивності у поєднанні з містикою. Німецька расова політика на окупованих польських землях т.зв. “Генерального Губернаторства” передбачала розрізнення й зіткнення представників різних народів. Основне завдання системи управління “східними територіями”, окупованами в ході нападу на СРСР, полягало у виробленні механізмів організації терору, гноблення і пограбування населення. 

5. Проаналізовано характер та форми міжетнічної комунікаційної взаємодії української, польської та єврейської спільнот Західної України з радянським і німецьким режимами, які носили як характер співробітництва, так й боротьби. При цьому тоталітарні режими використовували участь представників вказаних етнічних спільнот винятково для реалізації власних політичних цілей, встановленні цілковитого контролю над територією Західної України, насамперед спираючись на власні репресивно-каральні органи.

6. Досліджено специфічні комунікативні прояви міжетнічної взаємодії в кризовий період історії української, польської та єврейської спільнот Західної України. На жорстокому тлі перших місяців німецько-радянської війни міжетнічна комунікація в Західній Україні набрала (як зусиллями сталінського й гітлерівського режимів, так і екстремістсько-спрямованими діями частини українських та польських діячів) виразно антагоністичних ознак, підштовхуючи українське та польське населення як до помсти за минулі кривди, так і жорстокої боротьби за виживання. Визначаючись домінуванням ірраціональних концептів, міжетнічна комунікаційна взаємодія виводила на зовні найпримітивніші людські інстинкти, які, за вмілого маніпулятивного впливу, визначили насильницький характер українсько-польських та українсько-єврейських відносин у роки Другої світової війни. Вагоме місце у нацистській системі контролю окупованих західноукраїнських земель відводилося пропаганді. Ефективність такої діяльності була не надто високою, попри особливі старання, підконтрольних гітлерівцям українських та польських видань.

7. Виявлені закономірності й тенденції міжетнічної комунікаційної взаємодії в Західній Україні в окреслений період зумовлені передусім специфікою війни, що акцентуалізувала попередню конфлікно-конфронтаційну сутність міжетнічної комунікації. В цих умовах етно-ідентичні характеристики етнічної спільноти виступали основними індикаторами та детермінантами індивідуально-групової взаємодії українського, польського та єврейського населення.

8. З’ясовані результати міжетнічної конфліктно-конфронтаційної взаємодії повинні сприяти виробленню адекватної оцінки тих трагічних подій заради взаємного порозуміння і прощення, які неможливі без досягнення конструктивної комунікації та ефективного налагодження комунікаційного процесу між конфліктуючими сторонами на етапі постконфліктного врегулювання. Спільна відповідальність за наслідки трагічних подій Другої світової та Великої Вітчизняної воєн може стати основою подальшого толерантного співіснування представників різних етнічних спільнот.

9. Оцінюючи однозначно негативно наслідки міжетнічної конфліктно-конфронтаційної взаємодії в Західній Україні в роки Другої світової війни, вважаємо за можливе запропонувати наступні рекомендації для адекватної оцінки тих трагічних подій, недопущення збройного протистояння на етнічному ґрунті, пошуків шляхів взаємного порозуміння і прощення їх учасників та нащадків:

1. Міністерству освіти і науки, молоді та спорту України спільно з Національною академією наук України, профільними науковими установами Республіки Польщі, Держави Ізраїль, інших країн підготувати та провести серію міжнародних наукових конференцій та “круглих столів” із залученням студентської молоді з висвітлення суперечливих аспектів міжетнічної комунікації у Західній Україні в роки Другої світової війни та виробленню взаємоприйнятних оцінок історичних подій;

2. Національній академії України спільно з Державною службою архівів України, Галузевим державним архівом Служби безпеки України, архівними установами інших країн підготувати збірник раніше неопублікованих документів та матеріалів “Міжетнічна комунікація у Західній Україні в роки Другої світової війни: невідомі сторінки трагічного минулого та гідні приклади для нащадків”;

3. Міністерству освіти і науки, молоді та спорту України запропонувати внести відповідні зміни в зміст дисципліни “Історія України” для учнів загальноосвітніх шкіл, гімназій, ліцеїв з висвітлення трагічних наслідків міжетнічної конфліктно-конфронтаційної взаємодії у Західній Україні в роки Другої світової війни та недопущенню пропаганди ідей нацизму, фашизму, расизму, інтегрального націоналізму, ксенофобії та антисемітизму, виховання засад міжетнічної та міжконфесійної толерантності, взаєморозуміння та співпраці представників різних етнічних спільнот;

4. Міністерству освіти і науки, молоді та спорту України запропонувати внести відповідні зміни в зміст навчальних дисциплін “Політологія” та “Історія України” для студентів ІІІ-IV рівнів акредитації  шляхом включення тематики міжетнічної толерантності, зокрема, на прикладі подолання рецидивів міжетнічної конфліктно-конфронтаційної комунікаційної взаємодії в Західній Україні в роки Другої світової війни;

5. Вищим навчальним закладам ІІІ-IV рівня акредитації Міністерства освіти і науки, молоді та спорту України, інших міністерств, недержавної форми власності запропонувати ввести у якості дисципліни за вибором ВНЗ, навчальний курс “Теорія та практика міжетнічної та міжконфесійної толерантності” із включенням проблематики міжетнічної комунікації у Західній Україні в роки Другої світової війни.
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АНОТАЦІЇ 

Гулай В. В. Міжетнічна комунікаційна взаємодія у Західній Україні в роки Другої світової війни. – Рукопис.

Дисертація на здобуття наукового ступеня доктора політичних наук за спеціальністю 23.00.05 - етнополітологія та етнодержавознавство. – Інститут держави і права ім. В. М. Корецького НАН України. – Київ, 2012.

У дисертації досліджено характер міжетнічної комунікаційної взаємодії у Західній Україні в роки Другої світової війни. Складний досвід передвоєнного політичного, громадського, економічного співжиття, взаємні етнічні та релігійні кривди і неприязнь  на  побутовому рівні значно посилили конфліктно-конфронтаційний характер міжетнічної комунікації у Західній Україні в роки Другої світової війни. Проаналізовано інституційну структуру та програмні засади основних етнополітичних суб’єктів конфліктно-конфронтаційної взаємодії на окупованих нацистською Німеччиною території генерального округу “Волинь та Поділля” Райхскомісаріату “Україна” і дистрикту “Галичина” Генерального Губернаторства. Основними ж чинниками ескалації конфліктно-конфронтаційної міжетнічної комунікації, яка часто перетворювалась на етнічні війни, були: 1) сама Друга світова війна; 2) відверто расистська політика гітлерівської Німеччини; 3) антидемократична національна політика сталінського СРСР, яка базувалась на принципі divide et impera; 4) теорія та практика шовінізму й інтегрального націоналізму, які запроваджували певні кола польської та української етнічних спільнот тощо. Запропоновано стратегії та методи подолання рецидивів міжетнічної конфліктно-конфронтаційної комунікаційної взаємодії у Західній Україні в роки Другої світової війни в етнічній свідомості українців та поляків на сучасному етапі.

Ключові слова: міжетнічна комунікаційна взаємодія, Західна Україна, Друга світова війна, конфліктно-конфронтаційний характер.

Гулай В. В. Межэтническое коммуникационное взаимодействие в Западной Украине в годы Второй мировой войны. – Рукопись.

Диссертация на соискание ученой степени доктора политических наук по специальности 23.00.05. – этнополитология и этногосударствоведение. – Институт государства и права им. В. М. Корецкого НАН Украины. – Киев, 2012.

В диссертации впервые в отечественной и зарубежной политической науке предложено теоретико-методологическое и практическое обоснование дискурса межэтнического коммуникационного взаимодействия для характеристики межэтнических отношений в Западной Украине в годы Второй мировой и Великой Отечественной воен.

Подтверждено, что конфликно-конфронтационный характер межэтнической коммуникации в Западной Украине в годы Второй мировой войны был обусловлен предыдущим двадцатилетием истории Второй Речи Посполитой, ее дискриминационной, полонизаторской политикой.

Доказано, что идеологичесике платформи, политические стратегии и тактики украинского и польського этнополитических движений усиливали конфликно-конфронтационный характер межэтнической коммуникации в новой военно-политической ситуации. Раскрыты идеологичесике основы и механизми национальной политики СССР и рассовой политики Германии на територии Западной Украины в 1939-1945 гг. Исследуются характер и формы межэтнической коммуникации украинской, польской и еврейской групп Западной Украины между собой и с советским и немецким тоталитарными режимами. Осуществлен анализ специфических коммуникационных проявлений межэтнического взаимодействия в кризисний период истории украинцев, поляков, евреев, чехов, русских, немцев, представителей других национальностей. 

Предложены механизмы преодоления рецедивов эскалации межэтнического конфликта в Западной Украине в годы Второй мировой войны на сегоднейшем этапе.

Ключевые слова: межэтническое коммуникационное взаимодействие, Западная Украина, Второя мировоя война, конфликтно-конфронтацинный характер .

Hulay V. V. Interethnic communications cooperation in Western Ukraine during the Second World War. - Manuscript.
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The nature of interethnic communications cooperation in Western Ukraine during the Second World War is investigated in thesis.Complicated experience of prewar political, social, economic coexistence, mutual ethnic and religious defrauds and hostility at the household level have determined the intensification of conflict-confrontational nature of interethnic communications cooperation in Western Ukraine during the Second World War. It was analysed the institutional structure and policy guidelines of main ethnopolitical subjects from conflict-confrontational cooperation on the occupied territory of general district “Volyn and Podolia” Reichskommissariat “Ukraine” and district “Galicia” of General Government by Nazi Germany.The main factors of the escalation of conflict-confrontational interethnic communication, which often turned into ethnic war, were: 1) The Second World War itself, 2) openly racist policy of Nazi Germany, 3) anti-democratic national policy of Stalinist USSR, which was based on the principle of divide et impera; 4) the theory and practice  of chauvinism and integral nationalism, which certain circles of the Polish and Ukrainian ethnic communities brought in, etc.The strategies and methods are proposed to overcome relapses in ethnic conflict-confrontational communicative cooperation in Western Ukraine during the Second World War in the ethnic consciousness of the Ukrainian and Poles nowadays.

Key words: interethnic communications cooperation, Western Ukraine, Second World War, conflict-confrontational nature.

