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ЗАГАЛЬНА ХАРАКТЕРИСТИКА РОБОТИ
У зміцненні кормової бази тваринництва велика роль належить лучному кормовиробництву, основним завданням якого є створення високо-продуктивних травостоїв. Корми сіножатей і пасовищ відзначаються значною поживністю. За кількістю кормових одиниць 100 кг сіна багаторічних трав може замінити приблизно 50 кг зерна вівса або 40 кг зерна ячменю чи кукурудзи. Тому розробка ресурсо- і енергозберігаючих технологій створення і використання культурних сіножатей має важливе наукове й виробниче значення.

Актуальність теми. Розробкою нових технологій, спрямованих на підвищення продуктивності лучних угідь, займалось багато відомих як вітчизняних так і зарубіжних  учених  (Г.С. Кияк,  А.В. Боговін,  В.Д. Кургак,  М.С. Макаренко,   В.Д. Горб, М.Т. Ярмолюк, Я.І. Мащак, А.А Кутузова, В.А. Тюльдюков, Ф. Цюрн, Е. Клапп та ін.). Незважаючи на значний обсяг досліджень, відомості про подовження продуктивного довголіття старосіяних лучних травостоїв практично відсутні, а розроблені на даний час технології забезпечують, як правило, лише 4-5 і найбільше 8-річну їх експлуатацію. Відкритим залишається питання вибору системи поліпшення кормових угідь. Найбільш ефективним з усіх заходів поверхневого поліпшення лук є підживлення їх мінеральними добривами. У сучасних кризових умовах потребують уточнення дози азотних добрив та їх розподіл за укосами з урахуванням режимів скошування травостоїв. До останнього часу не вивчений вплив ярусної оранки на структурно-функціональну організацію лучних ценозів, недостатньо даних з вивчення ролі інокуляції, стимуляторів росту та мікроелементів у формуванні видової структури та продуктивності лучних угідь. Вимагають поглиблення питання використання симбіотичної здатності бобових трав та оцінки їх ролі у поліпшенні азотного балансу агроекосистем. Недостатня вивченість цих питань визначила вибір теми дисертаційної роботи.

Зв'язок роботи з науковими програмами, планами, темами. Дисертаційна робота є складовою частиною тематичного плану лабораторії кормовиробництва Інституту землеробства і тваринництва західного регіону УААН і виконана у відповідності з державною НТП “Науково-практичне обґрунтування сталого розвитку агроекосистем України” на 2006-2010 рр. (номер державної реєстрації 0106U003803).

Мета і завдання досліджень. Мета роботи полягає у виявленні закономірностей формування видової, еколого-біологічної структури та продуктивності різновікових сіяних травостоїв за диференційованого внесення азотних добрив із урахуванням строків скошування трав, проведення ярусної оранки, застосування інокуляції, стимулятора росту, мікроелементів та удосконаленні технологій поліпшення лучних угідь тривалого використання.
Для досягнення вказаної мети були поставлені наступні завдання:

- порівняти продуктивність лучних фітоценозів старосіяного (32-35 - річного користування) й докорінно новоствореного (одно-трирічного користування) при різних системах удобрення та використання;

- з’ясувати вплив різних агроекологічних чинників на особливості формування видового складу, щільності та елементів продуктивності різновікових травостоїв;

- виявити оптимальні строки внесення азотних добрив та режими скошування травостою за тривалого його використання;

- встановити, на фоні вапнування та внесення фосфорних і калійних добрив, роль окремого та поєднаного застосування інокуляції, стимулятора росту й мікро-елементів на продуктивність новоствореного бобово-злакового травостою;

- визначити фітоценотичну та господарську роль бобових компонентів у новостворених сіяних травостоях та встановити їх вплив на продуктивність ценозів і якість корму, нагромадження симбіотичного азоту і запас кореневої маси;

- дати енергетичну та економічну оцінку різновікових травостоїв за різних способів поліпшення, визначити їх конкурентоспроможність.

Об’єкт дослідження – процеси росту та формування видового складу, продуктивності, показників якості і родючості ґрунту тривалого та новоствореного травостоїв залежно від рівнів удобрення та використання.

Предмет дослідження – поверхнево поліпшений довготривалий і новостворений бобово-злаковий травостої, диференційоване внесення азотних добрив, застосування біопрепарату та стимулятора росту; продуктивність  травостоїв та якість кормів.

Методи досліджень – польовий і лабораторний із використанням: візуального – для визначення фенологічного стану рослинних угруповань, вимірювально-вагового – для визначення урожайності, ботанічного та видового складу, щільності травостоїв, структури врожаю; розрахункового – для визначення поживності корму і чистої продуктивності фотосинтезу; аналітичного – для визначення якісних показників корму та агрофізичних властивостей ґрунту; статистичного – для визначення достовірності одержаних результатів; розрахунково-порівняльного – для встановлення економічної та енергетичної ефективності, визначення конкурентоспроможності технологій.

Наукова новизна одержаних результатів полягає у встановленні закономірностей формування видової, еколого-біологічної структури та продуктивності довготривалих і новостворених фітоценозів у Західному Лісостепу України залежно від різних способів їх поліпшення та використання.

Доведено, що поверхневе поліпшення 32-річного лучного ценозу на основі диференційованої системи удобрення азотними добривами та оптимальних режимів відчуження сприяє повнішому використанню біологічного потенціалу самовідновлення лучних травостоїв і зростанню їхнього продуктивного довголіття. 

Вперше в умовах Західного Лісостепу встановлено вплив ярусної оранки на особливості росту лучних трав. Оцінено ефективність заробки органічної речовини лучної дернини й виявлено її вплив, як джерела макро- і мікроелементів, на продуктивність новоствореного травостою та агрофізичні властивості ґрунту. Доведено доцільність застосування при докорінному поліпшенні лучних угідь інокуляції та стимулятора росту, і показано їх вплив на трансформацію видової структури, продуктивність, якість корму, нагромадження кореневої маси та симбіотичного азоту бобовими травами. 

З’ясовано закономірності формування листової поверхні та інтенсивність приросту лучних трав під впливом різних способів поліпшення, встановлено кореляційну залежність між індексом листової поверхні та вмістом у кормі протеїну. Встановлено вплив поверхневого та докорінного поліпшення на економічні та енергетичні показники виробництва трав’яних кормів, визначено конкурентоспроможність досліджуваних технологій в сучасних умовах Західного Лісостепу.

Практичне значення одержаних результатів полягає у розробці рекомендацій з удосконалення технологій поліпшення старосіяних лучних угідь, які дозволяють подовжити продуктивне довголіття до 35 років використання із отриманням 5,5 т/га кормових одиниць і 0,8 т/га перетравного протеїну із собівартістю 323 грн./т за рахунок диференційованого розподілу азотних добрив та оптимальних строків скошування трав, а за докорінного поліпшення та створення бобово-злакового травостою щорічно економити 120 кг/га азоту мінеральних добрив при зниженні собівартості корму до 235 грн./т.

Наукові розробки пройшли виробничу перевірку і в 2008 р. впроваджені у АТТзОВ ім. Шевченка Пустомитівського району Львівської області на загальній площі 49 га.

Особистий внесок здобувача. Опрацьовано вітчизняні та зарубіжні літературні джерела, визначено напрям досліджень, проведено польові та лабораторні дослідження, проаналізовано експериментальний матеріал, сформульовано основні положення, висновки та рекомендації виробництву, здійснено науковий супровід впровадження результатів досліджень у виробництво, підготовлено до друку статті за темою дисертації. 

Апробація результатів досліджень. Основні матеріали дисертаційної роботи були оприлюднені та отримали позитивну оцінку: на Міжнародній науково-практичній конференції “Наукове забезпечення інноваційного розвитку аграрного виробництва в Карпатському регіоні” (Чернівці, 2007 р.), Міжнародному науково-практичному форумі “Екологічні, економічні та технологічні аспекти використання земельних ресурсів” (Львів, 2007 р.), Науково-практичній конференції “Вдосконалення систем удобрення сільськогосподарських культур у сівозмінах” (Оброшино, 2007 р.), Міжнародній науковій конференції “Основи формування продуктивності сільськогосподарських культур за інтенсивних технологій вирощування” (Умань, 2008 р.), Міжнародній науково-практичній конференції “Проблеми рослинного білка” (Вінниця, 2008 р.), Всеукраїнській науково-практичній конференції “Екологічна безпека сільськогосподарського виробництва” (Київ, 2008 р.), Науково-практичній конференції “Інноваційне забезпечення сталого розвитку Карпатського регіону” (Львів, 2008 р.) та на засіданнях методичної комісії і Вченої ради Інституту землеробства і тваринництва західного регіону УААН (Оброшино, 2006-2008 рр.), на засіданні методичної комісії з питань землеробства і рослинництва ННЦ “Інститут землеробства УААН” (2008 р.).

Публікації. За матеріалами дисертаційної роботи опубліковано 9 наукових праць, з них 5 у фахових виданнях.

Структура та обсяг роботи. Дисертаційна робота складається з вступу, шести розділів, висновків, рекомендацій виробництву, списку використаної літератури та додатків і викладена на 194 сторінках. Включає 35 таблиць, 24 рисунки та 23 додатки. Список літератури налічує 258 джерел, з них 17 – латиницею.

ЗМІСТ РОБОТИ

РОЗДІЛ 1. СТАН ВИВЧЕННЯ СИСТЕМ ПОЛІПШЕННЯ ЛУЧНИХ УГІДЬ 

ЗА РІЗНОЇ ТРИВАЛОСТІ ВИКОРИСТАННЯ ЇХ ТРАВОСТОЇВ

(огляд літератури)

У розділі наведено аналіз результатів досліджень вітчизняних та зарубіжних вчених з питань ефективності різних систем поліпшення лучних травостоїв, їх вплив на продуктивність, особливості формування та якісні показники кормів. Висвітлено особливості впливу оптимізації поживного режиму ґрунту при поверхневому поліпшенні та застосування нових агротехнічних прийомів за прискореного залуження бобово-злаковими травосумішками при докорінному поліпшенні. В умовах Західного Лісостепу виявлені невирішені питання, які потребують детальнішого опрацювання, та обґрунтовано вибір теми дисертації.

РОЗДІЛ 2. УМОВИ ТА МЕТОДИКА ПРОВЕДЕННЯ ДОСЛІДЖЕНЬ

Експериментальну роботу виконано в Інституті землеробства і тваринництва західного регіону УААН. Виходячи із завдань досліджень, у 2006-2008 рр. проведено два польових досліди, закладених на основі реконструйованого довготривалого стаціонару.

Ґрунт дослідних ділянок темно-сірий опідзолений легкосуглинковий поверхнево оглеєний, в шарі 0-20 см характеризується високою кислотністю (рН 4,2-4,5), середнім вмістом гумусу (3,4-3,6%), низьким вмістом обмінного калію (6,4-8,1 мг/100 г ґрунту) та високою забезпеченістю рухомим фосфором (10,3-15,3 мг/100 г ґрунту). Дослідні ділянки, на яких вивчалась дія фосфорних та калійних добрив, характеризувались ґрунтами із підвищеним вмістом фосфору та калію (35,0 та 10,8 мг/100 г ґрунту відповідно).

Погодні умови в роки досліджень були, в основному, сприятливими для росту і розвитку багаторічних трав, за винятком весняно-літнього періоду 2007 р., коли спостерігалась нестача вологи.

В основу досліджень поверхневого поліпшення покладена схема досліду з вивчення рівномірного (40+40+40) і наростаючого (0+40+80) розподілу доз азотних добрив (аміачна селітра – 34% д.р.) на фосфорно-калійному фоні (Р60К90) та строків скошування трав на довготривалому лучному фітоценозі. Докорінне поліпшення лучних угідь тривалого використання було проведено за допомогою ярусної оранки та прискореного залуження бобово-злаковою травосумішкою наступного складу: конюшина гібридна сорту Рожева 27 (4 кг/га), лядвенець український – Аякс (4 кг/га), костриця лучна – Діброва (8 кг/га), тимофіївка лучна – Люлінецька 1 (6 кг/га), стоколос безостий сорту Топаз (10 кг/га). Дослідження докорінного поліпшення проводилось згідно схеми досліду, де на фоні вапнування та Р60К90 вивчали вплив інокуляції насіння конюшини гібридної азотфіксуючими бактеріями (ризобофіт – 100 мл на 1 гектарну норму насіння), стимулятора росту (Гарт – 100 мг/га з нормою витрати води 200 м3/га) та мікроелементів (мікросол, до якого входять такі елементи як бор, мідь, молібден, залізо, цинк – 1,5 кг/га). Розмір посівної ділянки – 18 м2, облікової – 15 м2, повторність чотириразова.

Облік урожаю, визначення видового складу, структури і щільності травостою проводили за методикою Інституту кормів УААН (1994). Вміст абсолютно сухої речовини у зеленій масі визначали ваговим методом – шляхом висушування у термостаті за температури 100 – 105 ºС до постійної ваги. Індекс листової поверхні та чисту продуктивність фотосинтезу визначали розрахунковим методом (Я. Байер, 1984).

Визначення хімічного складу корму та агрохімічні дослідження ґрунту проводили за загальноприйнятими методиками (М.М. Городній, М.В. Козлов, М.І. Бідзіля, 1972).

Нагромадження кореневої маси визначали у ґрунтових пробах за методикою А.В. Петербурзького (1968). Накопичення бобовими травами симбіотичного азоту визначали методом порівняння з неінокульованою культурою за методикою Г.С. Посипанова (1991).

Загальну поживність корму розраховували в кормових одиницях, виходячи з даних власних аналізів і з урахуванням коефіцієнтів їх перетравності за методикою А.П. Дмитроченка (1972). 

Опрацювання та узагальнення результатів досліджень проводили, використовуючи дисперсійний та кореляційний методи математичної статистики (Б.О. Доспехов, 1979) за допомогою програмних засобів Microsoft Excel.

Економічну ефективність бобово-злакових травостоїв при застосуванні основних агротехнічних заходів визначали за методикою “Визначення продуктивності, економічної і енергетичної ефективності культурних пасовищ” (М.Т. Ярмолюк, 2003), використовуючи розрахунки за прямими затратами з технологічних карт загальноприйнятої форми. Енергетичну оцінку досліджень здійснювали за методикою, описаною О.К. Медведовським і П.І. Іваненком (1988). Конкурентоспроможність технологій визначено розрахунковим методом за А.Д. Гарькавим та А.В. Спірним (2003).

РОЗДІЛ 3. ОСОБЛИВОСТІ ФОРМУВАННЯ ЛУЧНИХ ФІТОЦЕНОЗІВ ЗАЛЕЖНО ВІД СПОСОБІВ ПОЛІПШЕННЯ
Зміна видової та еколого-біологічної структури травостоїв залежно від агротехнічних заходів та тривалості їх використання. На ботаніко-господарський склад довготривалого травостою впливали як строки внесення добрив, так і фази розвитку трав, в яких їх відчужували (табл. 1). Різнотравно-злаковий довготривалий лучний травостій під впливом поверхневого поліпшення, яке включає внесення повного мінерального добрива (N120Р60К90), трансформується у злаковий із незначною часткою різнотрав’я (4-17%). На неудобреному варіанті частка бобових трав в урожаї травостою становила 19-27%, а удобрення фосфорними та калійними добривами сприяло збільшенню кількості цих компонентів до 38%.

Під впливом повних мінеральних добрив фіторізноманіття 35-річного травостою помітно спрощується: відмічено 11-14 видів трав, тоді як на неудобреному лучному ценозі налічується 40 видів трав, включаючи різнотрав’я. Внесення фосфорних та калійних добрив також сприяло збереженню видового різноманіття (27 видів). Серед злакових трав найбільшу частку займали цінні верхові нещільнокущові трави – грястиця збірна (28-34%) та костриця червона (12-21%).

Таблиця 1

Ботаніко-господарський склад довготривалого травостою залежно від удобрення і строків скошування, % від загального урожаю, середнє за 2006-2008 рр.

	Варіанти досліду
	Злаки
	Бобові
	Різнотрав’я

	удобрення
	строки скошу-вання
	укоси

	
	
	І
	ІІ
	ІІІ
	І
	ІІ
	ІІІ
	І
	ІІ
	ІІІ

	Без добрив (контроль)
	  1*
	60
	47
	-
	19
	27
	-
	21
	26
	-

	Р60К90 – фон
	1
	48
	49
	-
	38
	28
	-
	14
	23
	-

	Фон + N120 (40+40+40)
	2
	86
	83
	94
	2
	0
	0
	12
	17
	6

	Фон + N120 (0+40+80)
	2
	87
	89
	89
	0
	0
	0
	13
	11
	11

	Фон + N120 (0+40+80)
	3
	88
	85
	96
	0
	1
	0
	12
	14
	4

	Фон + N120 (0+40+80)
	4
	92
	88
	93
	1
	1
	0
	7
	11
	7


Примітка: 1 – перший укіс у фазі виколошування, наступний через 50-55 днів; 2 – перший укіс у фазі трубкування, наступні через 40-45 днів; 3 – перший укіс у фазі виколошування, наступні через 40-45 днів; 4 – перший укіс у фазі цвітіння, наступні через 30-35 днів.

Під впливом добрив не лише флористично, а й екологічно перебудовуються ценози. У наших дослідженнях на довготривалій луці спостерігається мезофітизація рослинних угруповань, завдяки зменшенню у травостої ксерофітів, мезоксерофітів, гігрофітів та гігромезофітів.

При відчуженні травостою у фазі трубкування генеративні органи не утворювалися, тому на цих варіантах відмічено лише трави, які розмножуються вегетативно (кореневищами, бруньками з вузлів кущення, кореневими паростками), за винятком кульбаби лікарської, яка дає насіння швидше ніж злаки, що виходять у трубку.

Після докорінного поліпшення довготривалої луки сформувався бобово-злаковий травостій, частка бобових компонентів якого змінювалася під впливом удобрення як за укосами, так і за роками (рис.1).

На першому році використання відсоток бобових видів трав становив 49-53%, а на другому році під впливом інокуляції він зріс до 60%. В перші два роки бобові види трав нагромадили велику кількість симбіотичного азоту, що сприяло у третьому році використання кращому розвитку злаків. Частка бобових трав у цей рік знизилася до 7-21% в першому укосі та 2-23% в другому.

Серед бобових трав найбільшу частку у травостої займав лядвенець український, який є конкурентостійкий у лучних ценозах навіть за сприятливих умов для розвитку природних і сіяних популяцій злаків та різнотрав’я. За поєднання інокуляції із стимулятором росту, в середньому за три роки, відсоток лядвенцю українського становив 17%, а конюшини гібридної 9%. 

Рис. 1. Динаміка вмісту бобових компонентів у фітоценозі новоствореної луки, % до загального врожаю, 2006-2008 рр.

Варіанти: *1 – без добрив (контроль), 2 – Р60К90 – фон (Ф), 3 – Ф + інокуляція, 4 – Ф + стимулятор росту, 5 – Ф + інокуляція + стимулятор росту, 6 – Ф + інокуляція + мікроелементи 
В еколого-біологічній структурі новоствореного бобово-злакового травостою відмічено високу участь мезофітів та ксеромезофітів. Частка гігромезофітів є незначною і становить 8-9%.

За типом пагоноутворення після докорінного поліпшення виділялось три основні групи трав: кореневищні, нещільнокущові та стрижнекореневі.

Щільність довготривалого і новоствореного травостоїв. Повне мінеральне удобрення та проведення першого укосу в фазі цвітіння за поверхневого поліпшення довготривалого травостою сприяє збільшенню кількості пагонів на 1 м2 до 5430 штук. За відчуження травостою у фазі трубкування при рівномірному розподілі азотних добрив найбільшу кількість пагонів (4887 шт/м2) відмічено в першому укосі, а за виключення ранньо-весняного підживлення і наростання доз до осені – у третьому (4796 шт/м2). 
За докорінного поліпшення густота травостою була нижчою в порівнянні із поверхневим. Внесення фосфорно-калійних добрив та застосування на їх фоні біопрепаратів і мікроелементів сприяло кращому кущенню злакових трав та галуженню бобових, збільшуючи щільність новоствореного травостою. У першому укосі при застосуванні інокуляції кількість пагонів на 1 м2 становила 3312 шт., стимулятора росту – 3522 шт., а при їх поєднанні щільність зросла до 4053 шт.

Структура врожаю, індекс листової поверхні та чиста продуктивність фотосинтезу довготривалих різнотравно-злакових та новостворених бобово-злакових фітоценозів. Ущільнення довготривалого травостою із кожним наступним укосом зумовило збільшення процентного вмісту листя в урожаї. У першому відсоток стебел в урожаї довготривалого травостою був досить високим – 34-47%. Незначну частку тут займали суцвіття. У другому укосі кількість стебел значно зменшилася (13-18%) і, відповідно, процентний вміст листя зріс до 83-87%. У третьому укосі частка стебел знову збільшилася до 20%.

У видовому складі новоствореного травостою значну частку займали верхові злаки (стоколос безостий та тимофіївка лучна), які сприяли збільшенню частки стебел у фітоценозі. В першому укосі їх відсоток коливався в межах 36-44% залежно від удобрення, відповідно частка листя становила 49-52%. В цьому ж укосі відмічено незначний процент суцвіть – 4-7%. У структурі бобових видів трав кількість листя в першому укосі становила 45-57%, що пов’язане із кращим розвитком конюшини гібридної, яка утворює розлогі кущі з великою кількістю стебел, та домінуванням у травостої середньооблиствленого лядвенцю українського. У другому укосі, при застосуванні інокуляції, стимулятора росту та мікроелементів, зафіксовано збільшення частки листя. Відсоток суцвіть в урожаї бобових трав був незначний і коливався в межах 3-9%. 

За індексом листової поверхні рівномірний розподіл азотних добрив при поверхневому поліпшенні довготривалого травостою має значну перевагу над докорінним поліпшенням. За скошування довготривалого травостою у фазі трубкування індекс листової поверхні становив 6,4-7,7, що в 2-3 рази більше за найвищі показники облиствленості новоствореного травостою (при поєднанні інокуляції насіння бобових трав із внесенням мікроелементів індекс листової поверхні знаходився в межах 1,5-2,5).

Інтенсивність роботи листової поверхні визначається чистою продуктивністю фотосинтезу, яка в довготривалому травостої залежала від удобрення та строків скошування трав (рис. 2).

Рис. 2. Чиста продуктивність фотосинтезу довготривалого лучного травостою залежно від удобрення та строків скошування, середнє за 2007-2008 рр.:

Варіанти: *1 – без добрив (контроль), 2 – Р60К90 – фон (Ф), 3 – Ф + N120(40+40+40), 4, 5, 6 – Ф + N120 (0+40+80)

Найвищою чиста продуктивність фотосинтезу (ЧПФ) у довготривалому травостої була у весняний період і досягала на варіанті з повним мінеральним удобренням 2,5-2,9 г сухої речовини на 1 м2 листової поверхні за добу. У цей час дуже помітним є вплив добрив на ріст рослин. На неудобрюваному травостої першого укосу ЧПФ була найнижчою – 0,7 г/м2 за добу. У другому та третьому укосах відмічено зниження чистої продуктивності фотосинтезу до 0,4 г/м2 , що пояснюється ущільненням травостою.

Інтенсивність приросту листової поверхні трав новоствореного бобово-злакового фітоценозу як у весняний, так і літній період була вищою в порівнянні із довготривалим – за добу на 1 м2 листової поверхні наростало до 5,4 г органічної речовини, і чиста продуктивність фотосинтезу в більшій мірі залежала не від удобрення, а від видового складу травостою (рис. 3).

Рис. 3. Чиста продуктивність фотосинтезу новоствореного травостою залежно від удобрення, інокуляції, стимулятора росту та мікроелементів, середнє за 2007-2008 рр.

Варіанти: * 1 – без добрив (контроль), 2 – Р60К90 – фон (Ф), 3 – Ф + інокуляція, 4 – Ф + стимулятор росту, 5 – Ф + інокуляція + стимулятор росту, 6 – Ф + інокуляція + мікроелементи 

РОЗДІЛ 4. ПРОДУКТИВНІСТЬ ЛУЧНИХ ТРАВОСТОЇВ

Продуктивність довготривалого травостою залежала від розподілу азотних добрив та строків скошування трав (табл. 2).

При внесенні повного мінерального добрива за показниками урожайності довготривалий лучний ценоз у 2 – 3 рази перевищував неудобрений травостій. Така ж закономірність спостерігалася в дослідженнях В.Д. Горба, М.Т. Ярмолюка, Г.С. Кияка, Я.І. Мащака та інших науковців.

Серед варіантів, на які вносили азотні добрива в нормі 120 кг/га діючої речовини, найвища продуктивність була за рівномірного розподілу азоту (N120(40+40+40)), при проведенні першого скошування у фазі трубкування – урожайність сухої маси в середньому за три роки становила 7,8 т/га , кормових одиниць 5,53 т/га та 0,8 т/га перетравного протеїну. При скошуванні у цій же фазі вегетації трав, але за виключення ранньовесняного підживлення азотними добривами, урожайність знизилася до 6,9 т/га сухої маси, вихід кормових одиниць становив 4,71 т/га, а перетравного протеїну – 0,64 т/га.

Таблиця 2

Продуктивність лучних травостоїв залежно від способів поліпшення, 
середнє за 2006-2008 рр.

	Варіанти досліду
	Суха маса, 

т/га
	Прирости до контролю 
	Вихід з 1 га, т

	Удобрення
	строки скошу-вання*
	
	
	кормових одиниць
	перетравного протеїну

	
	
	
	т/га
	%
	
	

	Поверхневе поліпшення

	Без добрив (контроль)
	1
	2,35
	-
	-
	1,45
	0,14

	Р60К90 – фон
	1
	2,88
	0,5
	23
	1,81
	0,21

	Фон + N120(40+40+40)
	2
	7,82
	5,5
	232
	5,53
	0,80

	Фон + N120 (0+40+80)
	2
	6,90
	4,6
	193
	4,71
	0,64

	Фон + N120 (0+40+80)
	3
	6,98
	4,6
	197
	4,65
	0,60

	Фон + N120 (0+40+80)
	4
	7,20
	4,8
	206
	5,00
	0,66

	НІР05     2006 р. – 0,29;     2007 р. – 0,71;     2008 р. – 0,43;     середнє – 0,32

	Докорінне поліпшення

	Без добрив (контроль)
	3,31
	-
	-
	2,51
	0,27

	Р60К90 – фон
	4,73
	1,4
	43
	3,87
	0,43

	Фон + інокуляція насіння
	5,85
	2,5
	76
	4,73
	0,59

	Фон + стимулятор росту
	6,02
	2,7
	82
	4,63
	0,52

	Фон + інокуляція насіння +стимулятор росту
	7,03
	3,7
	112
	5,52
	0,69

	Фон + інокуляція насіння +мікроелементи
	6,49
	3,2
	96
	4,85
	0,56

	НІР05     2006 р. – 0,72;     2007 р. – 0,92;     2008 р. – 0,78;     середнє – 0,49


*Примітка: 1 – перший укіс у фазі виколошування, наступний через 50-55 днів; 2 – перший укіс у фазі трубкування, наступні через 40-45 днів; 3 – перший укіс у фазі виколошування, наступні через 40-45 днів; 4 – перший укіс у фазі цвітіння, наступні через 30-35 днів.

Найвищу продуктивність новоствореного бобово-злакового фітоценозу відмічено на варіанті, де вносили фосфорні і калійні добрива в поєднанні із передпосівною інокуляцією конюшини гібридної азотфіксуючими бактеріями та обприскуванням травостою стимулятором росту – урожайність сухої маси в середньому за три роки становила 7,03 т/га, вихід кормових одиниць – 5,52 т/га, а перетравного протеїну 0,69 т/га.

На варіантах удобрених фосфорними і калійними добривами та при внесенні лише одного із біопрепаратів урожайність була нижчою. При проведенні інокуляції збір сухої маси становив 5,85 т/га, а при обприскуванні стимулятором росту – 6,02 т/га. 

Найвища ефективність азотних добрив при поверхневому поліпшенні спостерігалася за рівномірного їх розподілу – 1 кг діючої речовини азоту забезпечив 41 кг сухої маси (рис. 4).

При докорінному поліпшенні 41% приросту урожаю забезпечує перезалуження, яке включає ярусну оранку та посів бобово-злакової травосумішки, приріст від інокуляції насіння бобових трав становить 11%, а від стимулятора росту 13% (рис. 5). 

	Рис. 4. Вплив потенційної родючості, фосфорно-калійних та азотних добрив на урожайність довготривалого травостою, середнє за 2006-2008 рр.

Варіанти:* 1 – без добрив (контроль); 2 – Р60К90 – фон (Ф); 3 – Ф + N120(40+40+40); 4,5,6 – Ф + N120(0+40+80); 

**приріст сухої речовини від 1 кг азоту
	Рис. 5. Вплив перезалуження, фосфорно-калійних добрив та біопре-паратів на урожайність ново-створеного бобово-злакового траво-стою, середнє за 2006-2008 рр.

Варіанти: *1 – без добрив (контроль); 2 – Р60К90 – фон (Ф); 3 – Ф + інокуляція, 4 – Ф + стимулятор росту, 5 – Ф + інокуляція + стимулятор росту, 6 – Ф + інокуляція + мікроелементи; ** відсоток приросту


Дослідження за накопиченням підземної біомаси показали, що на довготривалому травостої за рівномірного розподілу азотних добрив нагромадилося 21,41 т/га сухої маси коріння, а за виключення ранньовесняного підживлення азотом – 19,74 т/га. 

На новоствореному лучному фітоценозі нагромадження кореневої маси відбувається повільніше, і в шарі ґрунту 0 – 20 см її маса становить 16,4 т/га при проведенні інокуляції та 16,6 т/га при застосуванні стимулятора росту.

Найбільш інтенсивно нагромадження симбіотичного азоту бобовими травами новоствореного фітоценозу проходило на другий рік використання, а у третій рік зменшилося. На варіантах, де проводили посів інокульованим насінням бобових трав, кількість нагромадженого симбіотичного азоту була в 1,5 – 2 рази вищою ніж без інокуляції. Інокуляція, як окремий захід на фоні фосфорних та калійних добрив, сприяла у другому році використання травостою нагромадженню 148,4 кг/га симбіотичного азоту, а у поєднанні із стимулятором росту кількість фіксованого азоту зросла до 160,4 кг/га. За поєднання інокуляції насіння бобових із мікроелементами кількість нагромадженого симбіотичного азоту становила 151,0 кг/га.

РОЗДІЛ 5. ХІМІЧНИЙ СКЛАД КОРМУ ЛУЧНИХ ТРАВОСТОЇВ ЗАЛЕЖНО ВІД СИСТЕМ ПОЛІПШЕННЯ

Вміст основних органічних речовин за обох систем поліпшення відповідав зоотехнічним нормам годівлі тварин. На довготривалому травостої, в середньому за три укоси, найвищий вміст сирого протеїну (16,6%) і жиру (4,0%) та найнижчий відсоток клітковини (29,0%) відзначено на варіантах із внесенням повного мінерального добрива з рівномірним розподілом азоту та скошуванням трав у фазі трубкування (табл. 3). 

Таблиця 3

Вплив способів поліпшення травостоїв на якість лучного корму,

 % до сухої маси, середнє за 2006-2008 рр.

	Варіанти
	Сирі речовини
	БЕР

	удобрення
	cтроки скошу-вання*
	протеїн
	білок
	клітко-вина
	жир
	

	Поверхневе поліпшення

	Без добрив (контроль)
	1
	11,7
	9,5
	29,0
	2,8
	47,6

	Р60К90 – фон
	1
	14,0
	11,3
	27,3
	3,2
	45,3

	Фон + N120 (40+40+40)
	2
	16,6
	13,0
	29,0
	4,0
	40,8

	Фон + N120 (0+40+80)
	2
	15,6
	12,2
	29,0
	3,6
	42,8

	Фон + N120 (0+40+80)
	3
	15,0
	11,8
	29,3
	3,7
	43,0

	Фон + N120 (0+40+80)
	4
	15,2
	12,0
	28,8
	3,7
	43,2

	НІР05
	1,5
	0,77
	2,1
	0,34
	2,3

	Докорінне поліпшення

	Без добрив (контроль)
	14,0
	11,0
	28,4
	3,9
	44,1

	Р60К90 – фон
	14,3
	11,2
	28,0
	3,9
	43,2

	Фон + інокуляція насіння
	15,2
	11,3
	28,7
	3,8
	42,1

	Фон + стимулятор росту
	14,0
	10,4
	30,8
	4,1
	41,4

	Фон + інокуляція насіння + стимулятор росту
	15,8
	11,7
	29,7
	4,1
	41,4

	Фон + інокуляція насіння + мікроелементи
	14,1
	10,4
	30,6
	3,9
	40,6

	НІР05
	1,2
	1,2
	1,7
	0,3
	3,8


*Примітка: 1 – перший укіс у фазі виколошування, наступний через 50-55 днів; 2 – перший укіс у фазі трубкування, наступні через 40-45 днів; 3 – перший укіс у фазі виколошування, наступні через 40-45 днів; 4 – перший укіс у фазі цвітіння, наступні через 30-35 днів.

За відчуження в цій же фазі вегетації, але при виключенні ранньовесняного підживлення азотними добривами, вміст протеїну зменшився на 1%, жиру на 0,4%, а вміст клітковини не змінився. Травостій контрольного варіанту виявився найгіршим в якісному відношенні, але він найкраще засвоюватиметься організмами тварин, так як містить високий відсоток безазотистих екстрактивних речовин (БЕР) (47,6%), котрі беруть участь у процесах обміну.

Найкращими якісними показниками на новоствореному бобово-злаковому травостої характеризувався корм варіанту із застосовуванням інокуляції насіння конюшини гібридної азофіксуючими бактеріями в поєднанні з обприскуванням стимулятором росту на фосфорно-калійному фоні. При цьому вміст протеїну в середньому за два укоси становив 15,8, жиру 4,1, а клітковини 29,7% в сухій масі. Найнижчий вміст клітковини (28%) у кормі варіанту фосфорно-калійного удобрення.

Аналізуючи вміст протеїну у кормі кожного укосу окремо, при поверхневому поліпшенні зафіксовано його збільшення у другому та третьому укосах. Результатами кореляційного аналізу доведено, що 17,6-18,6% протеїну у сіні є наслідком азотного удобрення, яке сприяло збільшенню листової поверхні, та скошування трав у більш ранньому віці. Коефіцієнт кореляційної залежності вмісту протеїну (Y) від індексу листової поверхні (X) та кількості азотних добрив (Z) у третьому укосі становив 0,98, а рівняння множинної регресії мало наступний вигляд:

Y = 5,12 X – 17 + 1,3 Z
За докорінного поліпшення корм першого укосу характеризувався вищим вмістом протеїну в порівнянні з отавою, що пояснюється зменшенням відсотка бобових трав у другому укосі. Це пояснення підтверджується кореляційним аналізом, за яким коефіцієнт кореляційної залежності між вмістом протеїну (Y), кількістю бобових видів трав (X) і індексом листової поверхні (Z) становив 0,83, а рівняння множинної регресії для другого укосу мало вигляд:

Y = 22 + 4,2 X + 0,1 Z
Вміст золи на довготривалому лучному фітоценозі коливався в межах 9,0-10,2% від сухої речовини урожаю. Вміст золи у кормі новоствореного травостою був дещо вищим в порівнянні із довготривалим, що пояснюється великою часткою у травостої бобових трав та кращим забезпеченням ґрунту мінеральними елементами. В середньому за три роки частка золи у сухому кормі новоствореного бобово-злакового травостою становила 9,4-10,7%. Амплітуда коливань фосфору у кормі як довготривалого, так і новоствореного травостоїв була незначною і знаходилась в межах зоотехнічної норми (0,16% та 0,22%). Корм докорінно поліпшеного травостою був слабше забезпечений калієм ніж поверхнево поліпшений. Відповідно, у кормі новоствореного лучного ценозу вміст кальцію підвищився до 0,50%, а при внесенні повного мінерального добрива на довготривалий травостій його відсоток становив 0,26 – 0,29%. Вміст магнію за обох систем поліпшення був у межах зоотехнічної норми. Корм обох травостоїв характеризувався недостатнім вмістом натрію.

При застосуванні повного мінерального добрива корм довготривалого травостою характеризується вищим вмістом перетравного протеїну в кормовій одиниці ніж новостворений (130-145 г проти 111-126 г). Проте корм новоствореного бобово-злакового травостою краще забезпечений кормовими одиницями (0,77-0,81 проти 0,76).

Кращою перетравністю характеризувався корм новоствореного травостою, оскільки протеїнове співвідношення становило 5,3-6,0 і було вищим у порівнянні із кормом поверхнево поліпшених лук із застосуванням повного мінерального удобрення (4,6-5,2).

Низький вміст натрію зумовив збільшення співвідношення калію до натрію у трав’яних кормах обох травостоїв порівняно із зоотехнічною нормою в 1,2-1,8 рази.

РОЗДІЛ 6. ЕКОНОМІЧНА ТА ЕНЕРГЕТИЧНА ОЦІНКА ТЕХНОЛОГІЙ ЗІ СТВОРЕННЯ ТА ВИКОРИСТАННЯ ЛУЧНИХ ФІТОЦЕНОЗІВ ТА ЇХНЯ КОНКУРЕНТОСПРОМОЖНІСТЬ

Технології докорінного поліпшення в порівнянні із поверхневим забезпечують вищі рівні рентабельності (110-198% проти 51-117%). Найвищий умовно чистий дохід забезпечується за поверхневого поліпшення при рівномірному розподілі азотних добрив та скошуванні довготривалого травостою у фазі трубкування – 2083 грн./га, за докорінного – при поєднанні інокуляції із стимулятором росту на фоні фосфорних і калійних добрив – 2565 грн./га (табл. 4).

Таблиця 4
Економіко-енергетичні показники ефективності поліпшення лучних угідь, 
середнє за 2006-2008 рр.
	Варіанти
	Економічні показники
	Енергетичні показники

	
	Умовно чистий дохід, грн./га
	Собі- вартість 1 т к.од, грн.
	Рівень рента-бельно-сті,

%
	Всього затрат енергії, ГДж/га
	Вихід валової енергії, ГДж/га
	Коефі-цієнт енерге-тичної ефекти-вності

	удобрення
	строки скошу-вання*
	
	
	
	
	
	

	Поверхневе поліпшення

	Без удобрення (контроль) 
	1
	811
	141,0
	396
	11,3
	44,5
	2,3

	Р60К90 – фон
	1
	425
	465,1
	51
	14,5
	54,5
	2,2

	Фон +N120 (40+40+40)
	2
	2083
	323,3
	117
	23,5
	147,9
	3,6

	Фон +N120 (0+40+80)
	2
	1509
	379,6
	84
	23,5
	130,5
	3,2

	Фон +N120 (0+40+80)
	3
	1467
	384,5
	82
	23,5
	131,9
	3,2

	Фон +N120 (0+40+80)
	4
	1712
	357,6
	96
	23,5
	136,2
	3,3

	Докорінне поліпшення

	Без удобрення (контроль) 
	1251
	201,7
	247
	10,0
	62,7
	3,6

	Р60К90 – фон
	1418
	333,6
	110
	25,5
	89,4
	2,0

	Фон +інокуляція
	2020
	273,0
	156
	25,6
	110,6
	2,5

	Фон +стимулятор росту
	1943
	280,3
	150
	25,6
	113,9
	2,6

	Фон + інокуляція + стимулятор росту
	2565
	235,2
	198
	25,7
	132,9
	3,0

	Фон + інокуляція + мікроелементи
	2084
	270,2
	159
	25,8
	122,7
	2,7


*Примітка: 1 – перший укіс у фазі виколошування, наступний через 50-55 днів; 2 – перший укіс у фазі трубкування, наступні через 40-45 днів; 3 – перший укіс у фазі виколошування, наступні через 40-45 днів; 4 – перший укіс у фазі цвітіння, наступні через 30-35 днів.

За енергетичними показниками технології поверхневого поліпшення мають перевагу над докорінним, що пояснюється використанням вапнякових матеріалів при створенні нового травостою. При поверхневому поліпшенні найвищий коефіцієнт енергетичної ефективності (3,6) відмічено, за внесення повного мінерального удобрення із рівномірним розподілом азотних добрив та скошування трав у фазі трубкування, а при докорінному поліпшенні – за поєднання інокуляції із стимулятором росту (3,0). 

При порівнянні найкращих технологій поверхневого та докорінного поліпшення коефіцієнт інтегральної оцінки становить 1,35, енергетичної оцінки – 0,87, а комплексний коефіцієнт конкурентоспроможності – 1,12 на користь докорінного поліпшення. 

ВИСНОВКИ

У дисертаційній роботі наведено теоретичне узагальнення та нове вирішення наукової задачі, що виявляється у встановленні закономірностей формування різновікових лучних травостоїв за диференційованого внесення азотних добрив із урахуванням строків скошування, проведення ярусної оранки та застосування інокуляції, стимулятора росту і мікроелементів з метою удосконалення окремих елементів технології поліпшення лучних угідь тривалого використання.

1. У Західному Лісостепу на темно-сірих опідзолених легкосуглинкових ґрунтах урожайність поверхнево поліпшеного із внесенням повного мінерального добрива (N120Р60К90) довготривалого травостою дещо перевищує докорінно поліпшений, із технологій якого виключене азотне удобрення (6,9-7,8 т/га проти 5,8-7,0 т/га сухої речовини, відповідно 4,65-5,53 і 4,73-5,52 т/га кормових одиниць та 0,64-0,80 і 0,52-0,69 т/га перетравного протеїну).

2. Основний приріст урожаю довготривалого травостою забезпечують азотні добрива (193-232%). Найвища їх ефективність спостерігається при рівномірному розподілі азоту (1 кг діючої речовини добрив забезпечує 41 кг сухої речовини). 

3. При докорінному поліпшенні 41% приросту урожаю забезпечує перезалуження, яке включає ярусну оранку та сівбу бобово-злакової травосумішки; приріст від інокуляції насіння бобових трав ризобофітом становить 11%, а від стимулятора росту “Гарт” 13%. 

4. Найрівномірніше надходження сухої маси за поверхневого поліпшення довготривалого травостою забезпечує виключення ранньовесняного підживлення із застосуванням наростання доз азоту до осені (N120(0+40+80)) та проведенні першого скошування трав у фазі цвітіння. Рівномірний розподіл азотних добрив (N120(40+40+40)) збільшує збір сухої маси у першому укосі на 0,57-0,71 т/га та на 5-10 днів прискорює її надходження. 

5. Різнотравно-злаковий довготривалий лучний травостій під впливом поверхневого поліпшення, яке включає внесення повного мінерального добрива (N120Р60К90), трансформується у злаковий із збереженням в ньому цінних верхових нещільнокущових трав (грястиці збірної – 28-34% і костриці лучної – 12-21%) та скороченню бобових, а подекуди і різнотрав’я. 

6. Докорінне поліпшення, яке включає ярусну оранку та сівбу бобово-злакової травосумішки, формує лучний фітоценоз, частка бобових видів трав у якому становить 22-42% із домінуванням лядвенцю українського (11-23% ) та конюшини гібридної (7-9%).

7. За поверхневого поліпшення довготривалого травостою повне мінеральне удобрення та проведення першого укосу в фазі цвітіння сприяє збільшенню кількості пагонів на 1 м2 до 5966 штук, що на 678 пагонів більше за відчуження травостою у фазі трубкування. 

За докорінного поліпшення поєднання інокуляції насіння бобових трав із стимулятором росту на фоні фосфорних та калійних добрив сприяє кращому кущенню злакових трав та галуженню бобових, збільшуючи густоту новоствореного фітоценозу з 2080 до 4053 пагонів на 1 м2.

8. За індексом листової поверхні рівномірний розподіл азотних добрив при поверхневому поліпшенні довготривалого травостою має значну перевагу над докорінним. За скошування довготривалого травостою у фазі трубкування злаків індекс листової поверхні становить 6,1-7,7, що в 2-3 рази більше за найвищі показники облиствленості новоствореного травостою (1,5-2,5 забезпечує поєднання інокуляції насіння бобових трав із обприскуванням травостою стимулятором росту).

9. На довготривалому травостої за рівномірного розподілу азотних добрив нагромаджується 23,16 т/га сухої маси коріння, а за виключення ранньовесняного підживлення азотом – 19,74 т/га. На новоствореному фітоценозі наростає 15,0-16,6 т/га кореневої маси, що дозволяє підвищити вміст органічної речовини ґрунту.

10. Застосування інокуляції насіння бобових трав культурними штамами азотфіксуючих бактерій за докорінного поліпшення дозволяє засвоювати бобово-злаковим травостоєм 56,9 кг/га симбіотичного азоту щорічно. Поєднання інокуляції із стимулятором росту та мікроелементами істотно підвищує симбіотичну здатність бобових трав – при застосуванні стимулятора росту нагромаджується 80,8 кг фіксованого азоту, а при внесенні мікроелементів – 73,6 кг/га. 

11. За докорінного поліпшення 1 кг сухої маси трави бобово-злакового травостою містить більше кормових одиниць в порівнянні із кормом поверхнево поліпшеного фітоценозу (0,77-0,81 к. од. проти 0,73-0,76 к. од.). Проте, насичення кормових одиниць перетравним протеїном вище у кормі довготривалого травостою (132-145 г проти 111-126 г).

12. Вміст основних органічних речовин та мінеральних елементів за обох систем поліпшення відповідає зоотехнічним нормам годівлі тварин. Корм новоствореного травостою характеризується, порівняно із трав’яними кормами довготривалих ценозів, кращими якісними показниками (14,0-15,7 % протеїну, 28-31% клітковини та 3,8-4,1% жиру проти 11,7-16,6%, 27-29% та 2,7-4,0% відповідно).

13. Технології докорінного поліпшення в порівнянні із поверхневим забезпечують вищі рівні рентабельності (110-198% проти 51-117%). Найвищий умовно чистий дохід забезпечує при поверхневому поліпшенні рівномірний розподіл азотних добрив та скошування довготривалого травостою у фазі трубкування – 2083 грн., а при докорінному з поєднанням інокуляції із стимулятором росту на фоні фосфорних та калійних добрив – 2565 грн. 

ПРОПОЗИЦІЇ ВИРОБНИЦТВУ

1. В умовах Західного Лісостепу на різнотравно-злакових луках тривалого використання необхідно застосовувати поверхневе поліпшення травостою, обов’язковим заходом якого є внесення повного мінерального добрива в дозі N120Р60К90 із рівномірним розподілом азоту під кожен укіс та проведення скошувань у фазу трубкування, що забезпечує одержання 5,5 т/га кормових одиниць та 0,8 т/га перетравного протеїну.

Для покращення якісних показників корму та забезпечення рівномірнішого його надходження по укосах доцільно виключати ранньовесняне підживлення азотними добривами та вносити його з наростанням доз до осені (0 + 40 + 80) і проводити скошування травостою у першому укосі при досягненні травами фази виколошування, а наступні відчуження – через 40 – 45 днів.

2. Для зменшення матеріальних витрат на азотні добрива та отримання такої ж урожайності доцільно здійснювати докорінне поліпшення старосіяних лук, застосовуючи при цьому вапнування, ярусну оранку, сівбу бобово-злакової травосумішки: конюшина гібридна (4 кг/га), лядвенець український (4 кг/га), костриця лучна (8 кг/га), тимофіївка лучна (6 кг/га), стоколос безостий (10 кг/га); інокулювання насіння конюшини гібридної ризобофітом (100 г на 1 гектарну норму насіння), а в роки використання обприскувати травостій стимулятором росту Гарт (100 мг/га з нормою витрати води 200 м3/га).
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АНОТАЦІЯ

Панахид Г.Я. Створення та ефективне використання різновікових сіяних травостоїв у Західному Лісостепу. – Рукопис.

Дисертація на здобуття наукового ступеня кандидата сільськогосподарських наук за спеціальністю 06.01.12 – кормовиробництво і луківництво. – ННЦ ”Інститут землеробства УААН”. Київ, 2009 р.

У дисертації наведено результати трирічних досліджень з вивчення закономірностей формування різновікових травостоїв за різних способів поліпшення старосіяних лучних угідь, систем удобрення і строків скошування, застосування біопрепаратів і мікроелементів та розробки технологій їх ефективного використання в умовах Західного Лісостепу. 

Встановлено, що на темно-сірих опідзолених легкосуглинкових ґрунтах різнотравно-злаковий лучний травостій тривалого використання під впливом поверхневого поліпшення, яке включає внесення повного мінерального добрива (N120Р60К90), трансформується у злаковий із незначною часткою різнотрав’я (7-15%); за докорінного поліпшення, яке включає оранку з оборотом пласта на 180˚ та сівбу бобово-злакової травосумішки формується лучний фітоценоз, частка бобових видів трав у якому становить 22-42%.

При внесенні повних мінеральних добрив (N120Р60К90) урожайність довготривалого травостою на 11-19% перевищує новостворений, із технологій якого виключено азотне удобрення (6,9-7,8 т/га проти 5,8-7,0 т/га сухої речовини, відповідно 4,65-5,53 і 4,73-5,52 т/га кормових одиниць та 0,64-0,80 і 0,52-0,69 т/га перетравного протеїну), проте собівартість кормів в останньому на 37,4% нижча, відповідно 323 і 235 грн./т.

Хімічний склад і поживність корму лучних травостоїв впродовж вегетаційного періоду відповідали зоотехнічним нормам годівлі тварин.

При порівнянні найкращих технологій поверхневого та докорінного поліпшення коефіцієнт інтегральної оцінки становить 1,37, енергетичної оцінки– 0,87, а комплексний коефіцієнт конкурентоспроможності – 1,12 на користь докорінного поліпшення. 

Ключові слова: травостої, удобрення, інокуляція, стимулятор росту, продуктивність, хімічний склад корму, економічна та енергетична ефективність, конкурентоспроможність технологій.

АННОТАЦИЯ

Панахид Г.Я. Создание и эффективное использование разновозрастных сеяных травостоев в Западной Лесостепи. – Рукопись.

Диссертация на соискание ученой степени кандидата сельскохозяйственных наук по специальности 06.01.12 – кормопроизводство и луговодство. – ННЦ ”Институт земледелия УААН”. Киев, 2009 г.

В диссертации изложены результаты трехлетних исследований, проведенных в Западной Лесостепи, по изучению закономерностей формирования разновозрастных травостоев при разных способах улучшения старосеяных лугов, применения удобрений, биопрепаратов, микроэлементов, сроков скашивания и разработке технологий их эффективного использования. 

Установлено, что на темно-серых оподзоленных легкосуглинистых почвах указанного региона разнотравно-злаковый долговременный луговой травостой под воздействием поверхностного улучшения, которое включает внесение полного минерального удобрения (N120Р60К90), трансформируется в злаковый с незначительным участием разнотравья (7-15%); при коренном улучшении, которое включает вспашку с оборотом пласта на 180º и посев бобово-злаковой травосмеси, формируется луговой фитоценоз с участием бобовых видов трав в пределах 22-42%.

При внесении полного минерального удобрения (N120Р60К90) урожайность долговременного травостоя превышает вновь созданный, из технологий которого исключено азотное удобрение (6,9-7,8 т/га против 5,8-7,0 т/га сухого вещества, соответственно 4,65-5,53 и 4,73-5,52 т/га кормовых единиц и 0,64-0,80 и 0,52-0,69 т/га переваримого протеина), однако себестоимость корма в последнем случае на 37,4% ниже, соответственно 323 и 235 грн./т.

Основной прирост урожая долговременного травостоя обеспечивают азотные удобрения (193-232%). Наивысшая их эффективность наблюдается при равномерном распределении азота (1 кг действующего вещества удобрений обеспечивает 41 кг сухого вещества). При коренном улучшении 41% прибавки урожая обеспечивает перезалужение, прибавка от инокуляции семян бобовых трав составляет 11%, а от стимулятора роста “Гарт” 13%. 

Химический состав и питательность травяного корма при обеих способах улучшения лугов соответствовали зоотехническим нормам кормления животных.

При сравнении наилучших технологий поверхностного и коренного улучшения коэффициент интегральной оценки составляет 1,37, энергетической оценки– 0,87, а комплексный коэффициент конкурентоспособности – 1,12 в пользу коренного улучшения. 

Ключевые слова: травостои, удобрение, инокуляция, стимулятор роста, продуктивность, химический состав корма, экономическая и энергетическая эффективность, конкурентоспособность технологий.

ABSTRACT
Panakhyd G.Ya. The establishment and effective use of unevened sown stands in the Western Forest-steppe.– Manuscript.
Thesis for the degree of Candidate of Agricultural Sciences on the speciality 06.01.12 – forage production and grassland science. NSC ”Institute of Agriculture of the UAAS”. Kyiv, 2009.

The thesis adduces the results of three-year research into the study of regularities of unevened grass stand formation at the different methods of the improvement of old-sown meadow lands, fertiliser systems and cutting time, the biopreperation and microelement use and technology design of their efficient application in the conditions of the Western Forest-steppe. 

It is established that on dark grey podzolized sandy loam soils the motley grass cereal meadow stand of the long-term use under the simplificated improvement which includes the complete mineral fertilizer (N120Р60К90) application is transformed into cereal one with a slight part of miscellaneous (7-15%); at the grassland improvement that includes ploughing with turn to 180˚ and sowing legume grass mixture it is formed meadow phitocenosis the part of legume grass species in which makes up 22-42%.

When applying complete mineral fertilizers (N120Р60К90) the productivity of long-term grass stand by 11-19% exceeds new-established one from the technologies of that nitrogenous fertilization (6.9-7.8 t ha-1 as against 5.8-7.0 t DM ha-1, correspondingly 4.65-5.53 and 4.73-5.52 t ha-1 feed units and 0.64-0.80 and 0.52-0.69 t ha-1 digestible protein) is excluded but feeding cost in the latter is lover by 34.7%, correspondingly Hr 323 and 235 perton.
The chemical composition and feed nutritionsness of meadow stands during vegetation period conformed to zootechnic norm of animal feeding.

When comparing the best technologies of simplificated and grassland improvement the coefficient of integral evaluation makes up 1.37, that of energy one – 0.87, and complex coefficient of competitiveness – 1.12 in favour of grassland improvement. 
Keywords: grass stands, fertilization, inoculation, growth stimulator, productivity, chemical feed composition, economic and energy efficiency, competitiveness of technologies.
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