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Г.С. Овечко

ЗАГАЛЬНА ХАРАКТЕРИСТИКА РОБОТИ
Актуальність теми. Необхідною передумовою розширеного відтворення і фундаментом економічного зростання для суб'єкта господарювання є накопичення. Механізм накопичення завжди здійснюється за допомогою певної інституційної системи, в структурі якої особлива роль належить інституту власності. Тому аналіз проблеми адекватності інституційної системи, інституту власності потребам накопичення та його перспективам стає особливо актуальним в умовах трансформаційної економіки. 

Трансформаційній економіці України властива нестійкість і низька еластичність існуючих інститутів, які знаходяться у стадії становлення і є об'єктом цілеспрямованого впливу з боку держави. Нагальна потреба в перетвореннях інституційного середовища обумовлює необхідність пізнання закономірностей інституціоналізації власності й накопичення, результативності державного інституційного будівництва. У сучасних економічних умовах власність слід розглядати не лише як ефективну форму накопичення капіталу, але й як інститут, що сприяє активізації діяльності виробничого сектора взагалі.

Важливий внесок у вивчення інституційного оформлення власності, накопичення та трансформаційної економіки зробили зарубіжні економісти  А.Алчіан, Д.Белл, Т.Веблен, Дж.Гелбрейт, Р.Демсец, К.Ерроу, Я.Корнаї, Р.Коуз, Л.Мізес, В.Мітчелл, Р.Мюрдаль, Д.Норт, Р.Познер, О.Тоффлер, О.Уільямсон, українські та російські економісти: А.Гальчинський, В.Геєць, О.Головінов,В.Дементьєв, Л.Євстігнєєва, Р.Капелюшников, В.Логвіненко, І.Лукінов, С.Мочерний, Р.Нурєєв, А.Олійник, Ю. Пахомов, В.Радигін, К.Хубієв, О. Чаусовський, А.Чухно, А.Шастітко та ін.

Незважаючи на значну кількість робіт, присвячених дослідженню механізму накопичення, проблем інститутів й інституційного середовища, процесів приватизації, залишається недостатньо дослідженим вплив інститутів власності на розвиток реального сектора економіки, сприйнятливого до модернізації. 

Актуальність розробки механізмів накопичення, вирішення проблеми формування інституційного середовища, адекватного специфіці трансформаційної економіки, зокрема інституту власності, зумовили вибір теми дисертації, постановку мети і завдань дослідження.

Зв'язок роботи з науковими програмами, планами, темами. Дисертаційну роботу виконано відповідно до науково-дослідних тем кафедри економічної теорії  Донецького національного університету «Інвестиційна політика держави перехідної економіки» - номер державної реєстрації – 0101U005728 і «Соціальні проблеми країн перехідної економіки і шляхи їх вирішення», номер державної реєстрації – 0106U012157.

Мета і задачі дослідження. Метою дисертаційної роботи є розробка сучасної концепції накопичення в інститутах власності та механізмів її реалізації.

Для досягнення мети дослідження було поставлено і вирішено такі задачі:

досліджено соціально-економічний зміст накопичення, його структурну організацію й значущість інституційного забезпечення;

встановлено вплив інституційного середовища на реальний сектор економіки і його динаміку залежно від ступеня трансформації економічних інститутів і зміни їх якості;

розроблено сучасну концепцію механізму накопичення в інститутах власності;

встановлено основні напрями розвитку інститутів власності на підґрунті дослідження досвіду їх реформування в трансформаційній економіці;

розроблено практичні рекомендації щодо вдосконалення інституційної системи для створення у господарюючих суб’єктів мотивацій до формування ефективних форм власності;

виявлено діалектику накопичення й розвитку відносин власності;

Об’єктом дослідження є процес накопичення та привласнення його результатів усучасних інститутах власності.

Предметом дослідження є механізми накопичення в інститутах власності, що сприяють розвитку соціально-економічних відносин у суспільстві.

Методи дослідження. Теоретичну  і методологічну основу дослідження склали монографії, періодичні публікації вітчизняних і зарубіжних фахівців з питань  накопичення, інвестування і власності, інституційної економіки і теорії фірми, реального сектору економіки і його державного регулювання.

В якості інформаційної бази дослідження використано закони України; постанови Кабінету Міністрів України; матеріали українських і зарубіжних аналітико-інформаційних оглядів, у т.ч. в електронній мережі Internet; інформаційно-правові системи; офіційні дані Державного комітету  статистики України.

Дослідження засноване на базових методах наукового пізнання: методі наукової абстракції (при розробці теоретико-методологічних основ досліджуваної проблеми); історичного методу (при вивченні теорій інституційної економіки, накопичення і власності); методу аналізу і синтезу (при обробці і узагальненні фактичного і статистичного матеріалу); метод індукції і дедукції (при розробці методики оцінки економічного ефекту приватизації).

Наукова новизна одержаних результатів полягає в обґрунтуванні концептуальних основ механізму накопичення й розробці напрямів реформування інститутів власності як інструменту ефективності накопичення. Основні наукові результати, що відбивають особистий внесок автора і наукову новизну дисертації, полягають в наступному:

вперше:

розробленосучаснуконцепцію механізму накопичення в інститутах власності, засновану на інституційній теорії, що забезпечить активізацію накопичення й підвищення його ефективності в ринковій економіці України;

удосконалено:

теоретичні основи дослідження відносин накопичення і власності на підґрунті методології та інструментарію інституційної теорії, що забезпечить адекватне трактування цих категорій та сприятиме вивченню їх діалектичного взаємозв'язку;

концепцію визначення економічного ефекту від підвищення якості інститутів в реальному секторі економіки, що дозволить удосконалити управління інституційною динамікою в сучасній ринковій економіці;

одержали подальшого розвитку:

теорія приватизації як єдиний процес зміни форм власності і створення системи формальних норм ‑ механізмів інституційного забезпечення приватизації, що дозволить сформулювати цілісну концепцію приватизації і виявити резерви підвищення ефективності накопичення;

трактування інституційної системи сучасної економіки як суперечливої єдності традиційних та інноваційних інститутів, взаємодія і трансформація яких є джерелом її розвитку і причиною зміни типів економічної нерівноваги, що дає можливість прогнозування перспектив процесу накопичення.

Практичне значення одержаних результатів. Положення і висновки, практичні рекомендації, що містяться в дисертації, мають теоретичне і практичне значення. Результати комплексного дослідження накопичення в реальному секторі економіки і його інституційного оформлення можуть бути використані при розробці принципів і напрямів зміни системи соціальних інститутів, що сприятиме формуванню ефективного інституційного забезпечення накопичення.

Теоретичні висновки і практичні рекомендації було прийнято та впроваджено в діяльність Центру законодавчих ініціатив при Донецькій обласній Раді для розробки заходів щодо вдосконалення законодавства України (Довідка №1/45 від 05.04.2012).

Положення дисертації були використані при розробці концепцій соціально-економічного розвитку підприємств ПАТ «Донецьксталь»- металургійний завод» (акт № 10-1/419 від 10.04.2012).

Окремі теоретичні розробки можуть бути використані при викладанні курсів «Економічна теорія», «Історія економіки і економічної думки», «Інституційна економіка», «Державне регулювання економіки», «Економічна політика», «Власність і економічна влада» (акт №363 від 09.04.2012). 

Особистий внесок здобувача. Основні положення та висновки дисертації отримано автором самостійно й опубліковано у відкритому друці. У них викладено авторський підхід до вирішення актуального завдання реформування інституційного середовища як умови забезпечення ефективного накопичення в трансформаційної економіці. З публікацій, написаних у співавторстві, використані лише результати, отримані автором самостійно. Аналітична частина роботи виконана на основі аналізу офіційних статистичних даних та інформації, збір й обробка якої здійснювалися автором самостійно.

Апробація результатів дисертації. Основні положення й висновки дисертаційного дослідження, а також авторські рекомендації представлені в повідомленнях і доповідях, які обговорювалися і були схвалені   на наукових конференціях: на Шостій всеукраїнській науково-практичній інтернет-конференції “Актуальні проблеми сучасної науки” (Київ, 2010 р.); на Всеукраїнській науково-практичній конференції “Сучасна система економічних і суспільно-політичних відносин в умовах глобалізаційних процесів” (Харків, 2010р.).

Публікації. Основні положення дисертаційної роботи опубліковано в 6 наукових роботах, з них 3 статті в спеціалізованих наукових виданнях,3 за матеріалами конференцій, з них особисто авторові належать 2,5 д.а.

Структура й обсяг дисертаційної роботи. Дисертація складається зі вступу, трьох розділів, висновків, списку використаних джерел з 185 найменувань, 6 додатків. Основна частина роботи містить 197 сторінок. Матеріал дисертації ілюструють 10 таблиць і 7рисунків, з них 1 на окремій сторінці.
ОСНОВНІ ПОЛОЖЕННЯ ДИСЕРТАЦІЙНОЇ РОБОТИ
У вступі обґрунтовано актуальність теми дисертаційної роботи, сформульовано мету і завдання дослідження, визначено об'єкт і предмет, методологію дослідження, відображено наукову новизну дисертації, показано теоретичну і практичну значущість отриманих результатів і запропонованих рекомендацій.

У першому розділі «Методологічні основи дослідження відносин накопичення в інституційному середовищі» на основі аналізу накопичення в реальному секторі економіки обґрунтовано положення про визначальне значення якості інституційного середовища для ефективності накопичення; розроблено концепцію накопичення як процесу реалізації сукупності функцій власника в ході інвестування в об'єкт власності. Показано, що об'єктами накопичення є матеріальні і нематеріальні блага, якімають суспільну корисність, що надає їм економічної значущості. Економічна цінність благ як об'єктів накопичення визначається мірою їх рідкості і  потребою   виробництва в цих благах. Соціально-економічний зміст накопичення визначається як сукупність відносин з приводу ефективності користування зростаючим обсягом  економічних благ, дохід від використання корисних властивостей яких монопольно привласнюється власником. Інструментами здійснення накопичення є сукупність інститутів, іманентних соціально-економічній системі, що обумовлює необхідність дослідження відносин накопичення в контексті інституційної теорії.

Аналіз накопичення з позицій  інституційної теорії дозволив зробити висновок про існування залежності між його ефективністю і якістю інституційної системи. Обґрунтовано необхідність реалізації інституційного  підходу в економічній політиці держави, що  передбачає управління інституційними змінами шляхом цілеспрямованої дії на  структуру і якість інститутів. Оскільки інститути визначають довгострокову динаміку розвитку економічної системи, а монополістом на ринку формальних норм є держава, то особливої ролі набувають інституційні зміни, що ініціюються державою.

Структурні зміни в співвідношенні чинників  накопичення залежать від сукупності формальних норм, втілених в правовій системі країни, траєкторії попереднього розвитку соціально-економічної системи і  макротраєкторії  економіки країни в кожен даний момент. Ключовим інститутом, що має визначальне значення для перспектив накопичення, є інститут власності, що визначає необхідність його дослідження в контексті аналізу накопичення.

Вихідним пунктом для аналізу змісту власності є положення про те, що власність народжується з необхідності накопичення і реалізується в ньому. Розгляд економічної  реальності дає підставу для висновку про єдність накопичення і користування об'єктами власності у відтворювальному процесі, оскільки останній є формою реалізації власності.У відтворювальному процесі емпірично виявляються прояви привласнювальної, відтворювальної і охоронної функцій власника.

Привласнювальна функція власника є базовою для конструювання відносин власності і передбачає монополізацію користування сукупністю об'єктів, які набувають для власника економічної значущості, оскільки обумовлюють здобуття певного доходу. Власником об’єкту, монопольним користувачем об’єктує суб'єкт, що привласнює дохід від його експлуатації в суспільному виробництві. Ключовим моментом формування власності є монопольний характер користування благами, що мають суспільну корисність. Таким чином, монополізації привласнюваного власником доходу передує монополізація об'єкту власності. Забезпечення монополізації об'єкту власності залежить від ступеня реалізації охоронної функції власника.

Функціональна роль власності у виробництві визначена необхідністю збереження і збільшення речового субстрату власності, відтворення його на новій якісній основі йу зростаючих масштабах, тобто, процесом виробничого накопичення. Відтворювальна функція власника може реалізуватися лише в процесі виробничого накопичення, поза яким власність існує лише потенційно, але не як сукупність реальних економічних відносин.

Реалізація привласнювальної функції як головної мотивації власника передбачає покладання на нього сукупності трансакційних витрат, пов'язаних з реалізацією відтворювальної й охоронної  функцій. Ефективність і сама можливість здійснення процесу накопичення поставлена в залежність від рівня трансакційних витрат, який залежить від якості інститутів.Рейтинг глобальної конкурентноздатності як інтегральна характеристика накопичення визначається якістю іманентних інститутів (табл. 1).
Таблиця 1
Рейтинг конкурентноздатності країн Європи і США
	Країна
	Індекс глобальної конкурентноздатності 2011-2012 рр.
	Індекс глобальної конкурентноздатності

2010—2011 рр.
	Динаміка позицій 2010-2011 рр.

	
	Рейтинг
	Оцінка
	Рейтинг
	Тренд

	Швейцарія
	1
	5,54
	1
	0

	Швеція
	3
	5,56
	3
	-1

	США
	5
	5,43
	4
	-1

	Німеччина
	6
	5,41
	5
	-1

	Франція
	18
	5,14
	15
	-3

	Чехія
	38
	4,52
	36
	-2

	Росія
	66
	4,21
	63
	-3

	Україна
	82
	4,00
	78
	-6


Аналіз накопичення і власності в контексті відтворювального процесу дає можливість визначити власність як сукупність соціально-економічних відносин, що виникають з приводу монопольного користування об'єктами власності й інституційно оформлених сукупністю правомочності власника.

Зростання об'єкту власності і необхідність ефективної організації його продуктивного споживання робить необхідним вирішення основного протиріччя власності: просте користування об'єктом є функцією праці як чинника виробництва, тоді як накопичення є моментом, який констатує власника і є прерогативою останнього. Протиріччя вирішується формуванням історично конкретної форми власності, в рамках якої відбувається поєднання чинників, задіяних у виробничому процесі. Форма власності є специфічним способом поєднання чинників виробництва, необхідних для його здійснення. Історична її конкретність адекватна кількості і якості доступних ресурсів, рівню спожитих технологій і якості інституційного середовища, але головним і узагальнюючим критерієм адекватності форми власності є результативність накопичення економічно значущих об'єктів. Саме потребами накопичення об'єктів в ефективному режимі визначається формування і зміна форм власності, пріоритетне положення тієї або іншої форми власності в конкретних економічних умовах.

З накопиченням об’єктів власності ів об'єктах власності ускладнюється взаємодія власників чинників, що провокує зростання трансакційних витрат. Як зазначив Р.Коуз, величина трансакційних витрат обумовлюється мірою специфікації прав власності в інституційному середовищі, що визначає ефективність процесу накопичення. Чим чіткішими є специфіковані права власності, тим з меншими витратами здійснюється процес накопичення і тим менш значними є коливання  інвестиційної активності. Поведінка власників регулюється сукупністю інститутів, які опосередковують акумуляцію і рух фінансових ресурсів (рис.1).
Найважливішим завданням держави в умовах трансформаційної економіки стає узгодження і синхронізація промислово-структурної політики як основи стратегії соціально-економічного розвитку та інституційної політики як основи інституційного будівництва. Це дозволить забезпечити зниження рівня трансакційних витрат на організацію взаємодії суб'єктів інвестиційного процесу і контрактацію цієї взаємодії, що стимулюватиме активність інвесторів і забезпечить ефективністьвідтворювального процесу.
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Рис. 1. Концепція накопичення в інститутах власності
У другому розділі «Механізм накопичення в інституційному середовищі» досліджено зміст і механізми трансформації інститутів, їх вплив на інвестиційну активність суб'єктів господарювання, представлено концепцію накопичення в інституційному середовищі,обґрунтовано критерії ефективності накопичення. 

Категорія інституту розглядається автором  як система формальних норм, що створюються і захищаються державою, і неформальних норм - регулювальників суспільних взаємодій, що спонтанно формуються (сукупність звичок, звичаїв, стереотипів поведінки). Основною причиною існування інститутів як фундаментального елементу середовища функціонування суб'єктів господарювання є необхідність структуризації і регулювання їх взаємодій. Якість  інститутів залежить від їх структури і механізмів функціонування, співвідношення та конгруентності формальних і неформальних норм, ступеня підлеглості інститутів в інституційній системі.

Аналіз структури реального сектора української економіки і його інституційного оформлення надав можливості виявити механізм трансформації інститутів, що визначають стан і тенденції реального сектора економіки. Доведено необхідність корекції інститутів за допомогою модифікації формальних норм, які повинні:узгоджуватися як між собою, так і з уже існуючими нормами; відповідати критерію економічної ефективності, тобто, сприяти зниженню трансакційних витрат і мотивувати економічних агентів до розширення інвестування в пріоритетні галузі й сфери суспільного виробництва; сполучатися з неформальними нормами, що відображають особливості суспільного менталітету; володіти достатньою мірою еластичності для успішного функціонування інституту в умовах трансформаційної економіки.

Зміна формальних норм виступає основним способом корекції структури інституту і є важливим каналом державного впливу на динаміку накопичення в реальному секторі економіки. Еластичність інституту залежить від міри конгруентності  його компонентів, а ефективність його функціонування - від міри конгруентності інституту довкілля (рис. 2).
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Оцінка ефективності накопичення і визначення резервів вдосконалення інститутів

Рис. 2. Концепція механізму впливу 

інститутів на економічну систему держави

У дисертації обґрунтовано положення про те, що умовою корекції структури української економіки і, як наслідок, результативності накопичення є вирішення наступних протиріч:

між еволюційною і революційною формами технологічного розвитку (відсутність відповідності, достатньої для ефективного накопичення, оцінюється як  технологічна криза);

між системою суспільних потреб, що змінилася, і галузевим розподілом ресурсів, що склався (криза галузевої або територіальної структури);

між потребами науково-технічного прогресу (найважливішої умови і резерву ефективного накопичення) та інституційною структурою (криза інституційної структури).

Вихідною ланкою для вирішення сукупності названих протиріч, що перешкоджають ефективностінакопичення,євдосконалення інституційної структури та побудова концепції стимулювання накопичення(рис.3).
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Накопичення в реальному секторі економіки

Рис.3. Концепція механізму інституційної трансформації відтворювальних процесів (стимулювання накопичення)

Ефективне накопичення можливе лише в результаті інституційних перетворень, які:

створюють механізми захисту конкуренції від тенденцій монополізації і надмірних інтервенцій держави;

запобігають небезпеці рейдерських поглинань і злісних банкрутств, переведення господарської діяльності в тіньову сферу;

сприяють ліквідації неефективних виробництв;

мотивують підприємців до скорочення обсягу спекулятивного капіталу й інвестування в реальний сектор економіки, в інноваційні технології.

Найважливішу роль відіграють інститути, що опосередковують рух інформаційних потоків (здобуття інформації, її обробку, зберігання, поширення й використання) та регулюють процес передавання сигналів від держави як суб'єкта макроекономічного регулювання економіки підприємцям – суб'єктам господарської діяльності на макроекономічному, регіональному та муніципальному рівнях.

Розроблено критерії ефективності накопичення:на мікрорівні критерії накопичення пропонується оцінювати не лише традиційним способом – як  співвідношення обсягу капіталу, що інвестується, і обсягу отриманого доходу. Запропоновано додатковий критерій оцінки ефективності накопичення: співвідношення обсягу трансакційних витрат (витрати збору й обробки інформації; вимірювання параметрів угоди і пошуку альтернативних рішень; розрахунок втрат корисного ефекту угоди в результаті корумпованості чиновників;  підготовка й укладання контрактів, що містять механізми запобігання можливому опортунізму партнерів і захисту прав власності) й обсягу отриманого доходу з розрахунку на одиницю (мінімальна кількість) реально виробленого і реалізованого продукту. На макрорівні інтегрований критерій ефективності накопичення пропонується як співвідношення між даним рівнем якості інститутів і середньогалузевимрівнем віддачі від обсягу  засобів, що інвестуються, моніторинг якого постійно повинні здійснювати державні органи. В цьому випадку держава отримує можливість оцінки ступеня корисного ефекту здійснених інституційних перетворень і виявлення резервів підвищення ефективності накопичення внаслідок підвищення якості інститутів, в першу чергу – в галузях, пріоритетних для модернізації та структурної перебудови економіки. За даними Всесвітнього Банку, підвищення якості інститутів національної економічної системи на 1% дозволить збільшити темпи економічного зростання на 1,4%. Співвідношення між Європейським інноваційним індексом та індексом якості інститутів ілюструється рис.4. Ступінь інноваційного розвитку економіки щільно кореспондується з якістю інститутів.
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Рис. 4. Рівень інноваційного розвитку та якість економічних інститутів в країнах Європейського Союзу, України і Росії в 2011 році

У третьому розділі «Стратегія розвитку інститутів власності та відносин накопичення» охарактеризовано основні інституційні зміни власності в українській економіці.

Становлення ринкової економіки об'єктивно обумовлюється трансформацією інституту власності в ході первинного накопичення капіталу як необхідною передумовою формування ринкових відносин. Процес первинного накопичення капіталу в Україні відбувався шляхом роздержавлення і приватизації. Відмінності у змісті цих процесів визначаються модифікаціями інституту власності, які аналізуються автором з позицій представленої концепції власності.

Роздержавлення передбачає зміну форм  господарювання в рамках незмінної форми  власності й здійснюється за допомогою диверсифікації прав власності між суб'єктами накопичення. Одним із цих суб'єктів залишається держава, оскільки об'єкт, як і раніше, знаходиться в державній власності. Модифікація інституту державної власності, що відбувається, обумовлена зміною деяких формальних норм, що спричиняє диверсифікацію прав власності, які інституційно оформлюють функції власника.

Згідно з теорією прав власності, всі функції власника інституційно являють собою певний «пучок» прав, що підлягає розосередженню між суб'єктами накопичення з метою підвищення ефективності цього процесу. В ході роздержавлення частина правомочності залишається у власника (держави), утворюючи матеріальну і правову основу для здійснення розпорядження і контролю держави за функціонуванням об'єктів. Частина правомочності передається новим суб'єктам накопичення, що вводяться в цей процес у якості приватних або колективних орендарів об'єктів державної власності. Конкретна конфігурація новостворюваного «пучка» прав власності визначається специфікою структури об'єкту, який є об'єктом роздержавлення, і особливостями його функціонування. Роздержавлення направлене на досягнення головної мети – підвищення ефективності накопичення цього об'єкту та активізації привласнювальної функції нових суб'єктів накопичення.

Аналіз інституційних характеристик роздержавлення  дозволив дістати висновку про те, що роздержавлення – лише проміжний етап у процесі формування нових суб'єктів накопичення. Зміст процесу роздержавлення, з точки зору інституційної теорії, складає процес адаптації неформальних норм, властивих менталітету радянської людини, і нових формальних норм, іманентних ринковій економіці, поява яких зумовила можливість роздержавлення. Під час формування повноцінних інститутів ринкової економіки як еластичної, органічної єдності формальних і неформальних норм, з'являється можливість переходу до наступного етапу формування нових суб'єктів накопичення ‑ приватизації. Приватизація, на відміну від роздержавлення, передбачає зміну форми власності, за допомогою якої функціонує об'єкт, що приватизується. Показано, що змістом приватизації є передача повного «пучка» правомочності, що інституційно оформлюють функції власника, новим суб'єктам  накопичення. Нові власники, що реалізують в повному обсязі всі їх функції, мотивовані на забезпечення накопичення об'єкту власності в ефективному режимі.

Накопичення приватизованих об'єктів здійснюється за допомогою приватної форми власності (всі права належать власникові) і різних форм суспільної власності (кооперативної, акціонерної). В цьому випадку власник частини (частки, паю) об'єкту делегує частину правомочності, що забезпечує реалізацію відтворювальної, охоронної та привласнювальної функції органу, що керує, а об'єкт накопичення функціонує як єдине ціле. Приватизація передбачає або усунення держави з числа власників об'єкту, або збереження держави як власника частини об’єкта, що реалізує функції власника в обсязі правомочності, що належить йому.

Роздержавлення й приватизація залишаються основними інструментами здійснення державної політики трансформації відносин власності в Україні. Конкретними способами приватизації стали різні форми викупу й аукціону, співвідношення яких показане в табл.2.
Обсяги й рівень виконання плану надходжень доходів від приватизації до державного бюджету коливалися від 78,1 млн. грн. в 1997 році до 20699,2 млн. грн. в 2005 році, що було забезпечене завдяки перепродажу після повернення в державну власність компанії Криворіжсталь. З початку приватизації на 1 січня 2012 р. реформовано 127260 об’єктів, з яких 28779 належали до державної форми власності. Переважна більшість об’єктів (84,6%) відносилась до малої приватизації, об’єкти великої приватизації склали 9,1%. Необхідність реструктуризації відносин власності викликана невідповідністю організаційно-управлінських систем вимогам конкурентного середовища, і перш за все - інтеграційним процесам у формах виробництва і власності, потребою адаптації логіки та принципів функціонування підприємств до мінливого зовнішнього середовища.

Таблиця 2

Кількість об'єктів заметодами приватизації на 1.04.2011р.

	№ з/п
	Метод приватизації
	Всього, одиниць
	У % до загальної кількості

	1
	Всього
	126244
	100,0

	2
	Викуп об'єкту приватизації
	65996
	52.28

	3
	Викуплено за альтернативним планом
	457
	0.36

	4
	Викуп майна, зданого в оренду з викупом
	22701
	17.98

	5
	Продаж на аукціоні
	18858
	14.94

	6
	Продаж на некомерційному аукціоні 
	2497
	1.98

	7
	Продаж на комерційному аукціоні
	5155
	4.08

	8
	Продаж акцій відкритих акціонерних компаній
	10580
	8.38


В результаті приватизації значну роль в економіці України почав грати недержавний сектор. Проте, це не означало адекватного підвищення ефективності накопичення й повноцінної реалізації іманентних функцій власниками приватизованих об'єктів. Зосередження повного «пучка» прав власності в компетенції нових власників виявилося недостатньо для забезпечення ефективного накопичення. Через відсутність достатнього обсягу інвестицій в нові технології в реальному секторі економіки накопичення набуває «ремонтний» характер, впродовж необґрунтовано затягнутого і неефективного інвестиційного циклу тиражується морально застаріла техніка. У цих умовах накопичення не може стати основою економічного зростання, яке забезпечується дією перехідних кон'юнктурних чинників. База економічного зростання скорочується при об'єктивній недоцільності зростання фонду накопичення через відсутність інновацій.

Інноваційну активність підприємств України ілюструють дані табл.3. Провали 2008 - 2009 років не може компенсувати невелике зростання 2010 року. Тенденція, що намітилася, обнадіює, проте її розвиток залежить від якості і дії інституційного середовища.
Власник, що реалізовує  відтворювальну функцію, може здійснювати ефективне накопичення лише в умовах  інституційного середовища, що мотивує його на розширення інноваційного інвестування. Права власності, іманентні інституційному середовищу України, ніколи не були специфіковані і підкріплені виразним і ефективним механізмом реалізації, системою невідворотних санкцій за їх порушення. Українська економіка потрапила в інституційну пастку, результатом якої став низький рівень конкуренції, відсутність стимулів впровадження нових технологій, низька міра диверсифікації, якість експортних товарів, жорстка залежність динаміки української економіки від зовнішніх ринків.

Накопичення на інноваційній основі виявляється менш прибутковим, але більш ризикованим, ніж здобуття надприбутків (що виводяться за межі України) за рахунок заниження ціни послуг праці і забруднення довкілля. Автор довів, що ефективне накопичення в Україні можливе лише за умови специфікації прав власності і формування комплексу прав власності, які:

Таблиця 3

Інноваційна активність підприємств України

	№
з/п
	Показники
	2007
	2008
	2009
	2010

	1.
	Кількість підприємств, що займаються інноваційною діяльністю, од.
	1472
	1396
	1370
	1470

	2.
	Питома вага підприємств, які займалися інвестиційною діяльністю, %
	14,2
	13,0
	12,8
	13,8

	3.
	Кількість підприємств, яківпроваджували інновації, од.
	1186
	1160
	1145
	1230

	4.
	Питома вага підприємств, які упроваджували інновації, %
	11,5
	10,8
	10,7
	11,5

	5.
	Загальна сума витрат на інноваційну діяльність, млн.грн
	10850,9
	11994,2
	7949,9
	8545,5

	6.
	Освоювано інноваційних видів продукції, од.
	2526
	2446
	2685
	2408

	7.
	Упроваджено нових технологічних процесів
	1419
	1647
	1893
	2043


забезпечують інтерналізацію негативних екстерналій, що продукуються суб'єктом господарювання (система податків, що коригують, і штрафів);

регулюють фінансові трансакції суб'єктів господарювання для запобігання відведенню активів в офшорні зони;

мотивують суб’єктів господарювання на активізацію інвестиційного процесу і розширення інвестування в нові технології;

гарантують державну участь у розподілі ризику при інноваційному інвестуванні і просуванні продукту на ринки;

створюють інституційне забезпечення державних програм розвитку фундаментальної і прикладної науки; програм корекції  ринку праці відповідно до вимог науково-технічного прогресу;  

стимулюють створення науково-технічних комплексів (у тому числі міждержавних) на основі вертикальної і горизонтальної інтеграції; 

передбачають систему державних гарантій збереження капіталовкладень всіх суб'єктів господарювання до інвестиційних  фондів під конкретні інноваційні програми.

Таким чином, необхідність корекції інститутів за допомогою модифікації формальних норм, формування системи прав власності, що орієнтують суб'єктів на накопичення на інноваційній основі, дозволить забезпечити стійкий і збалансований розвиток економіки України.

ОСНОВНІ ВИСНОВКИ ДИСЕРТАЦІЙНОЇ РОБОТИ

У дисертаційній роботі здійснено дослідження проблем накопичення і реформування відносин власності в інституційному середовищі. Досягнута мету дисертації – обґрунтовано сучасну концепція накопичення в інститутах власності і механізми її реалізації.

Дисертація містить постановку і теоретичне вирішення важливого наукового завдання – з'ясування значення інституційного середовища для забезпечення ефективності процесу накопичення; розробку теоретичних основ реформування інституту власності як інструменту оптимізації користування  об'єктом накопичення. За результатами здійсненого дослідження можна зробити такі висновки:
1.
В процесі дослідження соціально-економічного змісту накопичення аналітично доведено визначення накопичення як сукупності відносин з приводу оптимізації користування зростаючим обсягом економічних благ, дохід від використання корисних властивостей яких монопольно привласнюється власником. Встановлено, що інструментами здійснення накопичення є сукупність інститутів, іманентних соціально-економічній системі, виявлено методи державного стимулювання ефективності накопичення. Доведено необхідність реалізації інституційного підходу в економічній політиці держави, управління інституційними змінами шляхом цілеспрямованого впливу на структуру інститутів.

2.
Здійснений аналіз дозволив надійти висновку щодо провідної ролі інституційного середовища в еволюції економічної системи і обґрунтувати його вплив на відносини накопичення. 

3.
Розроблено сучасну концепцію механізму інституційного середовища накопичення і реформування інституту власності як інструменту оптимізації інвестиційного процесу у реальному секторі з урахуванням особливостей національної економіки. Для ефективності накопичення ключове значення мають інститути власності, з’ясована їх сутність як сукупності формальних й неформальних норм, які доповнюються механізмами примусу. Показано, що власник, який реалізовує відтворювальну функцію, може ефективно здійснювати накопичення лише в умовах  інституційного середовища, що мотивує його на розширення інноваційного інвестування. З'ясовано, що першим кроком для подолання технологічної, галузевої, територіальної криз є подолання кризи інституційної структури. 

4.
Аналіз інституційного оформлення реального сектора української економіки дозволив зробити висновок про залежність ефективності накопичення від якості інститутів, з'ясувати значення корекції інститутів за допомогою модифікації формальних норм. Для зниження рівня трансакційних витрат на організацію взаємодій суб'єктів інвестиційного процесу, що стимулює активність інвесторів, запропоновано синхронізацію промислово-структурної і інституційної політики як найважливішого завдання держави. Розроблено додатковий критерій ефективності накопичення для мікрорівня й інтегровано критерій ефективності накопичення для макрорівня.

5.
Проаналізовано структуру власності, яка склалася в Україні, що дозволило запропонувати основні напрями перетворення інститутів власності. Для підвищення ефективності інститутів власності запропоновано системні зміни формальних  норм. Обґрунтовано критерії формування комплексу прав власності, що зробить можливим функціонування інституту власності як передумови ефективного накопичення в Україні.

6.
З позицій інституційної теорії здійснено компаративний аналіз роздержавлення і приватизації як форм первинного накопичення капіталу. Вміст процесу роздержавлення визначено як процес адаптації існуючих неформальних норм і формальних норм, іманентних ринковій економіці, поява яких зумовила можливість роздержавлення. Зміст приватизації складає процес передачі повного «пучка» правомочності, що інституційно оформляє функції власника, новим суб'єктам, мотивованим на здійснення ефективного накопичення. Проаналізовано структуру власності, яка склалася в Україні, що дозволило запропонувати основні напрями перетворення інститутів.

7.
Обґрунтовано ключове значення інституту власності для перспектив накопичення. Зміст власності трактується як сукупність соціально-економічних відносин, що виникають з приводу монопольного користування об'єктами. Власність народжується з необхідності накопичення і реалізується у ньому, її функціональну роль у виробництві обумовлено потребами  накопичення, можливістю відтворення об'єкту на новій якісній основі і в зростаючих масштабах. Досліджений зміст протиріччя власності, яке вирішується формуванням історично конкретної форми власності,  що розглядається як конкретний спосіб об'єднання чинників  виробництва, який визначає результативність накопичення об'єкта. Специфіка форм власності є адекватною специфіці об'єктів власності і виступає умовою ефективного накопичення.

8.
Впровадження результатів дослідження дозволяє підвищити ефективність накопичення та раціональне використання власності промислового підприємства як інструменту ефективності інвестиційного процесу. Основні результати дослідження використано на ПАТ «Донецьксталь»- металургійний завод» (акт № 10-1/419 від 10.04.2012).
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АНОТАЦІЯ

Полікарпова О.С. Механізми накопичення в інститутах власності. – Рукопис. 

Дисертація на здобуття наукового ступеня кандидата економічних наук за спеціальністю 08.00.01 – економічна теорія та історія економічної думки. Донецький національний університет Міністерства освіти і науки, молоді та спорту України, Донецьк, 2012.

У дисертаційній роботі здійснено дослідження проблем накопичення і реформування відносин власності в інституційному середовищі. Обґрунтовано сучасну концепцію  механізму накопичення в інституційній системі та значення інституту власності як умови й необхідного інструменту оптимізації процесу накопичення.

Обґрунтовано трактування соціально-економічного змісту накопичення як сукупності відносин з приводу оптимізації користування зростаючим обсягом економічних благ, дохід від використання корисних властивостей яких монопольно привласнюється власником. Розглянуто соціально - економічний зміст власності, яка виступає сукупністю правомочності, що інституційно оформляє монополізацію користування економічними благами. 

Показана необхідність корекції інститутів за допомогою модифікації формальних норм, сформульовані критерії формування прав власності, що орієнтують суб'єктів на накопичення на інноваційній основі.

Ключові слова: інститут власності, накопичення,інституційне середовище, інвестиційна сфера, трансакційні витрати, приватизація, роздержавлення.

АННОТАЦИЯ 

Поликарпова О.С. Механизми накопления в институтах собственности. – Рукопись.

Диссертация на соискание научной степени кандидата экономических наук по специальности 08.00.01 – экономическая теория и история экономической мысли. Донецкий национальный университет Министерства образования и науки, молодежи и спорта Украины, Донецк, 2012.

В диссертационной работе осуществлено  исследование проблем накопления и реформирования отношений собственности в институциональной среде. Обоснована ссовременная концепция механизма накопления в институциональной системе и значение института собственности как условия и необходимого инструмента оптимизации процесса накопления.
Обоснована трактовка социально-экономического содержания накопления как совокупности отношений по поводу оптимизации пользования возрастающим объемом экономических благ. Рассмотрено социально-экономическое содержание собственности, которая рассматривается как совокупность правомочий, институционально оформляющих монополизацию пользования экономическими благами. Определено, что функционально собственность реализуется в процессе накопления посредством присвоенческой, воспроизводственной и охранной функций собственника.
Показано содержание противоречия собственности, которое разрешается формированием исторически конкретной формы собственности, посредством которой происходит соединение факторов производства, и организуется процесс накопления. Представлено компаративное исследование социально-экономического содержания категории институтов, обосновано, что основной причиной существования институтов как фундаментального элемента среды функционирования хозяйствующих субъектов является необходимость структурирования и регулирования общественных взаимодействий.
Обосновано значение институциональной среды для эффективного процесса накопления и роли института собственности как инструмента оптимизации накопления и активизации производственного сектора. 
Проанализировано экономическое содержание разгосударствления и приватизации, показаны причины низкой инновационной активности собственников украинских предприятий. Осуществлен анализ структуры реального сектора украинской экономики и его институционального оформления, выявлен механизм трансформации институтов, определяющих его состояние и тенденции. Показана важность коррекции институтов посредством модификации формальных норм, сформулированы критерии формирования  прав собственности, ориентирующих субъектов на накопление на инновационной основе.

Ключевые слова: институт собственности, накопление,институциональная среда, инвестиционная сфера, трансакционные издержки, разгосударствление, приватизация.

SUMMARY

Polikarpova O.S. Mechanisms for the accumulation in the institution of property.‑ Manuscript.

Thesis for a candidate degree of economic sciences by specialty 08.00.01 - economic theory and history of economic thought. Donetsk National University, the Ministry of Education, Youth and Sports of Ukraine, Donetsk, 2012.

This thesis concerns the study carried out savings and reformof property relationsin the institutional environment. The conception of accumulation in the institutional system and the importance of the institution of property as a condition and a necessary tool to optimize the process of accumulation is proved.
The interpretation of the socio-economic content of the accumulation of a set of relations on the optimization of the use of an increasing amount of economic benefit, income from mineral properties which are exclusively assigned to the owner is proved. The socio-economic content of ownership, which in any economic system performs a set of competencies, drawing up the institutional monopolization using the benefits of having social utility and economic rarity is examined.
The importance of the institutional environment for effective accumulation process and the role of the institution of property as a tool to optimize the accumulation and activation of the manufacturing sector is proved. It is shown that the condition for overcoming the technological, geographical, sectoral effects of the crisisin the Ukrainian economy is to overcome the institutional crisis.

Key words: the institute of property, accumulation, the institutional environment, the investment sphere, privatization, deregulation.
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