1
PAGE  

Національна академія наук України

Інститут держави і права ім. В.М. Корецького 

Підюкова Тетяна Петрівна

УДК 347.53

ЦИВІЛЬНО-ПРАВОВІ НАСЛІДКИ ЗВІЛЬНЕННЯ

ВІД КРИМІНАЛЬНОЇ ВІДПОВІДАЛЬНОСТІ

(ЗА НЕРЕАБІЛІТУЮЧИМИ ОБСТАВИНАМИ)

Спеціальність 12.00.03 – цивільне право і цивільний процес;

сімейне право; міжнародне приватне право

А В Т О Р Е Ф Е Р А Т

дисертації на здобуття наукового ступеня

кандидата юридичних наук

Київ – 2004

Дисертацією є рукопис.

Робота виконана  на кафедрі цивільно-правових дисциплін

Національної академії внутрішніх справ України.

Науковий керівник

                                    кандидат юридичних наук, доцент

                                    Гопанчук  Василь Степанович
                                    Національна  академія внутрішніх справ України,

                                    декан юридичного факультету

Офіційні опоненти:

доктор юридичних наук, професор Підопригора Оксана Опанасівна, Ново-Каховська філія Відкритого міжнародного університету розвитку  людини “Україна”, заступник проректора зі стратегічних  питань;

кандидат юридичних наук, доцент Кройтор  Володимир Андрійович, Національний університет внутрішніх справ України (м. Харків), начальник кафедри цивільно-правових дисциплін

Провідна 

установа   Київський національний університет імені Тараса Шевченка, 
кафедра цивільного права, м. Київ.

Захист відбудеться “____”_________2004 р. о ____ годині на засіданні спеціалізованої вченої ради Д.26.236.02 по захисту дисертацій на здобуття наукового ступеня кандидата юридичних наук при Інституті держави і права ім. В.М. Корецького НАН України за адресою: 01001, м. Київ-1,  вул. Трьохсвятительська, 4.

З дисертацією можна ознайомитись у бібліотеці Інституту держави і права ім. В.М. Корецького НАН України за адресою: 01001, м. Київ-1, вул. Трьохсвятительська, 4.

Автореферат розісланий “___” __________2004 року

В.о. вченого секретаря

спеціалізованої вченої ради   
доктор юридичних наук                                                   О.М. Костенко 

ЗАГАЛЬНА ХАРАКТЕРИСТИКА ДИСЕРТАЦІЇ

Актуальність теми дослідження. З проголошенням незалежності в Україні розпочався активний процес творення демократичної, соціальної та правової держави. Процес оновлення торкнувся практично всіх сфер життя українського суспільства. Особливе місце серед проблем, пов’язаних з утворенням української держави, посідає забезпечення гарантій належної реалізації прав та свобод людини і громадянина, у тому числі у сфері цивільно-правових відносин. Відповідно до Конституції України, права і свободи забезпечуються та гарантуються кожній людині, у тому числі й особам, які вчинили злочини, передбачені чинним Кримінальним кодексом (КК) України, але за тих чи інших підстав звільнені від кримінальної відповідальності за нереабілітуючими обставинами.

Звільнення від кримінальної відповідальності за такими обставинами осіб, які вчинили злочин, тягне за собою певні цивільно-правові наслідки, що зумовлюють цілий спектр правових засобів захисту законних прав та інтересів, насамперед фізичних та юридичних осіб, яким унаслідок учинення злочину заподіяно матеріальної шкоди та які вимагають її відшкодування, а також відновлення “доброго імені” громадянина, який звільняється від кримінальної відповідальності за нереабілітуючими обставинами.

Дослідженню цієї проблематики приділялася певна увага в радянській цивільно-правовій науці. Різні аспекти цієї проблеми розглядало багато авторів цивільно-правової, кримінально-процесуальної та інших галузей права як в Україні, так і далеко за її межами, а саме: М.М. Агарков, С.С. Алексєєв, Б.С. Антимонов, С.О. Олександров, Ю.Г. Басін, Б.Т. Безлєпкін, В.П. Божьєв, Д.В. Боб​рова, С.М. Братусь, В.С. Го​панчук, О.В. Дзера, А.Я. Дубинський, В.В. Луць, О.Г. Мазалов, Г.К. Ма​твєєв, З.З. Зі​натуллін, О.О. Красавчіков, Н.С. Кузнєцова, В.Т. Нор, І.І. Пет​рухін, О.О. Підопригора, В.М. Савицький, В.Т. Смирнов, Н.Д. Са​ніахметова, А.О. Собчак, В.О. Туманов, М.І. Хандурін, Є.О. Харитонов, Я.М. Шевченко. Проте донині не проведено цілісного дослідження, яке б охоплювало в комплексі ті проб​леми, що складають зміст інституту цивільно-правових наслідків звільнення осіб від кримінальної відповідальності у зв’язку з нереабілітуючими обставинами.

Багато питань, пов’язаних із даною проблемою, і сьогодні залишаються гостродискусійними, вирішуються як у теорії, так і на практиці по-різному і, на думку дисертанта, не завжди правильно.

Не можна вважати повністю завершеним і нормативне врегулювання цих питань у законодавстві України, тому є необхідним напрацювання відповідних рекомендацій для ефективного використання правових норм, що існують, глибока теоретична розробка положень, по​в’я​заних із цивільно-правовими наслідками звільнення від кримінальної відповідальності за нереабілітуючими обставинами.

Водночас донині в Україні не було проведено жодного монографічного дослідження, присвяченого даній проблемі, в якому б зазначені положення базувалися на практичному досвіді з урахуванням чинного національного законодавства.

Усе вище зазначене й обумовлює вибір даної теми дисертації, зважаючи на її актуальність та практичну значущість, а також недостатню теоретичну розробленість.

Зв’язок роботи з науковими програмами, планами, темами. Тема дисертаційного дослідження виконана згідно з планом науково-дослідної роботи відділу проблем цивільного, трудового й підприємницького права Інституту держави і права ім. В.М. Корецького Національної академії наук України “Приватно-правові засади нового цивільного законодавства України”.

Мета і завдання дослідження. Метою дисертаційного дослідження є вдосконалення правового механізму застосування правових засобів, спрямованих на захист законних прав та інтересів фізичних і юридичних осіб, які зазнали матеріальної та моральної шкоди внаслідок учинення злочинів.

Відповідно до поставленої мети було сформульовано такі завдання:

проаналізувати сутність та обставини звільнення від кримінальної відповідальності за нереабілітуючими обставинами;

охарактеризувати загальні ознаки цивільно-правових наслідків звільнення особи від кримінальної відповідальності за такими обставинами;

виявити особливості настання цивільно-правових наслідків звільнення від кримінальної відповідальності за зазначеними обставинами;

проаналізувати цивільно-правові наслідки окремих видів звільнення від кримінальної відповідальності за нереабілітуючими обставинами;

дослідити, узагальнити та проаналізувати практику судового розгляду справ щодо забезпечення законних прав та інтересів фізичних та юридичних осіб при звільненні від кримінальної відповідальності за нереабілітуючими обставинами;

запропонувати пропозиції щодо вдосконалення правового механізму захисту майнових прав потерпілих фізичних та юридичних осіб.

Об’єктом дослідження є цивільно-правові відносини, що виникають у процесі звільнення особи від кримінальної відповідальності за нереабілітуючими обставинами, передбачені чинним цивільним, цивільно-процесуальним законодавством.

Предметом дослідження є правові норми, що регулюють цивільно-правові наслідки у процесі звільнення особи від кримінальної відповідальності за нереабілітуючими обставинами.

Методи дослідження. Відповідно до мети та завдань дослідження, у дисертації було використано загальнонаукові та спеціальні методи пізнання правових явищ. Зокрема, за допомогою діалектичного методу дослідження було проаналізовано найважливіші юридичні аспекти цивільно-правових наслідків звільнення від кримінальної відповідальності за нереабілітуючими обставинами. Системно-функціональний метод надав можливість визначити основні засади правового регулювання цивільно-правових наслідків, що виникають унаслідок звільнення особи від кримінальної відповідальності за нереабілітуючими обставинами. Порівняльно-правовий метод використовувався при дослідженні цивільно-процесуальних та кримінально-процесуальних аспектів правових наслідків звільнення осіб від кримінальної відповідальності за нереабілітуючими обставинами. За допомогою теоретико-прогностичного методу шляхом застосування прийомів формальної логіки (синтез, аналіз, узагальнення, аналогія) було виявлено певні суперечності, що існують у чинному цивільному законодавстві України, та розроблено пропозиції щодо його вдосконалення, поліпшення практики відшкодування заподіяної матеріальної (моральної) шкоди у разі порушення суб’єктивних абсолютних прав.

Наукова новизна одержаних результатів полягає в тому, що автором уперше в українській правовій науці розроблено пропозиції щодо вдосконалення правового механізму застосування правових засобів, спрямованих на захист законних прав та інтересів фізичних і юридичних осіб, які зазнали матеріальної і моральної шкоди внаслідок учинення злочинів.

Дана робота є комплексною завершеною самостійною науковою працею, що стосується дослідження проблем регулювання відносин, пов’язаних із цивільно-правовими наслідками, що виникають при звільненні особи від кримінальної відповідальності за нереабілітуючими обставинами.

У роботі систематизовано сформульовано висновки, пропозиції з теорії та практики реалізації цивільно-правових відносин, що мають місце при звільненні особи від кримінальної відповідальності за нереабілітуючими обставинами, які ґрунтуються на сучасному досвіді правотворення та правозастосування.

Наукова новизна отриманих результатів конкретизується в таких основних положеннях, що виносяться на захист:

1. Робиться висновок, що цивільно-правові наслідки за своєю суттю – це процес і механізм усунення спричинених злочином цивільних правопорушень, які зумовили настання шкідливих змін в об’єктах (соціальних цінностях), що охороняються законодавством.

2. Цивільно-правові наслідки є важливими об’єктивними критеріями при формуванні підстав цивільно-правової відповідальності у разі звільнення особи від кримінальної відповідальності за нереабілітуючими обставинами.

3. Об’єктивні і суб’єктивні елементи складу цивільного правопорушення, зумовленого вчиненим злочином, виступають у поєднанні та єдності лише в умовах винної відповідальності, яка є загальним принципом цивільного права.

4. Робиться висновок про те, що шкідливий результат проти​правної дії є, з одного боку, необхідною ознакою цивільного право​порушення, а з іншого – його цивільно-правовим наслідком.

5. Набуло подальшого розвитку положення, що після закриття кримінальної справи та звільнення особи від кримінальної відповідальності за нереабілітуючими обставинами змінюється і процесуальна форма захисту прав потерпілого – вона переноситься у сферу цивільного процесу, де захист матеріально-правового домагання потерпілого залишається без змін (предмет, підстава позову тощо).

6. Обґрунтовується висновок, що цивільний позов у кримінальній справі при звільненні від кримінальної відповідальності за нереабілітуючими обставинами є цивільно-процесуальним засобом, яким забезпечується реалізація права на звернення до суду з метою захисту порушених і оспорюваних прав та охоронюваних законом інтересів лише тих осіб, яким завдано шкоди злочином – фізичній (потерпілому) або юридичній (цивільному позивачеві) особам.

7. Новим є висновок про те, що цивільно-правова відповідальність, що виникає у разі звільнення особи від кримінальної відповідальності за нереабілітуючими обставинами, є негативним для порушника наслідком учиненого ним правопорушення, де юридичною підставою такої відповідальності є закон, а фактичною – склад цивільного правопорушення.

8. Для вирішення проблеми, пов’язаної з відшкодуванням правомірно завданої шкоди, пропонується змінити зміст ст. 1171 Цивільного кодексу (ЦК) України, виклавши її у такій редакції:

“Шкода, завдана особі у зв’язку із вчиненням дій, спрямованих на усунення небезпеки, що загрожувала цивільним правам чи інтересам іншої фізичної або юридичної особи, якщо цю небезпеку за даних умов не можна було усунути іншими засобами (крайня необхідність), відшкодовується державою, Автономною Республікою Крим або органом місцевого самоврядування з урахуванням вини цієї особи.

Враховуючи обставини, за яких було завдано шкоди у стані крайньої необхідності, суд може покласти обов’язок щодо її відшкодування на особу, в інтересах якої діяла особа, яка завдала шкоди, або зобов’язати кожного з них відшкодувати шкоду в певній частці або звільнити їх від відшкодування шкоди частково або в повному обсязі”.

Практичне значення одержаних результатів полягає в тому, що одержані висновки, які містяться в дисертаційному дослідженні, можуть бути використані в:

законодавчій діяльності – для подальшого вдосконалення цивільного й цивільно-процесуального законодавства щодо визначення й уточнення положень, що стосуються цивільно-правових наслідків звільнення особи від кримінальної відповідальності за нереабілітуючими обставинами;

практичній діяльності суб’єктів цивільних правовідносин – щодо відшкодування завданих збитків фізичним та юридичним особам, які постраждали від учинених злочинів;

науково-дослідницькій діяльності – з метою подальшого наукового дослідження проблем, пов’язаних із цивільно-правовими наслідками, що виникають у разі порушення суб’єктивних абсолютних прав фізичних та юридичних осіб.

Апробація результатів дисертації. Результати дисертаційного дослідження отримали відображення на таких науково-практичних конференціях: Міжнародній науково-практичній конференції “Теорія та практика кримінального забезпечення” (22–23 березня 2001 року, м. Київ); науково-теоретичній конференції молодих та майбутніх учених “Актуальні проблеми права 2003” (9 квітня 2003 року, м. Київ); Міжнародній науково-практичній конференції “Актуальні проблеми підготовки кадрів і роботи з персоналом оперативних служб міліції” (27–28 березня 2003 року, м. Київ), науково-практичній конференції “Актуальні проблеми розвитку юридичної науки та освіти” (14–15 квітня 2003 року, м. Київ).

Публікації. Основні положення та висновки дисертаційного дослідження відображені у трьох наукових статтях автора, що опубліковані у фахових наукових виданнях, та тезах доповіді на конференції.

Структура роботи. Структура дисертації обумовлена її метою та поставленими завданнями і складається із вступу, двох розділів, висновків та списку використаних джерел. Загальний обсяг тексту дисертації становить 193 с., у тому числі 18 с. списку використаних джерел (247 найменувань).

ОСНОВНИЙ ЗМІСТ РОБОТИ

У вступі обґрунтовується актуальність теми дисертації, ступінь її наукової розробки, визначається предмет і об’єкт, мета, і основні завдання та методи дослідження, наукова новизна роботи, розкривається теоретичне і практичне значення одержаних результатів, їх апробація.

Розділ перший “Поняття і сутність об’єктів цивільних прав та відшкодування заподіяної їм шкоди при звільненні від кримінальної відповідальності (за нереабілітуючими обставинами)” складається з двох підрозділів.

У підрозділі 1.1. “Загальна характеристика об’єктів цивільних прав як об’єктів кримінальних злочинів та способи захисту цих прав при звільненні від кримінальної відповідальності (за нереабілітуючими підставами)” здобувач розглядає поняття об’єктів цивільних прав та їх класифікацію. Зазначається, що будь-яке протиправне діяння, що посягає на суспільні цивільні правовідносини, призводить до негативних змін у цих правовідносинах у вигляді заподіяння шкоди об’єктам правовідносин. Учинення будь-якого злочину, передбаченого кримінальним законодавством, також породжує шкідливі наслідки у вигляді заподіяння шкоди об’єктам злочину, які охороняються як кримінальною, так і цивільною галуззю права.

Норми кримінального права охороняють державну, суспільну та особисту власність, майнові права та інтереси громадян, встановлюючи кримінальну відповідальність за посягання на них шляхом привласнення, навмисного чи необережного пошкодження майна. Безпосереднім об’єктом цих злочинів є майно, що внаслідок злочинного посягання на нього зазнає втрат (знищується, пошкоджується, викрадається тощо), а його власники (законні володільці) зазнають матеріальної шкоди.

Майнова шкода як один із негативних наслідків учинення злочину виникає не тільки внаслідок посягання на відносини власності у формі певних матеріальних об’єктів, а й при посяганні на особистість громадянина та його права. Спрямовані проти життя та здоров’я громадян злочини (убивство, тілесні пошкодження тощо) завдають фізичної шкоди, відшкодувати яку неможливо. Але шкода фізична, як правило, пов’язана зі шкодою матеріальною, тобто матеріальними втратами та витратами, які були понесені потерпілими у зв’язку з втратою годувальника, позбавленням заробітку, відновленням здоров’я тощо.

Таким чином, автор робить висновок, що деякі об’єкти цивільних прав (майно, майнові права, життя, здоров’я, честь, гідність тощо) виступають об’єктами кримінальних злочинів, унаслідок учинення яких цим об’єктам завдається шкода. Інші об’єкти цивільних прав можуть виступати предметами злочинів. А незаконні дії з такими об’єктами цивільних прав, як інформація, цінні папери, гроші, результати інтелектуальної творчої діяльності, які виступають предметами злочинів, також завдають шкоду.

У цьому підрозділі дисертантом розглянуто та проаналізовано загальні способи захисту порушених злочином цивільних прав і виділено серед них способи захисту цивільних прав потерпілих від злочинів при звільненні від кримінальної відповідальності за нереабілітуючими обставинами, а саме: 1) відновлення становища, що існувало до порушення прав; 2) відшкодування збитків та інші способи відшкодування заподіяної майнової шкоди; 3) відшкодування моральної (немайнової) шкоди.

Сутність першого із зазначених способів полягає у відновленні порушеного майнового становища потерпілих осіб у натурі. Відновлення становища, що існувало до порушення прав, досягається, наприклад, шляхом повернення власнику (законному володільцю) майна, що виступало об’єктом (предметом) злочину, але виявленого в процесі провадження по кримінальній справі. Відшкодування завданої злочином матеріальної шкоди може відбуватися шляхом надання потерпілим особам, замість знищених або використаних речей, речей того самого виду та якості або шляхом ремонту пошкодженої речі.

Якщо ж відновити порушену злочином майнову сферу потерпілих осіб у натурі неможливо, то застосуванню підлягає універсальний спосіб захисту порушеного майнового права – відшкодування збитків. Сутність його полягає у виплаті грошової компенсації майнової шкоди, завданої внаслідок учинення злочинного діяння. Відшкодування збитків у такому випадку замінює реальне виконання, тобто відновлення становища, яке існувало до порушення права.

Способи захисту цивільних прав можна поділити на позовні і непозовні. Позовним способом захисту є подання та розгляд цивільного позову в кримінальному процесі. Непозовні способи захисту охоплюють: а) відшкодування матеріальної шкоди за власною ініціативою суду, якщо цивільний позов не був пред’явлений (ч. 3 ст. 29 Кримінально-процесуального кодексу (КПК) України); б) повне відшкодування завданої злочином шкоди як обов’язкова умова в застосуванні нереабілітуючої підстави для звільнення від кримінальної відповідальності; в) повернення особам, які потерпіли від злочину, незаконно відчуженого в них винною особою майна – предметів злочинного посягання (реституція) (п. 5 ст. 81 КПК України). Так, закриваючи кримінальну справу за нереабілітуючими обставинами, особа, яка провадить дізнання, слідчий чи прокурор зобов’язані прийняти рішення стосовно майна, що було об’єктом (предметом) злочину, але в подальшому виявленого та залученого до справи як речовий доказ. За наявності спору стосовно цього майна потерпіла особа має право подати до суду позов про визнання права власності або віндикаційний позов у порядку цивільного судочинства.

У підрозділі 1.2. “Підстави та умови відшкодування шкоди при звільненні від кримінальної відповідальності (за нереабілітуючими обставинами)” автор, аналізуючи норми чинних законодавчих актів, зазначає, що звільнення особи від кримінальної відповідальності за нереабілітуючими обставинами тягне, водночас, за собою настання певних цивільно-правових наслідків, що зобов’язує таку особу відшкодувати потерпілій унаслідок учинення злочину особі матеріальну, моральну та фізичну шкоду.

Дисертант вважає, що цивільно-правові наслідки за своєю суттю – це процес і механізм усунення спричинених злочином цивільних правопорушень, які зумовили шкідливі зміни в об’єктах (соціальних цінностях), що охороняються законодавством, відшкодування яких є обов’язковою умовою або наслідком звільнення особи від кримінальної відповідальності за нереабілітуючими обставинами.

Автор зауважує, що однією з підстав виникнення цивільних прав та обов’язків у разі звільнення особи від кримінальної відповідальності за нереабілітуючими обставинами є заподіянням шкоди іншій юридичній особі. Згідно зі ст. 1166 ЦК України заподіяння шкоди – обов’язкова умова виникнення відповідного виду цивільних зобов’язань. Заподіяння шкоди є підставою для притягнення осіб, які її вчинили, до юридичної відповідальності, зокрема деліктної. Автор погоджується з думкою О.М. Са​виць​кої, яка справедливо стверджує, що заподіяння шкоди іншій особі не завжди призводить на практиці до виникнення деліктних зобов’язань. Вони виникають лише у разі, коли заподіювач шкоди і потерпіла особа не перебували між собою у зобов’язальних відносинах, або коли шкода виникла незалежно від існуючих між сторонами зобов’язальних відносин.

Здобувач, розглядаючи відмінності між деліктними зобо​в’я​зан​нями та зобов’язанням відшкодувати шкоду, що виникла у договірних відносинах у разі їх порушення, погоджується з думкою відомої української вченої Я.М. Шевченко, яка вважає, що позадоговірна, як і договірна відповідальність, – це юридичний обов’язок примусового характеру, реалізація якого на практиці призводить до виникнення у правопорушника негативних майнових наслідків.

Зобов’язання із заподіяння шкоди може мати місце і при притягненні особи до кримінальної відповідальності. Особа, яка зазнала матеріальної чи моральної шкоди від злочину, вправі при провадженні в кримінальній справі пред’явити до обвинуваченого або до осіб, які несуть матеріальну відповідальність за дії обвинуваченого, цивільний позов. Відповідно до чинного КПК України, цивільний позов розглядається судом разом із кримінальною справою. Закриття кримінальної справи за нереабілітуючими обставинами тягне за собою певні цивільно-пра​вові наслідки – не звільняє винну особу від цивільно-правової відповідальності у вигляді покладання на неї обов’язку відшкодувати в установленому законом порядку завдані збитки та усунути заподіяну шкоду. Потерпіла особа має право заявити в порядку цивільного судочинства цивільний позов про відшкодування заподіяної майнової та моральної шкоди. Якщо шкоду завдано шляхом поширення інформації, яка порушує особисті немайнові права, особа має право на її спростування, тобто загладження завданої їй моральної шкоди. Коли фізичній особі внаслідок порушення її особистого немайнового права завдано майнової та (або) моральної шкоди, ця шкода підлягає відшкодуванню. Заподіяння моральної шкоди може проявлятися у приниженні честі, гідності, престижу, ділової репутації, у порушенні права власності. Таке перенесення питань про відшкодування завданої злочином шкоди у сферу цивільного судочинства при закритті кримінальної справи за нереабілітуючими обставинами є доречним з тієї точки зору, що така шкода не могла бути відшкодована у процесі перевірки заяви або повідомлення про злочин у повному обсязі, незважаючи на всі вжиті заходи, передбачені чинним законодавством. Таке їх перенесення є необхідним і у випадках, коли ця шкода не може бути відшкодована в повному обсязі та з урахуванням подальшого розгляду матеріалів, стосовно яких кримінальну справу закрито у зв’язку із застосуванням заходів громадського впливу, на засіданнях комісій у справах неповнолітніх або товариських судів. Такі наслідки є неминучими у випадках, коли належність предметів та речей, що підлягають поверненню законним володарям у порядку кримінально-правової реституції, оспорюється ким-небудь із учасників про​цесу. На думку дисертанта, необхідно змінити закон таким чином, щоб заявлений цивільний позов про відшкодування заподіяної злочином шкоди був задоволений і шкода, завдана злочином, була повністю відшкодована, незважаючи на те, чи закривається справа, чи ні.

Дисертант розглядає склад цивільного правопорушення не лише як загальну, але і як єдину підставу деліктної відповідальності. Однак зазначає, що відповідальність може мати місце і при наявності лише декількох або однієї ознаки складу правопорушення.

Аналізуючи особливості заподіяння шкоди, що має місце у разі вчинення злочину, здобувач приходить до висновку, що вона має важливе значення при формуванні підстав цивільно-правової відповідальності, а отже, і для кваліфікації самого правопорушення. Автор також зазначає, що цивільно-правові наслідки у вигляді заподіяння шкоди виступають, з одного боку, як розмежувальна ознака цивільного правопорушення від інших правопорушень, у тому числі й аморальних учинків, а з іншого – як обставина, що має значення для визначення розміру збитків, реального відшкодування завданої шкоди та прийняття рішення про звільнення від кримінальної відповідальності та покарання особи, яка вчинила злочин.

Об’єктивні і суб’єктивні елементи складу цивільного правопорушення, зумовленого вчиненим злочином, виступають у поєднанні та єдності лише в умовах винної відповідальності, яка є загальним принципом цивільного права.

Для вирішення проблеми, пов’язаної з відшкодуванням правомірно завданої шкоди, пропонується змінити зміст ст. 1171 чинного ЦК України, виклавши її у такій редакції: “Шкода, завдана особі у зв’язку із вчиненням дій, спрямованих на усунення небезпеки, що загрожувала цивільним правам чи інтересам іншої фізичної або юридичної особи, якщо цю небезпеку за даних умов не можна було усунути іншими засобами (крайня необхідність), відшкодовується державою, Автономною Республікою Крим або органом місцевого самоврядування з урахуванням вини цієї особи.

Враховуючи обставини, за яких було завдано шкоди в стані крайньої необхідності, суд може покласти обов’язок її відшкодування на особу, в інтересах якої діяла особа, яка завдала шкоди, або зобов’язати кожного з них відшкодувати шкоду в певній частці або звільнити їх від відшкодування шкоди частково або в повному обсязі”.

Розділ другий дисертації “Особливості відшкодування збитків та усунення заподіяної шкоди при звільненні від кримінальної відповідальності за нереабілітуючими підставами” складається з п’яти підрозділів.

У підрозділі 2.1. “Цивільно-правові наслідки звільнення від кримінальної відповідальності у зв’язку з примиренням винного з потерпілим” дисертант при дослідженні цивільно-правових наслідків звільнення від кримінальної відповідальності у зв’язку з примиренням обвинуваченого з потерпілим зазначає, що серед умов звільнення від кримінальної відповідальності у зв’язку з примиренням сторін, відповідно до чинного законодавства України (ст. 46 КК України), є відшкодування завданих збитків чи усунення заподіяної потерпілому шкоди.

Проведений автором аналіз свідчить, що особливістю цивільно-правового законодавства щодо захисту порушених і оспорюваних прав та охоронюваних законом інтересів громадян, підприємств, установ і організацій є те, що воно у своїх нормах містить широкий арсенал правових засобів впливу на їх поведінку. Одним із таких засобів впливу є застосування до правопорушника майнових санкцій, зокрема цивільно-правової відповідальності.

Розглядаючи процесуальний порядок захисту та поновлення порушеного права і усунення наслідків правопорушення у разі звільнення від кримінальної відповідальності у зв’язку з примиренням обвинуваченого з потерпілим, дисертант привертає увагу на низку важливих, на його думку, обставин: по-перше, відбувається зміна процесуальної форми захисту прав потерпілої особи (вона переходить у сферу цивільного процесу); по-друге, зміст матеріально-правових вимог потерпілої особи залишається без змін (предмет, підстава позову тощо); по-третє, виникають цивільно-правові наслідки матеріального, морального та процесуального характеру.

Залежно від характеру, значення порушених і оспорюваних прав та охоронюваних законом інтересів громадян, підприємств, установ і організацій цивільно-правові наслідки, що виникають у разі звільнення від кримінальної відповідальності у зв’язку з примиренням винної особи з потерпілим, поділяються на матеріальні і нематеріальні. Матеріальні цивільно-правові наслідки виступають у вигляді заподіяної потерпілій особі (цивільному позивачу) майнової шкоди, збитків, а нематеріальні – моральної шкоди.

Підстави, умови і способи відшкодування шкоди визначаються судом згідно з нормами цивільного, трудового та іншого законодавства, що регулюють відповідальність за шкоду, заподіяну громадянам, юридичним особам, державі. Автор зауважує, що у випадку звільнення від кримінальної відповідальності у зв’язку з примиренням винної особи з потерпілим, вона не може розраховувати на зменшення розміру відшкодування заподіяної нею шкоди.

Підрозділ 2.2 “Цивільно-правові наслідки звільнення від кримінальної відповідальності у зв’язку з дійовим каяттям” присвячений аналізу виникнення цивільно-правових наслідків у разі вчинення особою злочинів невеликої тяжкості, що завдають потерпілій особі шкоди та збитків. Автор зазначає, що, відповідно до чинного законодавства України, однією з підстав звільнення особи від кримінальної відповідальності у зв’язку з дійовим каяттям є відшкодування завданих збитків або усунення заподіяної шкоди. Особа, яка зазнала матеріальної шкоди внаслідок учинення злочину вправі при провадженні в кримінальній справі пред’явити до обвинуваченого або до осіб, які несуть матеріальну відповідальність за дії обвинуваченого, цивільний позов, який розглядається судом разом із кримінальною справою. Пред’явлення цивільного позову як під час досудового слідства, так і під час розгляду справи є, з одного боку, юридичною підставою для поновлення порушеного права і усунення наслідків правопорушення, а з іншого – цивільно-процесуальним засобом, яким забезпечується реалізація права на звернення до суду з метою захисту майнових і особистих немайнових прав та інтересів у зв’язку з дійовим каяттям. Важливим, на думку автора, при розгляді цивільного позову разом із кримінальною справою є дотримання певних вимог, а саме: наявності процесуальних прав та дієздатності позивача (потерпілої особи); дотримання встановлених строків давності; пред’явлення позову до початку судового слідства; відсутності судового рішення, що набрало законної сили, або ухвали суду про прийняття відмови позивача від позову, або рішення про затвердження мирової угоди, винесеного за спором між тими самими сторонами, про той самий предмет і з тих самих підстав.

Оскільки відповідно до ст. 102 Цивільного процесуального кодексу України, цивільний позивач є однією з головних осіб, яка ініціює і бере участь у цивільному позові та в процесі його провадження, автор вважає, що він має провідне процесуально-правове становище, яке характеризується низкою ознак: він веде процес від свого власного імені; з приводу його цивільного позову виноситься судове рішення і на нього поширюється юридична сила; він не несе судових витрат; стосовно нього допускається правонаступництво.

Таким чином, виникнення цивільно-процесуальних відносин у процесі провадження кримінальної справи, що підлягає закриттю за дійовим каяттям, є необхідною передумовою для реалізації права потерпілої особи на звернення до суду щодо захисту порушеного або оспорюваного її суб’єктивного матеріального права чи охоронюваного законом інтересу.

У підрозділі 2.3. “Цивільно-правові наслідки звільнення від кримінальної відповідальності у зв’язку з передачею особи на поруки” розглядаються особливості провадження цивільного позову в кримінальній справі, що підлягає закриттю за даних підстав. Правовою підставою процесуального правонаступництва є наступництво в матеріальних правовідносинах, унаслідок чого відбувається вибуття сторони зі спірних або встановлених судом правовідносин (ст. 106 Цивільного про​цесуального кодексу України) майнового, а не особистого характеру. Відповідно до чинного цивільно-процесуального законодавства України, заміна суб’єктів матеріальних правовідносин можлива в таких випадках: а) смерті громадянина, який був суб’єктом матеріальних правовідносин; б) ліквідації юридичної особи; в) уступки права чи прийняття на себе обов’язку іншої особи.

Дисертант на підставі проведеного аналізу особливостей провадження цивільного позову в кримінальній справі, що закривається у зв’язку з передачею особи на поруки, дійшов таких висновків: а) цивільний позов у кримінальній справі виступає цивільно-процесуальним засобом, яким забезпечується реалізація права на звернення до суду з метою захисту порушених і оспорюваних прав та охоронюваних законом інтересів лише тих осіб, яким завдано шкоди безпосередньо злочином – фізичній особі (потерпілому) або юридичній особі (цивільному позивачу); б) враховуючи особливості юридичної природи інституту цивільного позову в кримінальній справі як комплексного правового інституту, судовим органам слід застосовувати норми цивільно-процесуального права в тій мірі, в якій вони доповнюють норми кримінально-процесуального права й не суперечать застосуванню останніх; в) цивільний позов у кримінальній справі є одним із основних цивільно-процесуальних засобів, спрямованих на усунення чи компенсацію злочинних наслідків у вигляді майнової, моральної або фізичної шкоди. Ці висновки мають місце і у разі закриття кримінальної справи у зв’язку з передачею особи на поруки колективу підприємства, установи чи організації.

Підрозділ 2.4. “Цивільно-правові наслідки звільнення від кримінальної відповідальності внаслідок зміни обстановки, закінчення строків давності та декриміналізації” присвячений науковому аналізу цивільно-правових наслідків, пов’язаних із порушенням майнових та особистих немайнових прав громадян, а також підприємств, установ, організацій, що мають місце при вчиненні злочинів. Автор зазначає, що звільнення особи від кримінальної відповідальності та закриття кримінальної справи внаслідок зміни обстановки, закінчення строків давності та декриміналізації не позбавляє цю особу нести відповідальність за заподіяну нею шкоду.

Оскільки, підставою для закриття кримінальної справи за ст. 7 КПК і ст. 48 КК України є достатні докази того, що на час провадження дізнання чи досудового слідства внаслідок зміни обстановки вчинене особою діяння втратило суспільну небезпечність або ця особа перестала бути суспільно небезпечною, автор вважає, що відшкодування заподіяної шкоди або усунення шкідливих наслідків у повному обсязі є також важливою підставою звільнення від кримінальної відповідальності внаслідок зміни обстановки та декриміналізації. І тому пропонує внести відповідні зміни до чинного законодавства.

У підрозділі 2.5. “Цивільно-правові наслідки звільнення від кримінальної відповідальності із застосуванням до неповнолітнього примусових заходів виховного характеру” аналізуються цивільно-правові наслідки, що виникають у разі звільнення деліктоздатного неповнолітнього, який учинив злочин, від кримінальної відповідальності та застосування до нього примусових заходів виховного характеру. Закриття кримінальної справи та звільнення неповнолітнього від кримінальної відповідальності не звільняє його від цивільно-правової відповідальності, що настає за заподіяну їм шкоду внаслідок учинення злочину. Аналіз чинного законодавства України свідчить, що матеріальну відповідальність за шкоду, заподіяну злочинними діями неповнолітнього, несуть інші фізичні або юридичні особи (батьки, піклувальники тощо, а також підприємства, установи й організації). Водночас притягнення до відповідальності у справі іншої фізичної або юридичної особи як цивільного відповідача може мати місце лише після появи у справі обвинуваченого й встановлення факту, що відповідальність за заподіяну ним майнову шкоду несе в силу закону інша особа. Юридичними підставами притягнення такої особи до відповідальності за заподіяну шкоду є норми цивільного законодавства (ст. 1178, 1179, 1180, 1181, 1182 ЦК України). Відповідно до ст. 1178 ЦК України, шкода, завдана малолітньою особою (яка не досягнула чотирнадцяти років), відшкодовується її батьками (усиновителями) або опікуном чи іншою фізичною особою, яка на правових підставах здійснює виховання малолітньої особи, якщо вони не доведуть, що шкода не є наслідком несумлінного здійснення або ухилення ними від здійснення виховання та нагляду за малолітньою особою. Водночас у судовій практиці є непоодинокі випадки, коли шкоду заподіяно малолітньою особою, батьки якої не перебувають у зареєстрованому шлюбі. У цих випадках відповідають обидва батьки, якщо стосовно малолітньої особи встановлено батьківство. У разі, коли батьківство не встановлено, відповідальність несе мати, оскільки саме на неї покладено юридичний обов’язок виховувати позашлюбну дитину та здійснювати за нею відповідний нагляд. Батько позашлюбної дитини, щодо якого батьківство не встановлено, повинен нести відповідальність, якщо він є опікуном. За шкоду, заподіяну кількома неповнолітніми, які не досягли чотирнадцяти років, їх батьки (усиновителі), опікуни несуть часткову відповідальність залежно від ступеня їх вини у вихованні своєї дитини. Якщо малолітня особа завдала шкоди як з вини батьків (усиновителів) або опікуна, так і з вини закладів або особи, що зобов’язані за нею здійснювати нагляд, то батьки (усиновителі), опікуни, такі заклади чи особа, відповідно до п. 4 ст. 1178 ЦК України, зобов’язані відшкодувати шкоду в частці, що визначена за домовленістю між ними або за рішенням суду.

Висновки. Удосконалення законодавства, теорії та практики звільнення осіб, які вчинили злочин, але з тих чи інших підстав звільняються від кримінальної відповідальності за нереабілітуючими підставами, має велике значення в гарантуванні державою надійного захисту законних прав та інтересів юридичних чи фізичних осіб, які зазнали матеріальної, майнової, фізичної чи моральної шкоди внаслідок учинення злочину і вимагають відшкодування завданих злочином збитків або усунення заподіяної шкоди.

Зміни чинного законодавства з введенням низки правових новел, що відбулися за останні два роки, у тому числі прийняття чинного ЦК України, потребують нових підходів, розробок і досягнень, розроблення відповідних рекомендацій для їх ефективного використання, тим більше, що проблеми цивільно-правових наслідків звільнення від кримінальної відповідальності за нереабілітуючими обставинами становлять інтерес не тільки для фахівців цивільного права і процесу, а й кримінального, кримінально-процесуального та інших галузей права.

Дисертант, зважаючи на вищезазначене та базуючись на результатах дисертаційного дослідження, вважає, що цивільно-правові наслідки за своєю суттю – це процес і механізм усунення спричинених злочином цивільних правопорушень, які зумовили настання шкідливих змін в об’єктах, що охороняються законодавством.

Автор підтримує пропозицію про створення Державного грошового фонду з метою відшкодування майнових збитків у повному обсязі особам, які постраждали від злочинів, але лише після розгляду справи в судовому засіданні та набрання вироком законної сили.

Дисертант пропонує змінити зміст ст. 1171 ЦК України.

Автор робить висновок, що внаслідок учинення злочину завдається шкода об’єктам цивільних прав, одні з яких виступають об’єктами кримінальних злочинів (нематеріальні блага), а інші – предметами злочинів (речі, майно тощо). А незаконні дії з такими об’єктами цивільних прав, як інформація, цінні папери, гроші, результати інтелектуальної творчої діяльності, які виступають предметами злочинів, також завдають шкоди.

Захист цивільних прав, порушених унаслідок учинення злочину особою, яка звільняється від кримінальної відповідальності за нереабілітуючими обставинами, відбувається такими способами: а) подання та розгляд цивільного позову в кримінальному процесі; б) відшкодування матеріальної шкоди за власною ініціативою суду, якщо цивільний позов не був пред’явлений (ч. 3 ст. 29 КПК України); в) повне відшкодування завданої злочином шкоди як обов’язкова умова в застосуванні нереабілітуючої підстави для звільнення від кримінальної відповідальності; г) повернення особам, які потерпіли від злочину, незаконно відчуженого в них винною особою майна – предметів злочинного посягання (реституція) (п. 5 ст. 81 КПК України).
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Анотація

Підюкова Т.П. Цивільно-правові наслідки звільнення від кримінальної відповідальності (за нереабілітуючими обставинами). – Рукопис.

Дисертація на здобуття наукового ступеня кандидата юридичних наук за спеціальністю 12.00.03 – цивільне право і цивільний процес; сімейне право; міжнародне приватне право. – Інститут держави і права ім. В.М. Корецького НАН України. – Київ, 2004.

Дисертація є самостійною завершеною науковою роботою, першим в Україні комплексним дослідженням у правовій науці, що присвячене вдосконаленню правового механізму застосування правових засобів, спрямованих на захист законних прав та інтересів фізичних та юридичних осіб, що зазнали матеріальної і моральної шкоди від злочинів.

У роботі дано визначення цивільно-правових наслідків, що спричиняються цивільним правопорушенням (дією чи бездіяльністю), як шкідливі зміни в об’єктах (соціальних цінностях), що охороняються цивільним законодавством. Де невиконання абсолютного юридичного обов’язку завжди призводить до відповідних цивільно-правових наслідків – порушення чужого суб’єктивного права і при наявності передбачених чинним законодавством підстав породжує деліктні зобов’язання, що є, по суті, наслідком протиправної поведінки особи.

У дисертаційному дослідженні дістало подальшого розвитку положення, що після закриття кримінальної справи та звільнення особи від кримінальної відповідальності за нереабілітуючими обставинами змінюється і процесуальна форма захисту прав потерпілого – вона переноситься у сферу цивільного процесу, де захист матеріально-правового домагання потерпілого залишається без змін (предмет, підстава позову тощо).

Ключові слова: цивільно-правові наслідки, шкода, матеріальні збитки, деліктні зобов’язання, протиправна поведінка, нереабілітуючі обставини, цивільний позов, цивільно-правова відповідальність, цивільний процес.

Аннотация

Пидюкова Т.П. Гражданско-правовые последствия освобождения от криминальной ответственности (по нереабилитирующим обстоятельствам). – Рукопись.

Диссертация на соискание ученой степени кандидата юридических наук по специальности 12.00.03 – гражданское право и гражданский процесс; семейное право; международное частное право. – Институт государства и права им. В.М. Корецкого НАН Украины. – Киев, 2004.

Диссертация является завершенной научной работой, первым в Украине комплексным исследованием в правовой цивилистической науке, посвященным усовершенствованию правового механизма применения правовых средств, направленных на защиту законных прав и интересов физических и юридических лиц, которые понесли материальный и моральный вред от совершенных против них преступлений. На основании дей​с​твующего законодательства и нового Гражданского кодекса Украины проанализированы особенности гражданско-правовых последствий освобождения лиц от уголовной ответственности за нереабилитирующими об​стоятельствами. Автор подчеркивает, что гражданско-правовые послед​ствия – это причиненные гражданскими правонарушениями (действием или бездействием) вредные изменения в объектах (социальных ценностях), которые охраняются гражданским законодательством. На основании теоретико-правового анализа специфических черт и особенностей гражданско-правовых последствий делается вывод о том, что гражданско-пра​вовая ответственность, которая возникает в результате освобождения личности от уголовной ответственности за нереабилитиующими обстоятельствами, есть отрицательное для нарушителя последствие за причиненный им вред, где юридическим основанием такой ответственности выступает закон, а фактическим – состав гражданского правонарушения. На диссертационном уровне показано дальнейшее развитие положения о том, что после закрытия уголовного дела и освобождения от уголовной ответственности за нереабилитирующими обстоятельствами, изменяется и процессуальная форма защиты прав потерпевшего – она переносится в сферу гражданского процесса, где защита материально-правовых требований потерпевшего остается без изменений (предмет, основания иска и т.п.).

В диссертации подчеркивается, что одним из необходимых условий наступления гражданско-правовых последствий в результате освобождения личности от уголовной ответственности за нереабилитирующими обстоятельствами, есть наличие непосредственной причинной связи между противоправным поведением правонарушителя и ущербами потерпевшей стороны. Автором уточнено положение о том, что невыполнение абсолютного юридического обязательства всегда приводит к определенным гражданско-правовым последствиям, где само нарушение чужого абсолютного права и при наличии предвиденных действующим законодательством иных обстоятельств порождают деликтные обязательства, которые в сущности выступают последствием противоправного поведения личности.

Результатом такого исследования стало формулирование ряда новых научных выводов и предложений относительно усовершенствования действующего законодательства, в частности, внесения изменений и дополнений в Гражданский кодекс Украины.

Ключевые слова: гражданско-правовые последствия, вред, материальный и моральный ущерб, деликтные обязательства, противоправное поведение, нереабилитируюющие обстоятельства, гражданский иск, гражданско-правовая ответственность, гражданский процесс.

SUMMARY
Pidjukova T.P. Civil consequences of exemption from liability from criminal responsibility (by the non-exonerative circumstances). – Manuscript.

The dissertation for the Ph.D. degree of law on speciality 12.00.03 – Civil Law and Civil Process; Family Law; International Private Law. – V.M. Koretsky Institute  of State and Law of the National Ukrainian Academy of Sciences. – Kyiv, 2004.
The issues of regulation of the relations connected with civil con​sequences that appears while the exemption from liability from criminal responsibility by the non-exonerative circumstances are investigated. The exemption from liability from criminal respon​sibi​lity by these circumstances entails some civil consequences.

Civil consequences that release persons who committed crimes from responsibility stipulate for the whole range of law instruments of defense legal rights and interests, first of all victims, establishments and organizations that suffered from material (pecuniary) damage and announced demand for compensation, restoration of rights and good reputation of citizenry that are exempted from liability from criminal responsibility by the non-exonerative circumstances.

The author's definition of civil consequences is given in the thesis.

The scientific novelty of the thesis consists in the fact that the author for the first time in Ukrainian science suggested the ways of improving of the legal mechanism for the defense of the legal rights and interests of victims, physical and juridical persons, that suffered from moral or material (pecuniary) damage from crime.

Key words: civil consequences, pecuniary and moral damage, non-exonerative circumstances, civil law and civil process.
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