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В.Ю. Шепітько

ЗАГАЛЬНА ХАРАКТЕРИСТИКА РОБОТИ

Актуальність теми дослідження. За даними Державного комітету статистики України, на початок 2012 р. кількість дітей-сиріт і дітей, позбавлених батьківського піклування (далі – дітей-сиріт), становить близько 98 тисяч.  Сирітство є гострим соціальним явищем, яке негативно відображається на фізичному, розумовому та духовному розвитку дітей, формуванні їх як гідних громадян України. Проблема сирітства в нашій країні набула значення національного масштабу і потребує уваги та відповідного вирішення з боку держави і суспільства. 

Частина 3 статті 51 Конституції України наголошує, що сім’я, дитинство, материнство та батьківство охороняються державою. Саме тому, відповідно до частини 3 статті 52 Конституції України, на державу покладається вирішення питань щодо утримання та виховання дітей-сиріт. Указані фундаментальні конституційні положення відповідають нормам міжнародного права і знаходять свій розвиток у чинному законодавстві України. Сімейний кодекс України у розділі ІV передбачає наступні форми влаштування дітей-сиріт: 1) усиновлення; 2) опіка та піклування; 3) патронат; 4) прийомна сім'я; 5) дитячий будинок сімейного типу. Дослідження педагогів та психологів вказують, що серед зазначених форм улаштування дітей-сиріт найбільш ефективною і пріоритетною є усиновлення, бо воно надає дитині можливість набути сім’ю, батьківське піклування та реалізувати своє право на сімейне виховання. 
За даними Державного комітету статистики України у 2005 р. було усиновлено 3 529 дітей-сиріт, у 2006 році – 2 569 дітей, у 2007 р. – 3 454 дітей, у 2008 р. – 3 653 дітей, у 2009 р. – 3 802 дітей, у 2010 р. – 3 449 дітей, у 2011 р. – 3 077 таких дітей. За статистичними даними Інституту Горшеніна, близько 25 % українців у віці від 25 до 45 років готові взяти на усиновлення дитину, а більш півтори тисячі українських сімей чекають у черзі на усиновлення дитини віком до трьох років.   

З метою захисту прав дітей-сиріт і сім’ї та сприяння найбільш пріоритетним формам влаштування і виховання таких дітей, в Україні впродовж останніх десяти років було затверджено понад п’ятнадцяти соціальних програм, що були спрямовані на створення оптимальних умов для належного розвитку та виховання дитини у сім’ї й реалізації її права на сімейне виховання. Отже, усиновлення, як і інші форми влаштування дітей-сиріт, має характер широкомасштабної сфери діяльності, потребує не тільки врегулювання її нормами сімейного та інших регулятивних галузей права, а й кримінально-правової охорони цих суспільних відносин. КК України для досягнення завдань кримінально-правової охорони вказаних суспільних відносин встановлює кримінальну відповідальність за розголошення таємниці усиновлення (удочеріння) – ст. 168 КК, а також за незаконні дії щодо усиновлення (удочеріння) – ст. 169 КК. Ці норми мають важливе превентивне значення як засіб забезпечення ефективності реалізації норм сімейного законодавства України щодо влаштування дітей-сиріт. 

Кримінально-правовим проблемам охорони прав дітей та сім’ї присвячена значна кількість наукових робіт. Суттєвим є внесок у вирішення зазначених проблем таких науковці як П.П. Андрушко, Н.А. Бабій, М.І. Бажанов, О.І. Белова, П.С. Берзін, В.І. Борисов, А.Б. Блага, Л.В.Дорош, І.О. Зінченко, А.Н. Ігнатов, М.Й. Коржанський, С.Я. Лихова, М.І.Мельник, В.О. Навроцький, В.К. Негоденко, В.В. Сташис, М.І. Хавронюк та багато інших. Проте варто зазначити, що в науці кримінального права дослідженню кримінальної відповідальності за розголошення таємниці усиновлення (удочеріння) і незаконних дій щодо усиновлення (удочеріння) не приділялося необхідної уваги. У літературі зроблені лише загальні огляди окремих питань кримінальної відповідальності за вказані злочини. Спеціальних дисертаційних досліджень ще не проводилося, а погляди окремих вчених, викладені на рівні розділів навчальних підручників з Особливої частини кримінального права та науково-практичних коментарів до КК, носять здебільшого фрагментарний характер, до того ж, деякі положення є дискусійними  або недостатньо аргументованими. Між тим судова практика стикається із значними труднощами при вирішенні питань щодо кваліфікації досліджуваних злочинів, відмежування їх від суміжних злочинів, а також від діянь, що не є злочинними. Вказане і дає підстави для висновку щодо актуальності теми дисертаційного дослідження. 

Зв'язок роботи з науковими програмами, темами, планами. Дисертація виконана відповідно до цільової комплексної програми «Теоретичні проблеми ефективності кримінального законодавства України та практики його застосування» (номер державної реєстрації0111U00959); тема дослідження затверджена та уточнена вченою радою Національного університету «Юридична академія України імені Ярослава Мудрого» (протокол № 8 від 21.03.2003 р. та протокол № 1 від 9.09.2011 р.).

Мета і завдання дослідження. Метою дослідження є поглиблений розгляд проблем кримінальної відповідальності за розголошення таємниці усиновлення (удочеріння) та незаконні дії щодо усиновлення (удочеріння) (статті 168, 169 КК України), аналіз елементів та ознак складів злочинів ними передбачених, виявлення соціальної обумовленості кримінально-правової охорони усиновлення (удочеріння) та інших форм влаштування дітей-сиріт і вироблені на цій основі пропозицій та рекомендацій щодо вдосконалення кримінального законодавства, правильної кваліфікації вказаних злочинів, відмежування їх від суміжних злочинів. 

Для досягнення поставленої мети слід вирішити такі завдання:

– виявити і охарактеризувати соціальну обумовленість кримінальної відповідальності за розголошення таємниці усиновлення (удочеріння) і  незаконні дії щодо усиновлення (удочеріння), довести обґрунтованість та доцільність існування вказаних норм в КК;

– дослідити родовий, видовий і безпосередній об’єкти розглядуваних злочинів та взаємозв’язок між зазначеними об’єктами; 
– проаналізувати предмет злочину розголошення таємниці усиновлення (удочеріння); 

–  розкрити об’єктивну сторону вказаних злочинів, механізм заподіяння шкоди об’єкту кримінально-правової охорони;

–  охарактеризувати суб’єктивну сторону злочинів, що передбачені статтями 168, 169 КК, зокрема вину, встановити зміст її інтелектуального й вольового моментів;

· проаналізувати загальні та спеціальні ознаки, що характеризують суб’єкта цих злочинів; 

·  розглянути кваліфікуючі ознаки досліджуваних злочинів;

– сформулювати і обґрунтувати пропозиції щодо правильної кваліфікації злочинів, передбачених статтями 168, 169 КК та вдосконалення чинного законодавства.

Об’єктом дослідження є суспільні відносини у сфері усиновлення (удочеріння) та інших форм влаштування дітей-сиріт.  

Предметом дослідження є кримінальна відповідальність за розголошення таємниці усиновлення (удочеріння) та незаконні дії щодо усиновлення (удочеріння): аналіз складів злочинів.

Методи дослідження. У процесі теоретичного дослідження у роботі були застосовані наступні наукові методи: діалектичний, системно-структурний, функціональний, догматичний, історично-правовий та порівняльно-правовий (компаративістський). На основі діалектичного методу розглянуто правовий механізм захисту суспільних відносин у сфері сімейних відносин, які знаходяться одночасно у взаємозв’язку й суперечливості, а також як у статичному стані, так і в динамічних змінах. За допомогою системно-структурного і функціонального були досліджені багатопланові явища родового, видового й безпосереднього об’єктів злочинів, передбачених статтями 168, 169 КК, а також ознак об’єктивної, суб’єктивної сторони та суб’єкта злочинів під кутом зору з’ясування змісту й удосконалення норм чинного законодавства. За допомогою догматичного методу досліджено норми, вказані у ст.ст. 168 та 169 КК із застосуванням законів і правил формальної логіки. Історично-правовий метод був застосований при аналізі факторів, що обумовлюють кримінально-правову заборону та розвиток законодавства в галузі кримінально-правової охорони суспільних відносин у сфері сім’ї. За допомогою порівняльно-правового (компаративістського) методу було проаналізовано чинне кримінальне законодавство України, а також порівняно окремі норми законодавства зарубіжних країн з положеннями КК України щодо кримінально-правової заборони розголошення таємниці усиновлення (удочеріння) та незаконних дій щодо усиновлення (удочеріння).

Наукова новизна одержаних результатів полягає в тому, що дисертація є самостійно виконаним першим в Україні монографічним комплексним науковим дослідженням складів злочинів, передбачених статтями 168, 169 КК, яка за характером і змістом розглянутих питань та отриманих результатів є завершеною роботою. Конкретний внесок автора в наукову розробку проблем кримінальної відповідальності за розголошення таємниці усиновлення (удочеріння) та незаконних дій щодо усиновлення (удочеріння) полягає у проведені детального аналізу елементів і ознак складів цих злочинів, в обґрунтуванні пропозицій та рекомендацій щодо удосконалення чинного КК та практики його застосування, що містять елементи наукової новизни й мають теоретичне та практичне значення, а саме: 

   уперше:
–  доведено соціальну обумовленість кримінально-правової заборони посягань на відносини в сфері усиновлення (удочеріння), інші форми влаштування дітей-сиріт та сімейні відносини, а також визначені її фактори: 1) соціальні, 2) нормативні-правові та 3) кримінологічні;

·  визначено основні безпосередні об’єкти досліджуваних злочинів. Зокрема, обґрунтовано, що основним безпосереднім об’єктом розголошення таємниці усиновлення (удочеріння) є суспільні відносини у сфері сім'ї, які складаються з приводу усиновлення (удочеріння) як форми влаштування дітей-сиріт та пов’язані із забезпеченням збереження таємниці усиновлення (удочеріння), а основним безпосереднім об’єктом незаконних дій щодо усиновлення (удочеріння) є суспільні відносини в сфері сім’ї, пов’язані із встановленим законодавством України порядком влаштування дітей-сиріт: усиновлення (удочеріння), опіки чи піклування або їх передачі на виховання в сім’ю громадян;

– предметом злочину, передбаченого ст. 168 КК визнано інформацію у вигляді «таємниці усиновлення (удочеріння)», обов’язковими ознаками якої є: юридична, соціальна, фізична та таємність;

 – на підставі детального аналізу об’єктивних та суб’єктивних ознак досліджуваних злочинів та їх кваліфікуючих ознак сформульовано пропозиції щодо вдосконалення тексту закону ст. 168 КК та ст. 169 КК. З цією метою запропоновані зміни до чинної редакції закону (див. висновок); удосконалено:
 – класифікацію досліджуваних об’єктів злочинів; зокрема, наведено додаткові аргументи щодо необхідності виділення у чинному кримінальному законодавстві поряд з родовим і безпосереднім об’єктами також видового об’єкта злочинів, передбачених розділом V Особливої частини КК та запропоновано визнати видовим об’єктом злочинів, передбачених статтями 164, 165, 166, 167, 168, 169 КК суспільні відносини, які забезпечують нормальний розвиток та функціонування сім'ї і виховання неповнолітніх. На підставі виділення видових об’єктів запропоновано також систему злочинів проти виборчих, трудових та інших особистих прав і свобод людини та громадянина (розділ V Особливої частини КК) в основі якої лежать видові об’єкти;

·  тлумачення змісту понять і термінів «розголошення таємниці усиновлення (удочеріння)», «таємниця усиновлення (удочеріння)» «незаконні дії щодо усиновлення (удочеріння)» як обов’язкових конструктивних ознак досліджуваних складів злочину; 

 – визначення змісту поняття «тяжких наслідків», передбачених у ч. 2 ст. 168 та ч. 2 ст. 169 КК.

дістало подальшого розвитку:
–  визначення родового об’єкта злочинів, передбаченого розділом V Особливої частини КК України, як суспільних відносин, що забезпечують захист та реалізацію конституційних прав та свобод людини і громадянина; 

·  характеристика видового об’єкта розглядуваних злочинів, який визначається як суспільні відносини, що складаються у сфері забезпечення нормального розвитку і функціонування сім’ї та виховання неповнолітніх; 

·   визнання суспільних відносин у сфері забезпечення нормального розвитку і функціонування сім’ї та виховання неповнолітніх як самостійної групи суспільних відносин, що не охоплюються відносинами у сфері захисту та реалізації конституційних прав і свобод людини і громадянина та виходять за їх межі, самостійним родовим об’єктом, на який безпосередньо посягають, зокрема, розголошення таємниці усиновлення (удочеріння) та незаконні дії щодо усиновлення (удочеріння);
·   характеристика ознак об’єктивної та суб’єктивної сторін досліджуваних злочинів, також їх кваліфікуючих (обтяжуючих відповідальність) ознак цих злочинів; 
 – загальне вчення про склад злочину, зокрема, доведено доцільність визнати предметом злочину поряд з предметами матеріального світу також енергію, інформацію тощо, з властивостями (певними ознаками) яких кримінальний закон пов’язує наявність у діянні особи ознак складу конкретного злочину як підстави кримінальної відповідальності; 

– аргументація положення про те, що злочини, передбачені ст.ст. 168, 169 КК України вчиняються лише шляхом дії;

·  положення щодо суб’єкта злочинів, передбачених статтями 168, 169 КК України;

– аргументація щодо відмежування розглядуваних злочинів від суміжних суспільно небезпечних діянь, встановлення сукупності злочинів. 
Практичне значення одержаних результатів. Теоретичні положення, узагальнення й висновки можуть бути враховані: у науково-дослідницькій діяльності – як основа для подальшої теоретичної розробки проблем кримінальної відповідальності за розголошення таємниці усиновлення (удочеріння) і незаконні дії щодо усиновлення (удочеріння); у правотворчості – при роботі над пропозиціями щодо змін та доповнень до чинного законодавства України з метою його вдосконалення; у практичній діяльності – рекомендації щодо кваліфікації цих злочинів та їх відмежування від суміжних злочинів та діянь, що не є злочинними; у навчальному процесі – при викладанні курсу Особливої частини кримінального права, наукових, навчальних і методичних видань, а також у науково-дослідницькій роботі студентів. 

Апробація результатів дисертації. Основні положення й висновки дисертації розглядалися на засіданнях кафедри кримінального права № 2 Національного університету «Юридична академія України імені Ярослава Мудрого» (м. Харків). Окремі питання наукового дослідження були оприлюднені на наукових конференціях молодих учених та здобувачів: 1) «Сучасні проблеми юридичної науки» (м. Харків, 2008 р.); 2) «Юридична наука очима молодих вчених» (м. Харків 16-17 травня 2008 р.); 3) «Осінні юридичні читання» (м. Харків 12-13 листопада 2008 р.); 4) «Юридична осінь 2009 року» (м. Харків 13 листопада 2009 р.); 5) «Юридична осінь 2010 року» (м. Харків 23-24 листопада 2010 р.).

Публікації. Основні положення дисертаційного дослідження знайшли своє відображення у трьох статтях, опублікованих у фахових виданнях та тезах п’яти доповідей на науково-практичних конференціях. 

Структура дисертації. Дисертація складається із вступу, шести розділів, що включають 14 підрозділів, висновків, списку використаних джерел. Повний обсяг роботи – 232 сторінки, з них основний обсяг – 199 сторінок. Кількість використаних джерел складає 319 найменувань і займає 33 сторінки. 

ОСНОВНИЙ ЗМІСТ

У Вступі обґрунтовується актуальність теми дисертації, визначаються її зв'язок з науковими програмами, мета і завдання, об’єкт та предмет, методи дослідження, наукова новизна та практичне значення одержаних результатів дослідження, апробація результатів дисертації та публікації.

Розділ 1. «Соціальна обумовленість кримінально-правової охорони усиновлення (удочеріння) та інших форм влаштування дітей-сиріт та дітей, позбавлених батьківського піклування» складається з трьох підрозділів. Серед факторів, сукупність яких, на думку дисертанта є необхідними і достатніми для обґрунтованості існування кримінально-правових норм, що мають за мету охорону суспільних відносин в сфері усиновлення (удочеріння) та інших форм влаштування дітей-сиріт виокремлено і досліджено наступні: 1) соціальні (визначають стан розвитку суспільства, рівень суспільної свідомості населення щодо усиновлення, інших форм сімейного влаштування і виховання дітей-сиріт, а також дослідження педагогів, психологів та соціологів щодо вирішення цієї соціальної проблеми шляхом використання сімейних форм виховання; 2) нормативно-правові (відображають правову регламентацію державою суспільних відносин, що складаються у сфері влаштування дітей-сиріт і знаходять закріплення у нормах сімейного та інших регулятивних галузей права, а також наявність в системі законодавства кримінально-правових норм, що мають за мету захист правовідносин, які складаються і функціонують у сфері влаштування дітей-сиріт; 3) кримінологічні (визначають характер та ступінь суспільної небезпечності злочинів, передбачених ст.ст. 168, 169 КК, а також можливість і необхідність кримінально-правових заходів боротьби з ними з урахуванням характеру і ступеня суспільної небезпечності цих діянь і тієї шкоди, яку вони спричиняють суспільству й окремим його суб’єктам). Доведено та аргументовано доцільність встановлення та збереження в КК кримінальної відповідальності за розголошення таємниці усиновлення (удочеріння) та незаконних дій щодо усиновлення (удочеріння). 

Розділ 2. «Об’єкт злочину і предмет розголошення таємниці усиновлення (удочеріння) (стаття 168 КК України). Об’єкт незаконних дій щодо усиновлення (удочеріння) (стаття 169 КК України) містить чотири підрозділи. У підрозділі 2.1. «Об’єкт злочину: загальна характеристика» на підставі аналізу точок зору вчених-криміналістів щодо трактування загального вчення про об’єкт злочину, дисертант приходить до висновку, що під об’єктом слід розуміти суспільні відносини, які поставлені під охорону кримінального закону. У підрозділі 2.2. «Родовий і видовий об’єкти розголошення таємниці усиновлення (удочеріння) і незаконних дій щодо усиновлення (удочеріння)» дисертант відстоює підхід, згідно з яким об’єкт злочину прийнято класифікувати на загальний, родовий, видовий (у певних випадках) та безпосередній об’єкти злочинів. Родовим об’єктом злочинів, передбаченого розділом V Особливої частини КК, визнано суспільні відносини, які забезпечують захист та реалізацію конституційних прав і свобод людини та громадянина. Констатується, що ці суспільні відносини мають досить складну структуру,  доволі широкі за обсягом і включають у себе низку однорідних і одночасно  різних за змістом суспільних відносин, які об’єднуються у єдиний комплекс суспільних відносин, що і утворюють родовий об’єкт. Зроблено висновок, що ці відносини з урахуванням їх відмінних рис слід віднести до категорії видових об’єктів, кожний із яких співвідноситься із родовим об’єктом як ціле і частина. Ними є: 1) виборчі права; 2) трудові права; 3) права на об’єкти інтелектуальної власності; 4) інші особисті права та свободи людини та громадянина; 5) сімейні відносини; 6) свобода совісті. Враховуючі особливості цих видових об’єктів, на які посягають різні групи злочинів, запропоновано систему злочинів проти виборчих, трудових, інших особистих прав і свобод людини та громадянина, передбачених розділом V Особливої частини КК, поділити на наступні групи: 1) злочини у сфері виборчих прав (статті 157, 158, 158¹, 158², 159, 159¹, 160 КК); 2) злочини у сфері трудових прав (статті 170, 171, 172, 173, 174, 175 КК); 3) злочини в сфері охорони прав на об’єкти інтелектуальної власності (статті 176, 177 КК); 4) злочини, які посягають на інші особисті права та свободи громадян (статті 161, 162, 163, 182, 183, 184 КК); 5) злочини проти сім’ї (статті 164, 165, 166, 167, 168, 169 КК); 6) злочини проти свободи совісті (статті 178, 179, 180, 181 КК). Наведено аргументи, що суспільні відносини в сфері сім’ї не охоплюються суспільними відносинами у сфері конституційних прав і свобод людини і громадянина, виходять за їх межі і тому утворюють самостійний вид суспільних відносин. На цій підставі в порядку de lege ferenda пропонується виокремити групу суспільних відносин проти сім’ї в якості самостійного родового об’єкту і помістити відповідні кримінально-правові норми, в яких встановлювалася б відповідальність за посягання на ці відносини, у самостійний розділ Особливої частини КК із назвою «Злочини проти сім’ї, прав та інтересів неповнолітніх». У підрозділі 2.3. «Безпосередній об’єкт розголошення таємниці усиновлення (удочеріння) і незаконних дій щодо усиновлення (удочеріння)» з огляду на родовий та видовий об’єкти, зазначено, що спільним у вказаних злочинів є те, що вони вчиняються у сфері усиновлення (удочеріння), проте все ж таки мають різні безпосередні об’єкти. Безпосереднім об’єктом злочину розголошення таємниці усиновлення (удочеріння) визнано суспільні відносини, в сфері сім’ї, які складаються з приводу усиновлення (удочеріння) як форми влаштування дітей-сиріт і пов’язані із забезпеченням збереження таємниці усиновлення (удочеріння). Дисертантом зроблені наступні висновки щодо структури суспільних відносин та механізму посягання на них. Суб’єктами (учасниками) зазначених суспільних відносин є: усиновителі (удочерителі); дитина, яку бажають усиновити (удочерити); органи опіки та піклування; служба у справах дітей; судові органи; медичні заклади; нотаріуси; консульські установи; заклади освіти тощо. Предметом цих суспільних відносин є таємниця усиновлення (удочеріння). Змістом соціального зв’язку є обов’язок не розголошувати таємницю усиновлення (удочеріння) суб’єктами (учасниками) суспільних відносин або іншими особами, яким стало відомо про усиновлення (удочеріння). Безпосереднім об’єктом злочину незаконних дій щодо усиновлення (удочеріння) є суспільні відносини, в сфері сім’ї, пов’язані із встановленим законодавством України порядком влаштування дітей-сиріт: усиновлення (удочеріння), опіки, піклування чи їх передача на виховання в сім’ю громадян. Суб’єктами (учасниками) зазначених суспільних відносин є: дитина-сирота; особи, які бажають усиновити (удочерити); встановити над дитиною опіку,  піклування або, які бажають взяти дитину на виховання в сім’ю (прийомну сім’ю чи дитячий будинок сімейного типу); органи опіки та піклування; служба у справах дітей; судові органи; медичні заклади; нотаріуси; консульські установи; заклади освіти тощо. Предметом суспільних відносин виступає встановлений законодавством України порядок влаштування дітей-сиріт: усиновлення (удочеріння), опіки та піклування чи передача дитини на виховання в сім’ю громадян. Змістом соціального зв’язку є – обов’язок громадян не вчиняти дій, які порушують встановлений законодавством України порядок усиновлення (удочеріння), встановлення опіки або піклування чи передачі дитини на виховання в сім’ю громадян. Механізм заподіяння шкоди основним безпосереднім об’єктам полягає у тому, що суб’єкт посягає на предмет суспільних відносин, у зв’язку із чим злочинного впливу зазнає і соціальний зв'язок між їх учасниками. Тим самим заподіюється шкода суспільним відносинам, які існують у сфері усиновлення (удочеріння) та при інших формах влаштування дітей-сиріт, а відтак і заподіюється шкода правам та законним інтересам усиновителів (удочерителів), або (і) усиновленій (удочеріненій) дитині. Підрозділ 2.4. «Таємниця усиновлення (удочеріння) як предмет злочину» присвячено двом аспектам проблеми предмета злочину – загальному поняттю предмета злочину в кримінальному праві і конкретному визначенню предмета злочину, передбаченого ст. 168 КК. Зазначається, що розголошення таємниці усиновлення (удочеріння) має притаманний йому предмет, на що безпосередньо вказано у КК. Ним є таємниця усиновлення (удочеріння) – під якою дисертантом розуміється сукупність інформації щодо усиновлення (удочеріння), яка за бажанням усиновителів (удочерителів) не підлягає розголошенню з метою захисту  прав та законних інтересів дитини та усиновителів (удочерителів). З огляду автора, предмет злочину, передбачений ст. 168 КК характеризується такими ознаками як соціальна, фізична, юридична і таємність. Соціальна ознака таємниці усиновлення (удочеріння) вказує її неподільний зв'язок із суспільними відносинами у сфері сім'ї, які виникають з приводу збереження таємниці усиновлення (удочеріння). Фізична ознака є свідченням існування суспільних відносин, яка знаходить своє втілення, як правило, у вигляді матеріальних об’єктів – паперових документів (рішення суду щодо усиновлення (удочеріння), реєстрація в органах РАЦСу, довідки, висновки фахівців тощо.) а також у нематеріальному вигляді – комп’ютерна інформація, електронні данні, електронні документи, які знаходяться в базі даних Міністерства соціальної політики, органах суду, опіки (піклування), РАЦСів, інша словесна (вербальна) інформація щодо усиновлення (удочеріння). Юридична (нормативна) ознака вказує на те, що предмет злочину передбачено у кримінальному законі в якості обов’язкової ознаки відповідного складу злочину. Таємність є спеціальною ознакою, і якщо вона відсутня, то це вказує на відсутність складу злочину як єдиної підстави кримінальної відповідальності за ст. 168 КК. Вказана ознака обумовлена видовим та безпосереднім об’єктами злочину і означає обмежений режим доступу до інформації, що становить таємницю усиновлення (удочеріння). Таємниця усиновлення (удочеріння) за бажанням усиновителів (удочерителів) передбачає проведення широкого кола заходів, вказаних у Сімейному кодексі щодо унеможливлення її розголошення та ознайомлення з нею третіми особами. Особи, яким інформація, що становить таємницю усиновлення (удочеріння) стала відома у зв’язку з виконанням ними їх службових або професійних обов’язків, або особи, які мають доступ до такої інформації, зобов’язані її не розголошувати. Порушення такого обов’язку буде свідчити про вчинення суспільно небезпечного посягання на суспільні відносини в сфері сім’ї, які складаються з приводу усиновлення (удочеріння) і збереження в таємниці вказаної форми влаштування дітей-сиріт.

Розділ 3. «Об’єктивна сторона розголошення таємниці усиновлення (удочеріння) (стаття 168 КК України) і незаконних дій щодо усиновлення (удочеріння) (стаття 169 КК України) містить три підрозділи. У підрозділі 3.1. «Поняття об’єктивної сторони злочину: загальна характеристика» розглянуто зміст та ознаки цього елементу складу злочину, що притаманні всім злочинам, у тому числі передбачених ст.ст. 168, 169 КК. Визнано, що  диспозиції останніх є бланкетними і їх зміст та ознаки, у тому числі й ознаки об’єктивної сторони визначаються як нормами, закріпленими у відповідних статтях Особливої частини КК (ст.ст. 168, 169) так і в інших законах та в підзаконних нормативно-правових актах, що регулюють усиновлення (удочеріння) та інші форми влаштування дітей-сиріт. Доведено, що досліджувані злочини мають формальний склад і тому визнаються закінченими з моменту вчинення дії або (хоча б однієї із злочинних дій), що утворюють об’єктивну сторону цих злочинів. У підрозділі 3.2. «Об’єктивна сторона розголошення таємниці усиновлення (удочеріння)» сформульовано висновок, що обов’язковою ознакою об’єктивної сторони розглядуваного злочину є дія (активна форма поведінки особи), яка визначена в законі терміном «розголошення таємниці усиновлення (удочеріння)». Запропоновано авторське визначення даного терміну – це доведення будь-яким способом до відома третіх (сторонніх осіб) всупереч волі усиновителя (удочерителя), а у випадках, передбачених законом – без згоди органів опіки або піклування інформації, яка становить таємницю усиновлення (удочеріння). Третьою (сторонньою) вважається особа, яка не наділена згодою усиновителя (удочерителя) на отримання інформації, що є таємницею усиновлення (удочеріння), а у випадку їх смерті – за відсутністю згоди органів опіки або піклування на її розголошення. Обов’язок не розголошувати таку таємницю, крім кримінального закону (ст. 168 КК) закріплений й у ст. 226 Сімейного кодексу та входить до змісту професійних, службових функціональних обов’язків, що випливають з підзаконних нормативно-правових актів, які зобов’язують таких осіб зберігати та не розголошувати таємницю усиновлення (удочеріння), яка стала їм відома у зв’язку з виконанням ними професійних або службових обов’язків. Незаконний характер діяння полягає у відсутності будь-яких дійсних (належних) підстав для розголошення таємниці усиновлення (удочеріння) і доведення її до відома будь-якої третьої (сторонньої) особи. При цьому дана особа не має на отримання цієї інформації ні дійсного, ні уявного права. У підрозділі 3.3. «Об’єктивна сторона незаконних дій щодо усиновлення (удочеріння)» доведено, що об’єктивну сторону даного злочину складають альтернативні незаконні дії, які виражаються у: 1) незаконній посередницькій діяльності щодо усиновлення (удочеріння), 2) незаконній посередницькій діяльності щодо передачі дитини під опіку, піклування; 3) незаконній посередницькій діяльності щодо передачі дитини на виховання в сім’ю громадян; або 4) інших незаконних діях щодо усиновлення (удочеріння), 5) інших незаконних діях щодо передачі дитини під опіку, піклування, 6) інших незаконних діях щодо передачі дитини на виховання в сім’ю громадян. Незаконність стосовно кожної із вказаних в законі в альтернативі дій означає що особа, яка вчиняє посередницьку діяльність або інші незаконні дії у сферах здійснення усиновлення (удочеріння), встановлення опіки, піклування чи при передачі дитини на виховання в сім’ю громадян не має ні дійсного, ні уявного права на їх вчинення. У таких випадках завжди має місце порушення порядку і правил установлених чинним законом усиновлення (удочеріння), передачі дитини під опіку (піклування) чи на виховання в сім’ю громадян. Тому встановлення таких дій вимагає звернення крім кримінального закону до інших законів та підзаконних нормативно-правових актів. 

При дослідженні об’єктивної сторони доведено, що має місце термінологічна невідповідність назви норми Особливої частини КК змісту об’єктивної сторони зазначеного злочину. Встановлено, що крім незаконної посередницької діяльності щодо усиновлення (удочеріння) та інших незаконних дій, об’єктивна сторона вказаного злочину передбачає також відповідальність й за інші форми влаштування дітей-сиріт: за незаконні дії щодо передачі дитини під опіку (піклування) та незаконні дії щодо передачі дитини на виховання в сім’ю громадян. Вони є самостійними видами (в альтернативі) суспільно небезпечних і протиправних посягань на встановлений порядок влаштування дітей-сиріт і не охоплюються назвою статті 169 КК, саме тому пропонується назва цієї статті  (див. висновок). 

Розділ 4. «Суб’єктивна сторона розголошення таємниці усиновлення (удочеріння) (стаття 168 КК України) і незаконних дій щодо усиновлення (удочеріння) (стаття 169 КК України)» містить два підрозділи. У підрозділі 4.1. «Поняття суб’єктивної сторони злочину: загальна характеристика» розглянуто загальні положення щодо вини у формі умислу, надано аналіз її інтелектуальної та вольової ознак. Обґрунтовано, що вказані злочини вчиняються лише з прямим умислом. У підрозділі 4.2. «Вина, мотив,  мета розголошення таємниці усиновлення (удочеріння) і незаконних дій щодо усиновлення (удочеріння)» присвячено аналізу інтелектуальної та вольової ознак вказаних злочинів. Змістом інтелектуальної ознаки при розголошенні таємниці усиновлення (удочеріння) виступають: 1) усвідомлення ознак предмета злочину, у тому числі таємності інформації щодо усиновлення (удочеріння); 2) усвідомлення фактичної сторони діяння, що вчинюється і полягає у розголошенні таємниці усиновлення (удочеріння); 3) усвідомлення суб’єктом злочину відсутності згоди усиновителів (удочерителів) на розголошенням таємниці усиновлення (удочеріння) і у порушенні заборони такого розголошення; 4) усвідомлення суспільної небезпечності діяння і (хоча би у загальних рисах) об’єкта злочину розголошення таємниці усиновлення (удочеріння). Зміст інтелектуальної ознаки прямого умислу при незаконних діях щодо усиновлення (удочеріння) полягає у: 1) усвідомленні суб’єктом суспільної небезпечності діяння і хоча би у загальних рисах об’єкта злочину, а також і в усвідомленні ним протиправності (протизаконності) цих дій. Це означає, що винна особа розуміє, що вчиняє всупереч встановленому законом порядку дії, які є незаконними щодо усиновлення (удочеріння), встановлення опіки (піклування) чи передачі дитини на виховання в сім'ю громадян. Особа повинна усвідомлювати відсутність у неї права на вчинення вказаних незаконних дій. Вольова ознака вказаних злочинів полягає, що особа бажає вчинити дії, які вона усвідомлює і тим самим спричинити шкоду об’єкту кримінально-правової охорони. Мотив та мета вчинення цих злочинів не є обов’язковими ознаками цих складів злочинів, але мають ураховуватись при призначенні покарання. 

Розділ 5. «Суб’єкт розголошення таємниці усиновлення (удочеріння) (стаття 168 КК України) і незаконних дій щодо усиновлення (удочеріння) (стаття 169 КК України)» складається із двох підрозділів. У підрозділі 5.1. «Поняття суб’єкта злочину: загальна характеристика» розглянуто риси, спільні для суб’єктів обох злочинів, які в цілому притаманні загальному суб’єкту. До них належать: особа фізична, осудна, яка до його вчинення досягла віку кримінальної відповідальності (у даному випадку – шістнадцять років). У підрозділі 5.2. «Ознаки спеціального суб’єкта розголошення таємниці усиновлення (удочеріння) і незаконних дій щодо усиновлення (удочеріння)» розглянуто спеціальні ознаки суб’єкта цих злочинів, який згідно із законодавчим описом є спеціальним – службовою особою. Аргументується підвищена суспільна небезпечність дій, вчинених службовою особою, що й обумовило включення даної ознаки до кваліфікованих складів досліджуваних злочинів – у ч. 2 ст. 168 КК та ч. 2 ст. 169 КК. 

У розділі 6. «Кваліфікуючі ознаки, що обтяжують відповідальність за розголошення таємниці усиновлення (удочеріння) (стаття 168 КК України) і незаконні дії щодо усиновлення (удочеріння) (стаття  169 КК) України» розглянуті ознаки, які передбачені ч. 2 ст. 168 та ч. 2 ст. 169 КК, зокрема: 1) розголошення таємниці усиновлення (удочеріння) вчинене службовою особою або працівником медичного закладу, яким відомості про усиновлення (удочеріння) стали відомі по службі чи по роботі, 2) розголошення таємниці усиновлення (удочеріння), якщо воно спричинило тяжкі наслідки, 2) незаконні дії щодо усиновлення (удочеріння), вчинені щодо кількох дітей, 3) незаконні дії щодо усиновлення (удочеріння) вчинені повторно, 4) незаконні дії щодо усиновлення (удочеріння) за попередньою змовою групою осіб, 5) незаконні дії щодо усиновлення (удочеріння) з використанням службового становища, 6) незаконні дії щодо усиновлення (удочеріння) якщо вони спричинили тяжкі наслідки. Надано аналіз вказаних кваліфікуючих ознак, розкрито їх зміст та істотні риси. Сформульовані пропозиції щодо удосконалення кваліфікуючих ознак розглядуваних складів злочинів, а саме: розголошення таємниці усиновлення (удочеріння) вчинене безпосередньо щодо неповнолітньої усиновленої (удочеріненої) особи, незаконні дії щодо усиновлення (удочеріння) вчинені організованою групою та з низьких мотивів, або з метою вилучення у потерпілого органів або тканин для трансплантації, насильницького донорства чи проведення незаконних дослідів над дитиною. Це обумовлене тим, що наявність цих обставин значно підвищує суспільну небезпечність вчиненого. Одночасно обґрунтовується пропозиція щодо необхідності виключення із переліку кваліфікуючих ознак розголошення таємниці усиновлення (удочеріння) вчинене працівником медичного закладу, оскільки обов’язок збереження таємниці усиновлення (удочеріння) покладається на всіх осіб, які мають відношення до здійснення усиновлення (удочеріння). 

ВИСНОВКИ

У дисертації здійснено вирішення наукового завдання, що полягає   виявлені та досліджені соціальної обумовленості кримінально-правової заборони посягань на суспільні відносини в сфері усиновлення (удочеріння) та інші форми влаштування дітей-сиріт (ст. ст. 168, 169 КК України) в основі якої лежать соціальні, нормативно-правові та кримінологічні фактори.  

Запропоновано визначення родового об’єкту, видового та безпосереднього об’єктів, розкривається механізм заподіяння шкоди основному безпосередньому об’єкту цих злочинів, визначається об’єктивна сторона та момент закінчення досліджуваних злочинів, особливості їх суб’єктивної сторони та суб’єкта злочинів, розглянуті їх кваліфікуючі ознаки. На підставі розгорнутого аналізу складів цих злочинів  сформульовано пропозиції: 

1) щодо кваліфікації аналізованих складів злочинів, їх відмежування від  суміжних злочинів та вирішення проблем сукупності з іншими злочинами. 


Доведено, що дії службової особи, яка підробляє документи, з метою усиновлення (удочеріння) або інших форм влаштування дітей-сиріт, крім ч. 2 ст. 169 КК України слід додатково кваліфікувати ще й за ст. 366 КК України. Якщо службова особа, використовує своє службове становище та продає дитину з метою її усиновлення (удочеріння), передачу її під опіку (піклування) чи на виховання в сім’ю громадян, вчинене діяння крім ч. 2 ст. 169 КК України підлягає додатковій кваліфікації ще й за ст. 149 КК України. При отриманні службовою особою хабара за виконання або невиконання в інтересах третіх осіб певних дій, також потрібна кваліфікація за сукупністю злочинів ч. 2 ст. 169 КК України та ст. 368 КК України. При винесенні суддею завідомо неправосудного рішення про усиновлення (удочеріння), передачу під опіку (піклування) чи на виховання в сім´ю громадян, вчинені дії не охоплюються ознаками ч. 2 ст. 169 КК України і також потребують додаткової кваліфікації ще й за ст. 375 КК України     

2) відносно удосконалення чинного кримінального законодавства України, зокрема, у порядку de lege ferendа пропонується викласти  ст. ст. 168, 169 у наступній редакції:

Стаття 168 «Розголошення таємниці усиновлення (удочеріння)»

1. Розголошення таємниці усиновлення (удочеріння) всупереч волі усиновителя (удочерителя), а у випадках передбачених законом – без згоди органів опіки (піклування), – 

караються……...

2. Те саме діяння, вчинене безпосередньо щодо неповнолітньої усиновленої (удочеріненої) особи, – 

караються ………

3. Те саме діяння, вчинене службовою особою, якій відомості про усиновлення (удочеріння) стали відомі по службі чи роботі, або якщо вони спричинили тяжкі наслідки, – 

караються ……...

 Стаття 169 «Незаконні дії щодо усиновлення (удочеріння), передачі дитини під опіку (піклування) чи на виховання в сім'ю громадян»

1. Незаконна посередницька діяльність або інші незаконні дії щодо усиновлення (удочеріння), передачі дитини під опіку (піклування) чи на виховання в сім'ю громадян, – 

караються……….

2. Ті самі дії, вчинені щодо двох чи більше дітей, повторно, за попередньою змовою групою осіб або з використанням особою службового становища, – 

караються ………...

3. Дії, передбачені ч. 1, ч. 2 цієї статті, вчинені організованою групою, з низьких мотивів чи з метою вилучення у потерпілого органів або тканин для трансплантації, насильницького донорства або проведення незаконних дослідів над дитиною, або якщо вони спричинили тяжкі наслідки, – 

караються ………...
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АНОТАЦІЯ

Гальцова В.В. Кримінальна відповідальність за розголошення таємниці усиновлення (удочеріння) та незаконні дії щодо усиновлення (удочеріння): аналіз складів злочинів. – На правах рукопису. 

Дисертація на здобуття наукового ступеню кандидата юридичних наук за спеціальністю 12.00.08 – кримінальне право та кримінологія; кримінально-виконавче право. – Національний університет «Юридична академія України імені Ярослава Мудрого, Міністерство освіти і науки, молоді та спорту України, Харків, 2012.

Дисертація є комплексним науковим монографічним дослідженням кримінальної відповідальності за розголошення таємниці усиновлення (удочеріння) (ст. 168 КК) та незаконних дій щодо усиновлення (удочеріння) (ст. 169 КК). Розглянуто об’єктивні та суб’єктивні ознаки злочинів, зміст і основні риси елементів складів злочинів. Встановлено значення ознак і елементів досліджуваних злочинів для їх правильної кваліфікації і відмежування від суміжних злочинів і діянь, що не є злочинними. Сформульовано низку пропозицій щодо удосконалення чинного кримінального законодавства (ст.ст. 168, 169 КК) та практики його застосування. 

Ключові слова: розголошення таємниці усиновлення (удочеріння), незаконна посередницька діяльність, інші незаконні дії щодо усиновлення (удочеріння), передачі дитини під опіку (піклування) чи на виховання в сім'ю громадян, усиновлення (удочеріння), форми влаштування дітей-сиріт. 
АННОТАЦИЯ

Гальцова В.В. Уголовная ответственность за разглашение тайны усыновления (удочерения) и незаконные действия по усыновлению (удочерению): анализ составов преступлений. – На правах рукописи. 

Диссертация на соискание ученой степени кандидата юридических наук по специальности 12.00.08 – уголовное право и криминология; уголовно-исполнительное право. – Национальный университет «Юридическая академия Украины имени Ярослава Мудрого», Министерство образования и науки, молодежи и спорта Украины,  Харьков, 2012.

В диссертации исследованы проблемы уголовной ответственности за разглашение тайны усыновления (удочерения) (ст. 168 УК) и незаконные действия по усыновлению (удочерению) (ст. 169 УК).  В работе рассмотрена и обоснована социальная обусловленность уголовно-правовой охраны усыновления (удочерения) и иных форм обустройства детей-сирот. Установлены и  исследованы социальные, нормативно-правовые и криминологические факторы, которые лежат в основе установления уголовной ответственности за данные преступления.  Обоснована и аргументирована  необходимость выделения наряду с родовым и непосредственным объектами,  предусмотренных статьями 168, 169 УК, также их видового объекта, под которым понимаются общественные отношения,  складывающиеся в сфере обеспечения нормального развития и функционирования семьи и воспитания несовершеннолетних. Непосредственными объектами этих преступлений выступают, соответственно, общественные отношения в сфере семьи, складывающиеся в связи с обеспечением сохранения тайны усыновления (удочерения), а также отношения в сфере семьи по поводу установленного законодательством Украины порядка обустройства детей-сирот. Раскрыт механизм причинения вреда непосредственным объектам исследуемым преступлениям. Предметом преступления, предусмотренного ст. 168 УК Украины,  признается информация в виде тайны усыновления (удочерения). Ее признаками являются: физический, юридический, социальный, тайность. Исследованы признаки объективной, субъективной стороны и субъекта преступлений. Рассмотрены квалифицирующие признаки, которые отягчают ответственность за разглашение тайны усыновления (удочерения) и незаконные действия по усыновлению (удочерению). На основании анализа элементов составов преступлений, проводится их отграничение от смежных составов и разграничения от деяний, которые не являются преступными. Установлена и аргументирована совокупность преступлений, совершенных специальным субъектом. Сформулированы предложения относительно совершенствования действующего уголовного законодательства (ст. ст. 168, 169 УК) и практики его применения. 

Ключевые слова: разглашение, тайна усыновления (удочерения), незаконная посредническая деятельность по усыновлению (удочерению), незаконная посредническая деятельность при передаче под опеку, попечительство, незаконная посредническая деятельность при передаче на воспитание в семью граждан,  иные незаконные действия по усыновлению (удочерению), при передаче под опеку, попечительство или на воспитание в семью граждан, усыновление (удочерение), формы обустройства детей-сирот.
SUMMARY

Galtsova V. V. Criminal liability for disclosure of secret of adoption (adoption) and illegal actions on adoption (adoption): analysis of structures of crimes. – On rights for a manuscript.. 

The dissertation on competition of a scientific degree of the candidate of jurisprudence in the specialty 12.00.08 – criminal law and criminology; criminal and executive right. – National university «Legal academy of Ukraine of Yaroslav Mudrogo's name»,  Ministry of Education and Science, Youth and Sport of Ukraine, Kharkov, 2012.

 The dissertation is complex scientific monographic research of criminal liability for disclosure of secret of adoption (adoption) (UK Art. 168) and illegal actions on adoption (adoption) (UK Art. 169). Objective and subjective signs of crimes are considered, the contents and the main lines of elements of structures of crimes are considered. Value of signs and elements of studied structures of crimes for their correct qualification and differentiation from adjacent crimes and acts which aren't criminal is established. A number of the offers, concerning improvements of the existing criminal legislation (Art. 168 Art., 169 UK) and practicians of its application is formulated. 

Keywords: disclosure of secret of adoption (adoption), illegal intermediary activity, other illegal actions on adoption (adoption), by transfer under guardianship (guardianship) or on education in seven citizens, adoption (adoption), forms of arrangement of orphan children.
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