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ЗАГАЛЬНА ХАРАКТЕРИСТИКА РОБОТИ
Актуальність теми. Стан економічної безпеки держави є квінтесенцією впливу внутрішньо- та зовнішньоекономічних чинників на розвиток національної економіки. Реакція держави на зміни світового ринку, що формують загрози економічній безпеці держави, бажана у формі упередження нанесенню втрат національній економіці та посилення її позицій у світі через ефективну систему просування та відстоювання власних інтересів у світовому економічному просторі. Зовнішні фактори впливу для відкритої економіки, що розвивається в умовах глобалізованого світу, змінюють елементи внутрішнього середовища в напрямку перетворення ефективного управління зовнішньою торгівлею на першочергове завдання забезпечення соціально-економічного розвитку та доведення економічної безпеки держави до головного орієнтиру. 
У сучасних умовах розгляд проблем зовнішньоекономічних відносин через призму економічної безпеки держави має особливе значення з точки зору забезпечення економічного зростання. Зовнішня торгівля є важливим індикатором рівня соціально-економічного розвитку будь-якої держави. Вона є однією з основних форм господарських зв’язків, що за своїми результатами випереджає темпи зростання світового виробництва та інші структурні елементи зовнішньоекономічних відносин. Індикатори зовнішньої торгівлі не тільки безпосередньо впливають на сучасний стан економіки країни, а також визначають довгострокову перспективу розвитку. 

Визначення кола кількісних показників, на основі яких здійснюється аналіз ситуації і окреслюються способи реагування на можливі загрози, є основною проблемою оцінки стану зовнішньоекономічної безпеки як складової економічної безпеки держави. З огляду на це індикатори економічної безпеки мають формулювати якісні вимоги до неї. Під час інтеграції країни в систему світогосподарських зв’язків перед нею постає проблема суперечності між об’єктивною необхідністю інтеграції у світову економіку, з одного боку, та необхідністю забезпечення гармонійного розвитку національної економіки, захисту вітчизняних економічних інтересів, внутрішнього ринку та національного товаровиробника – з іншого. Без забезпечення належного рівня зовнішньоекономічної безпеки держава не може бути повноправним учасником світогосподарських зв’язків та мати належну систему захисту і протидії глобальним викликам її економічній безпеці. З огляду на цю обставину індикатори зовнішньоекономічної безпеки повинні надавати інформацію ще і про зміни в системі захисту національної економіки.

Проблемам формування складу індикаторів національної економічної безпеки та визначення її рівня присвячений ряд наукових  праць, виконаних в Україні та за кордоном. Серед російських авторів у цій галузі можна виділити роботи Л. Абалкіна, А. Архипової, В. Богомолова, Е. Бухвальд, С. Глазьєва, Н. Гловацької, С. Лазаренко, Є. Олєйнікова, В. Сєнчагова. В Україні зазначені проблеми знайшли відображення в роботах І. Бінька, О. Власюка, В. Гейця, С. Коляди, Г. Літоша, В. Мунтіяна, Г. Пастернак-Таранушенка, П. Пашка, С. Пирожкова, Л. Письмаченко, В. Предборського, А. Сухорукова, А. Чеснокова, В. Шлемка, О. Шніпка та ін. Окремі аспекти щодо використання інструментів зовнішньоторговельної політики розглядаються у наукових працях українських авторів: І. Бураковського, А. Гальчинського, Д. Лук’яненка, Ю. Макогона, І. Малюти, Т. Орєхової, Ю. Пахомова, О. Поручника, А. Румянцева,  А. Філіпенка, Т. Циганкової, С. Юрія та ін.

Віддаючи належне їх розробкам і внеску в економічну теорію та практику, необхідно зазначити, що питання впливу зовнішньоторговельних чинників на рівень економічної безпеки розроблені недостатньо, а отже, вимагають більш детального спеціального аналізу. Зокрема, до останнього часу достатньою мірою не обґрунтований взаємозв'язок між рівнем захисту національної економіки від небажаного впливу зовнішньоторговельних чинників та національною економічною безпекою. У системі індикаторів економічної безпеки досі не використовуються такі, що відображають зміни в рівні відкритості економіки, викликані членством країни в СОТ, і дозволяють визначати подальші зміни рівня економічної безпеки держави. Належним чином не обґрунтований вибір методів регулювання імпорту та просування експорту на зовнішні ринки залежно від сучасних тенденцій у правилах регулювання торгівлі. 

Означені проблеми і зумовили вибір та спрямованість теми дисертаційного дослідження.

Зв'язок роботи з науковими програмами, планами, темами. Дисертаційна робота є складовою частиною держбюджетної науково-дослідної роботи кафедри міжнародних фінансів Дніпропетровського національного університету імені Олеся Гончара за темами «Перспективи інтеграції України у міжнародну фінансову систему» (номер державної реєстрації 0108U000629) та «Методологія дослідження національних фінансових систем в умовах глобалізації» (номер державної реєстрації 011U001286), в яких автор брала участь. 
Мета і задачі дослідження. Мета дослідження полягає у розвитку науково-методичних основ та розробці науково-практичних рекомендацій щодо концептуалізації впливу інструментів регулювання зовнішньоторговельної політики на економічну безпеку держави.  

Згідно з метою дослідження було поставлено й вирішено наступні задачі:
– критично оцінити сучасні принципи та основні елементи системи національної економічної безпеки на предмет повноти відтворення ними сучасних викликів та загроз;

– дослідити і розробити основні теоретичні й методичні підходи до формування системи індикаторів економічної безпеки країни через  призму впливу на національну економіку зовнішньоторговельних чинників;

– визначити можливі напрямки та характер впливу інструментів митно-тарифного регулювання на динаміку показників національної економіки;

– розробити науково-методичні засади розрахунку рівня національної економічної безпеки з урахуванням показників захисту вітчизняних виробників товарів;

– встановити особливості сучасного протекціонізму під час та після глобальної економічної кризи, систематизувати його інструменти та визначити характерні ознаки використання країнами з різним типом економічного розвитку;

– обґрунтувати пропозиції України в роботі Доського раунду переговорів СОТ стосовно інструментів зовнішньоторговельної політики з метою забезпечення коригування рівня економічної безпеки країни. 
Об'єктом дослідження є процес визначення закономірностей та механізмів впливу інструментів регулювання зовнішньоторговельної політики на економічну безпеку держави. 

Предметом дослідження є теоретичні засади, умови, чинники та організаційно-економічний механізм впливу інструментів регулювання зовнішньоторговельної політики на економічну безпеку держави. 

Методи дослідження. Теоретичною основою дослідження є концептуальні положення теорії міжнародної торгівлі, математичного моделювання рівня економічної безпеки країни, праці провідних вітчизняних і зарубіжних учених, законодавчі та нормативно-правові акти  України. Для досягнення поставленої мети було використано  загальнонаукові методи, а саме аналізу і синтезу – для дослідження особливостей міжнародної торгівлі товарами та характеру її впливу на економічну безпеку; індукції і дедукції – для дослідження сутності економічної безпеки за окремими її складовими; порівнянь та аналогій – для зіставлення існуючих теоретичних підходів, що склалися в науці щодо трактування понять «економічна безпека»; метод динамічних рядів – для оцінювання динаміки зовнішньої торгівлі товарами України; економіко-історичний метод – для дослідження генезису інструментів тарифного і нетарифного регулювання в країні; регресійно-кореляційне моделювання – для визначення впливу інструментів регулювання зовнішньої торгівлі товарами на показники економічної безпеки. Дисертаційне дослідження здійснювалось також на основі системного підходу.

Інформаційною базою дисертаційного дослідження є законодавчі та нормативно-правові акти, що регулюють зовнішню торгівлю та формують систему економічної безпеки держави; офіційні статистичні дані Державної служби статистики України, Міністерства економічного розвитку та торгівлі України, Державної митної служби України, Світового банку, Світової організації торгівлі, Незалежного моніторингу політики, що впливає на світову торгівлю, інших міжнародних організацій та агенцій. 

Наукова новизна одержаних результатів полягає в поглибленні існуючих теоретичних засад, розвитку науково-методичних положень та розробці науково-практичних рекомендацій щодо концептуалізації впливу інструментів регулювання зовнішньоторговельної політики на економічну безпеку держави. 

На основі здійснених наукових досліджень автором отримано такі результати:
уперше:

– розроблено науково-методичні основи оцінки впливу на інтегральний рівень національної економічної безпеки показників, що характеризують рівні тарифного та нетарифного захисту національних виробників, а також рівня захисту від національного експорту, що дозволило посилити керованість економічної безпеки стосовно зовнішніх загроз по відношенню до національних товаровиробників та оцінити ефект для економічної безпеки від виконання тарифних зобов’язань СОТ;
удосконалено:

– теоретичні й методичні підходи до обґрунтування взаємозв’язків між обсягом виробництва та інструментами зовнішньоторговельного регулювання на основі визначення й узагальнення закономірностей прямого та опосередкованого впливу інструментів митно-тарифного регулювання на рівень економічної безпеки країни та обґрунтування наявності між окремими елементами товарної структури експорту–імпорту та обсягами виробництва прийнятної тісноти зв’язку у таких секторах економіки як промисловість та сільське господарство. Це  дозволяє враховувати зміни в інструментах зовнішньоторговельної політики при обрахунку індикаторів економічної безпеки держави;
– класифікацію зовнішніх економічних факторів формування економічної безпеки країни за рахунок включення таких класифікаційних ознак, як  характер впливу, ступінь охоплення, вірогідність настання, можливість прогнозування, наслідки, тривалість дії, можливість впливу, обсяг втрат, характер формування, що дозволяє більш адекватно визначити напрямки зовнішньоторговельного регулювання під час формування рівня економічної безпеки держави;
– систематизацію напрямків інтеграції України до Доського раунду переговорного процесу в рамках СОТ в сфері доступу на ринки промислових товарів, сільського господарства, енергетики та екології, спрощення процедур торгівлі.   Реалізація даних пріоритетів дозволяє підвищити  рівень економічної безпеки України;
дістали подальший розвиток:

– понятійно-категоріальний апарат, щодо визначення економічної безпеки як керованого стану національної економіки, що формується в межах економічної політики держави з метою створення умов для стійкого економічного розвитку з урахуванням внутрішніх та зовнішніх по відношенню до економічної системи факторів; 

– теоретична конструкція поняття «кризового протекціонізму» через розширення спектру його характерних рис і специфічних особливостей на базі комплексної полікритеріальної діагностики заходів щодо захисту національних економік в умовах глобальних криз. 
Практичне значення одержаних результатів полягає в тому, що вони створюють основу для надання керованості процесу змін  у рівні економічної безпеки держави шляхом удосконалення інструментів регулювання зовнішньої торгівлі. Крім того, практичне значення дослідження полягає у формуванні методичної бази щодо створення ефективної системи протидії погіршенню стану економічної безпеки держави під впливом зовнішніх чинників.  

Основні положення дисертаційного дослідження були використані:

– управлінням з питань внутрішньої політики Дніпропетровської обласної державної адміністрації під час підготовки документів аналітичного, прогнозного і програмного характеру, спрямованих на вирішення проблем організації та управління регіональними економічними процесами з метою створення ефективних механізмів захисту та реалізації національних економічних інтересів (довідка № 345/09/28 від 28.09.2011 р.);

– Дніпропетровською торгово-промисловою палатою для надання практичної допомоги підприємцям під час проведення ними торговельно-економічних операцій на внутрішньому та зовнішньому ринках у контексті поліпшення умов національних товаровиробників та створення ефективного захисту їх економічних інтересів (довідка № 466/05.1-12 від 7.11.2011 р.);

– Інвестиційно-промисловою компанією «Ассетс Менеджмент Групп» для розробки стратегії розвитку економічної діяльності компанії на 2012-2015 рр. в частині експортної орієнтації (довідка № 22-12/1 від 24.10.2011 р.);

· в навчальному процесі під час формування робочих програм, методичних розробок, проведення лекцій, практичних та семінарських занять із дисциплін «Митне регулювання зовнішньоекономічної діяльності», «Економічна політика» та під час виконання держбюджетної теми кафедри міжнародних фінансів Дніпропетровського національного університету імені Олеся Гончара в рамках дослідження за темами «Перспективи інтеграції України у міжнародну фінансову систему» (номер державної реєстрації 0108U000629) та «Методологія дослідження національних фінансових систем в умовах глобалізації» (номер державної реєстрації 0110U001286) (довідка №88-552-222 від 22.09.2011 р.).

Особистий внесок здобувача. Дисертаційна робота є результатом самостійного наукового дослідження. Опубліковані без співавторства наукові праці містять положення, висновки і пропозиції, сформульовані особисто здобувачем. Вони відображають конкретний особистий внесок дисертанта в розвиток економічної науки. 

Апробація результатів дисертації. Основні положення дисертації були апробовані на 15 науково-практичних конференціях: науково-практичній конференції «Митна політика України в контексті Європейського вибору: проблеми та шляхи їх вирішення» (м. Дніпропетровськ, 20-21 листопада 2003 р.); Х, ХІ, ХІІ Міжнародних науково-практичних конференціях «Фінанси України» (м. Дніпропетровськ,                 12-13 травня 2006 р., 2007 р., 18-19 квітня 2008 р.); Міжнародній науково-практичній конференції «Фінансове забезпечення економічного і соціального розвитку суспільства» (м. Дніпропетровськ, 23 березня 2007 р.); Всеукраїнській науково-практичній конференції молодих учених «Управління інноваційним розвитком підприємств України в умовах світових інтеграційних процесів» (м. Дніпропетровськ, 9-10 листопада 2007 р.); Міжнародній науково-практичній конференції «Макроекономічне регулювання інвестиційних процесів та впровадження стратегії інновативно-інноваційного розвитку в Україні» (м. Київ, 23-24 жовтня 2008 р.); Всеукраїнській науково-практичній конференції «Економічна політика України в умовах євроінтеграції» (м. Кривий Ріг, 18-19 вересня 2008 р.); Всеукраїнській науково-практичній конференції «Стратегія економічного розвитку країн в умовах глобалізації» (м. Дніпропетровськ, 26-27 листопада 2009 р.); ІІ Міжнародній науково-практичній конференції «Сучасні національні економічні моделі: проблеми та перспективи розвитку» (м. Сімферополь, 5 березня 2010 р.); VІІ Регіональній науково-практичній конференції «Актуальні проблеми європейської та євроатлантичної інтеграції» (м. Дніпропетровськ, 14 травня 2010 р.); ІІ Міжнародній науково-практичній конференції «Проблеми та шляхи вдосконалення економічного механізму підприємницької діяльності» (м. Жовті Води, 18-19 березня 2010 р.); VІ Всеукраїнській науково-практичній інтернет-конференції «Сучасна наука в мережі Інтернет» (м. Київ, 25-27 лютого 2010 р.); ІІІ Міжнародній науково-практичній конференції «Україна європейська: сучасні тенденції та перспективи» (м. Чернігів, 21 травня  2010 р.); ІV Міжнародній науково-практичній конференції «Проблеми формування нової економіки XXI століття» (м. Київ, 22-23 листопада 2011 р.).
Публікації. За темою дисертації опубліковано 27 наукових праць (одна робота у співавторстві) загальним обсягом 8,98 друк. арк. (особисто автором 8,58 друк. арк.), з яких 10 – у наукових фахових  виданнях (одна у співавторстві) загальним обсягом 5,82 друк. арк. (особисто автором 5,42 друк. арк.); 2 – в інших наукових виданнях загальним обсягом 0,86 друк. арк. та 15 – у наукових періодичних виданнях загальним обсягом 2,3 друк. арк.

Структура й обсяг роботи. Дисертація складається зі вступу, трьох розділів, висновків, додатків та списку використаних джерел (209 найменувань). Повний обсяг дисертації становить 253 сторінки друкованого тексту, у тому числі 23 таблиці, 27 рисунків (схеми, діаграми, графіки), список використаних джерел займає 22 сторінки, 5 додатків на 26 сторінках.
ОСНОВНИЙ ЗМІСТ ДИСЕРТАЦІЙНОЇ РОБОТИ

У вступі обґрунтовано актуальність теми дисертаційного дослідження, визначено мету, об’єкт, предмет і основні завдання дисертації, сформульовано наукову новизну та практичне значення отриманих результатів.

У першому розділі – «Економічна безпека держави і її забезпечення в зовнішньоторговельній політиці» – викладено основні теоретичні положення щодо ролі зовнішньоторговельних чинників у забезпеченні економічної безпеки держави, а саме: розкрито сутність та основні елементи системи економічної безпеки країни; визначено місце економічної та зовнішньоекономічної безпеки в системі національної безпеки; проаналізовано наявні системи індикаторів економічної та зовнішньоекономічної безпеки; розкрито економічний зміст впливу інструментів митного регулювання на макроекономічні показники держави як основи впливу зовнішніх факторів на рівень економічної безпеки.

З практичної точки зору економічна безпека є визначальним показником функціонування соціально-економічної сфери держави, а також однією з головних цілей державного регулювання економіки. Дослідження існуючих підходів українських та зарубіжних вчених до визначення сутності економічної безпеки дозволило уточнити поняття економічної безпеки в контексті акцентуації уваги на можливостях державного впливу на її стан. Економічна безпека, з позицій дисертанта, є керованим станом національної економіки, що  формується в межах економічної політики держави з метою створення умов для забезпечення стійкого розвитку з урахуванням внутрішніх та зовнішніх по відношенню до економічної системи факторів. 

Зовнішньоекономічна безпека на основі авторського бачення системи національної безпеки постає, з одного боку, як складова економічної безпеки держави, і водночас як самостійний зовнішній невід’ємний від її внутрішньої сфери блок, який взаємодіє з усіма іншими підсистемами національної економічної безпеки. Зміст зовнішньоекономічної безпеки полягає в мінімізації збитків держави від дії негативних зовнішніх економічних факторів та створенні сприятливих умов для розвитку економіки шляхом її активної участі у світовому поділі праці, відповідності зовнішньоекономічної діяльності національним економічним інтересам.

Ефективне забезпечення економічної безпеки держави в кількісному вимірі полягає в її підтриманні на сталому рівні або поступовому підвищенні. Загальна оцінка рівня економічної безпеки держави залежить від складу її індикаторів і передбачає комплексну оцінку таких чинників економічного стану, як наявний ресурсний потенціал та рівень ефективності його використання; потенціал нейтралізації зовнішніх загроз національним інтересам в економічній сфері; ефективність інструментів економічної політики щодо забезпечення позитивних зрушень та ін. 

Країни світу, що дотримуються принципу відкритості, відчувають потребу у формуванні власної системи економічної безпеки відповідно з урахуванням впливу зовнішньоекономічних чинників у перспективі. Чим більше значення відіграє для країни зовнішньоекономічний чинник і чим більш залученою у світогосподарські процеси та світові організації є країна, тим розгалуженішою є система зовнішніх факторів та загроз економічній безпеці. Зовнішні фактори, як правило, ідентифікуються з  явищами, що імплементуються в країну ззовні й впливають на розвиток національної економіки через відсутність механізмів прямого їх регулювання.

Всебічне опрацювання в розділі системи показників та індикаторів зовнішньоекономічної безпеки дозволило стверджувати про їх спрямованість лише на оцінку стану зовнішньоекономічної діяльності країни. Установлено неадекватність зовнішнім викликам наявної в країні системи оцінювання рівня економічної безпеки. Доведено, що основним каналом зовнішніх загроз для української економіки є зовнішня торгівля, результатом державного регулювання якої є рівні тарифного та нетарифного захисту національної економіки, а також рівень захисту торговельних партнерів від національного експорту. 

На думку автора, доречне застосування митних інструментів може допомогти у вирішенні питань регулювання конкурентного впливу з боку імпорту на внутрішній ринок і забезпечити тим самим створення сприятливих умов для розвитку вітчизняних виробництв, зростання доходів бюджету, сприяння структурній перебудові економіки, розв’язання торговельно-політичних завдань тощо. Дисертант вважає доцільним використання показників результуючого рівня митного регулювання як індикаторів зовнішньоекономічної безпеки, які більш об’єктивно відображатимуть зміни в регулюванні зовнішньої торгівлі стосовно національних виробників і створюватимуть можливості для корегування зовнішньоторговельних регуляторних дій держави щодо підтримки бажаного рівня економічної безпеки держави.

У другому розділі – «Аналіз впливу інструментів зовнішньоторговельної політики на рівень економічної безпеки країни» – досліджено вплив зовнішньоторговельної відкритості економіки  на  макроекономічні показники України та інших країн світу, проаналізовано інструменти регулювання зовнішньої торгівлі України та оцінено вплив захищеності національних виробників на рівень економічної безпеки держави.

Дослідження показників функціональної відкритості економіки України, з яких саме і формується склад офіційної системи індикаторів зовнішньоекономічної безпеки, дозволило виявити певний дисонанс у її рівні. У період зростання економіки, показники відкритості знаходились за межами оптимальних значень з точки зору економічної безпеки, а в періоди економічних спадів, навпаки, супроводжувались оптимізацією.   

У процесі дослідження структури експорту-імпорту товарів виявлено ряд вагомих диспропорцій. По-перше, сировинний та низького ступеня переробки експорт у загальному обсязі експорту товарів значно перевищує межі допустимих 40 %, будучи водночас предметом особливого протекціонізму на світових ринках. По-друге, третину українського імпорту займають енергоносії (мінеральні продукти), які формують енергетичну залежність України, наблизивши її до критичного рівня. Така диспропорція призводить до спотворення базових закономірностей стосовно пригнічення імпортом національного виробництва і формує позитивну залежність між темпами приросту реального ВВП та імпорту. Подібна деструкція притаманна енергозалежним країнам, але в Україні ситуація ускладнюється порівняно високою енергоємністю виробництва. У зв’язку з цим в розділі проведено ґрунтовну діагностику впливу структури імпорту-експорту зовнішньої торгівлі на макроекономічні показники з використанням загальної лінійної багатофакторної регресійної моделі. З огляду на особливості регулювання та виробництва у промисловості та сільському господарстві, проведено аналіз окремо в кожному із цих секторів економіки. У промисловому виробництві, на погляд автора, незалежними змінними є ті елементи товарної структури імпорту та експорту (величина сировинного та технологічного експорту,  імпорту палива, технологічного імпорту та решти промислового імпорту), за допомогою яких функціонально визначаються залежні складові, а саме обсяг промислового виробництва, рівень безробіття й інфляції. Визначені коефіцієнти регресії підтвердили позитивний вплив зростання сировинного та технологічного експорту на зростання промислового виробництва. Виокремлення з промислового імпорту тієї частки, що не належить до його технологічної та мінеральної складової, дозволило встановити її від’ємний вплив на динаміку промислового виробництва. 

Залежною змінною в параметрах впливу величини експорту та імпорту сільськогосподарської продукції визнано обсяг сільськогосподарського виробництва, а  незалежними – величину експорту та імпорту перших трьох розділів товарної номенклатури. Отримано кореляційну залежність,  яка дозволила зафіксувати зростання виробництва у відповідному секторі на 0,18 % при нарощуванні обсягу сільськогосподарського експорту на 1 %. Вплив імпорту сільськогосподарської продукції на відповідне виробництво виявився несуттєвим.

У ході дослідження встановлено відсутність статистично значущої кореляції між середньоарифметичною ставкою мита та зовнішньоторговельною й імпортною квотами. Але мова йде про ситуацію, коли майже дві третини імпортної квоти формується незалежно від митного регулювання імпортних потоків. Щодо тієї частини українського імпорту, яка підлягає захисту, регресійний аналіз динаміки зміни її величини та середньоарифметичного мита підтвердив залежність між ними з від’ємним коефіцієнтом кореляції (–0,85). У ході дослідження визначено параметри від’ємного взаємозв’язку між залежною та незалежною змінними для умов, за яких зменшення середньоарифметичної ставки мита на 0,1 % викликає збільшення імпорту, що підлягає митному оподаткуванню на 6 %. Автор вважає, що показники виміру рівня захисту національних продуцентів можуть бути самостійними індикаторами рівня зовнішньоекономічної безпеки. 
Встановлені параметри взаємозв’язків були використані в розділі для кількісного розрахунку впливу інструментів митного регулювання на рівень економічної безпеки держави на базі положень методики розрахунку рівня економічної безпеки Міністерства економічного розвитку та торговельної політики України. Дисертант пропонує ввести три додаткових показники до системи індикаторів зовнішньоекономічної сфери, а саме: рівні тарифного й нетарифного захисту національних продуцентів і рівня захисту країн-партнерів від національного експорту. Індикатори рівня тарифного й нетарифного захисту національних виробників введено як показники-стимулятори, а індикатор рівня захисту від національного експорту – як показник-дестимулятор.
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Для обґрунтування міри розширення діагностичного поля нових індикаторів враховувався як безпосередній їх вплив на рівень економічної безпеки, так і опосередкований на вже задіяні індикатори зовнішньоекономічної безпеки,  макроекономічної безпеки, фінансової безпеки, виробничої безпеки, соціальної безпеки. Моделювання здійснювалося за доступними значеннями індикаторів економічної безпеки за перше півріччя 2008 р., опублікованих на офіційному сайті Міністерства економічного розвитку та торгівлі України. Така часова база для обрахунку впливу нових індикаторів була до того ж доречною, оскільки охоплювала період  відносної економічної стабільності країни та виключала з обрахунків негативні деструктивні зміни, що принесла світова економічна криза вже в другій половині 2008 р. Моделювання дозволило отримати результати, які реально вказують на можливості визначення кількісного впливу інструментарію митного регулювання на рівень економічної безпеки. Серед них дисертант виділяє отримання параметрів впливу зниження рівня тарифного захисту національних виробників на 0,7 % в ході виконання зобов’язань СОТ (рис. 1), а також встановлення реалій поступового збільшення рівня нетарифного захисту національних виробників щодо базового рівня, викликаного меншим ефектом, ніж рівноцінне з ним скорочення рівня тарифного захисту. Власне автором констатовано нерівноцінне заміщення тарифного регулювання нетарифним. До здобутків розділу віднесено факт встановлення впливу зниження рівня захисту країн-партнерів від українського експорту відносно базового положення щодо генерування позитивних змін рівня економічної безпеки лише в обмеженому діапазоні (табл.).
Вплив на економічну безпеку зміни показників захисту 
національних продуцентів
	Значення додаткових індикаторів
зовнішньоекономічної безпеки, %
	Відхилення  індикатора, у % до базового стану

	
	зовнішньо-економічної безпеки
	фінансової безпеки
	виробничої безпеки
	макроеконо-мічної безпеки
	економічної безпеки

	Тарифний захист національних виробників (базовий стан = 6,5%)

	6
	-5,38
	-0,54
	-0,56
	-3,46
	-0,94

	5,8
	-7,25
	-0,71
	-0,78
	-4,24
	-1,22

	Нетарифний захист національних виробників (базовий стан = 3%)

	3,5
	3,986
	0,605
	0,558
	3,271
	0,799

	3,7
	5,299
	0,867
	0,735
	4,248
	1,058

	Захист  від українського експорту (базовий стан = 11%)

	13
	-2,6
	-0,71
	-0,8
	-3,35
	-0,71

	10,9
	0,04
	0,045
	0,04
	0,179
	0,03

	10,7
	0,196
	0,135
	0,12
	0,532
	0,096

	10,3
	-0,23
	0,311
	0,28
	1,234
	0,16

	9
	-1,61
	0,848
	0,743
	3,741
	0,383

	8,5
	-2,14
	0,986
	0,818
	2,83
	0,266

	8
	-2,88
	0,798
	0,894
	2,164
	0,117

	7,5
	-3,57
	0,617
	0,97
	1,504
	-0,03

	7
	-4,34
	0,441
	1,046
	0,851
	-0,18


У розділі також визначено більш вагоме значення опосередкованого впливу зміни запропонованих до використання нових індикаторів на рівень зовнішньоекономічної безпеки, ніж безпосередньо їх абсолютного рівня. На наш погляд, цей факт доводить системність моделі впливу та орієнтацію її на полікритеріальність реальної економіки.

У третьому розділі – «Світовий досвід регулювання зовнішньої торгівлі та його адаптація до умов України в безпековому режимі» – систематизовано досвід регулювання зовнішньої торгівлі в країнах світу в кризовий період та його вплив на національну економічну безпеку, що дозволило визначити напрямки посилення позиції України в переговорному процесі СОТ з метою забезпечення позитивного впливу на економічну безпеку держави.

Світова економічна криза дістала прояв у зовнішній торгівлі всіх країн без винятку через стрімке зниження обсягів експорту-імпорту та погіршення сальдо торговельного балансу. У розділі визначено, що дія навіть у межах існуючих правил СОТ надає країнам світової спільноти настільки широкі можливості захисту національних виробників, що створює загрозу самій ідеї існування цієї організації. 

 За результатами аналізу визначено, що найбільш вживаними інструментами регулювання зовнішьоторговельної політики під час кризи стають антидемпінгові, компенсаційні та спеціальні розслідування. Із загальної кількості (184) «кризових» розслідувань 54 мають явно дискримінаційний характер і належать до «червоної групи». Саме ці 54 заходи завдають шкоду 107 країнам, до яких вони застосовуються й поширюються на 32 сектори економіки за 316 товарними позиціями. На другому місці серед інструментів регулювання автор визначає державне субсидування. За цим інструментом із 97 заходів 92 % також належать до «червоної групи» і дискримінують імпорт. Субсидування є досить поширеним антикризовим захисним заходом серед розвинених країн. У країнах, що розвиваються, субсидії становлять до 30 % від загальної кількості застосовуваних захисних заходів. За результатами дослідження наголошено, що вплив державного субсидування на рівень економічної безпеки є досить неоднозначним. З одного боку, це засіб швидкої прямої підтримки слабких ланок економіки, з іншого – у довгостроковій перспективі субсидування не створює стимулів для кардинальної зміни умов виробництва й урешті-решт збільшує суспільні втрати.

Прямим короткостроковим ефектом глобальної економічної кризи стало пониження рівня функціональної відкритості економіки через регресивні зміни експортної квоти практично всіх держав світу, що викликало першу хвилю зниження рівня економічної безпеки країн світу і, відповідно, стимулювало уряди переорієнтувати національні виробництва, перш за все, на внутрішні ринки. Це викликало другу хвилю зниження рівня зовнішньоекономічної безпеки держави через стрімке підвищення рівня захисту зовнішнього світу стосовно національного експорту. Третя хвиля сприймається дисертантом як результат протидії застосуванню дискримінаційного захисту, який належить до «червоної групи» через механізми СОТ, а саме врегулювання торговельних суперечок, компенсаційних розслідувань та ін. За силою впливу найпотужнішою виявилась саме друга хвиля зниження рівня безпеки, яка призвела до виходу проблеми «кризового протекціонізму» з національного на світовий рівень, чим підкреслила необхідність врахування індикаторів рівня захисту для отримання об’єктивних безпекових оцінок держави.

«Кризовий протекціонізм» більшою мірою вплинув на країни з переважно сировинним експортом, ринки збуту якого традиційно є найбільш захищеними. Це слугувало підставою для ствердження, що подальша підтримка та стимулювання сировинного експорту не зможе ані підвищити рівень економічної безпеки держави, ані створити стимули для розвитку національної економіки в майбутньому. З цього приводу, на погляд автора, доцільно використовувати досвід розвинених країн, які поряд із захистом тих галузей промисловості, що перебувають у скрутному становищі, здійснюють підтримку видів економічної діяльності, спрямованих на довгострокову перспективу щодо створення принципово нових виробничих можливостей.
В Україні під час глобальної економічної кризи темпи падіння імпорту перевищували темпи падіння експорту, що приводило до входження в прийнятне поле коефіцієнта покриття імпорту експортом і, у свою чергу, змінювало на краще рівень зовнішньоекономічної безпеки країни. За результатами моделювання визначено, що в період кризи показники функціональної відкритості України чинили позитивний вплив на рівень зовнішньоекономічної безпеки країни. Цей факт демонструє певний дисонанс із загальним станом національних виробників експортоорієнтованої продукції, що формувався виключно за рахунок зовнішніх факторів. У розділі встановлено, що за кількістю, масштабністю та дієвістю заходів торговельних партнерів українську економіку можна вважати однією з найбільш уражених від «кризового протекціонізму» серед багатьох країн світу. Прояв подібного негативу відображається не тільки в скороченні величини експорту більш ніж удвічі (на 53,8 % на кінець серпня 2009 р.), а й у падінні промислового виробництва майже на 40 %.  

Дисертантом надано рекомендації щодо доцільності приєднання України до певних коаліцій Доського раунду переговорів СОТ з метою реалізації позитивного впливу на рівень економічної безпеки (рис. 2). Відзначено, що особливої уваги доцільно надавати аргументації застосування нових нетарифних інструментів з позиції статті ХХ ГАТТ в русі сучасних тенденцій охорони життя та здоров’я.


[image: image2]
Рис. 2. Напрямки покращення економічної безпеки держави через посилення позиції України на Доському раунді СОТ

На основі аналізу об’єктів та інструментів протекціонізму, а також їх впливу на економіку України через три додаткові індикатори зовнішньоекономічної безпеки визначено основні перспективні напрямки забезпечення позитивного впливу на рівень економічної безпеки країни завдяки регуляторним змінам у зовнішньоторговельних відносинах, спрямовані на більш активне використання дозволених СОТ нетарифних обмежень імпорту для «заміщення» тарифної лібералізації, продовження лібералізаційного руху в тарифному регулюванні, проведення активної роботи в СОТ щодо відстоювання інтересів українських експортерів у разі порушення недискримінаційних умов торгівлі та будь-яких зобов’язань і багатосторонніх домовленостей нашими партнерами, використання можливостей регіональної інтеграції та двосторонніх відносин з метою покращення умов доступу українських товарів на відповідні ринки.

ВИСНОВКИ
Одержані в ході дослідження результати свідчать про концептуалізацію та практичне вирішення актуального питання перехідної економіки щодо створення  ефективної системи протидії погіршенню стану економічної безпеки держави під впливом зовнішніх чинників. Основні висновки концептуального, теоретичного, методичного та науково-практичного характеру й результати, одержані на підставі проведених досліджень і особистих розробок автора та винесені на захист, такі: 
1. Економічна безпека є динамічною категорією, яка перебуває в постійному русі й видозмінюється під дією великої кількості різноманітних факторів. Подібний стан вимагає і робить можливим вплив держави на рівень економічної безпеки через інструменти державного регулювання. Управління факторами економічної безпеки, що носять внутрішній та зовнішній характер, належить до сфери діяльності державних інститутів. Тому економічну безпеку визначено як керований стан національної економіки, що  формується в межах економічної політики держави з метою створення умов для забезпечення стійкого розвитку з урахуванням внутрішніх та зовнішніх по відношенню до економічної системи факторів. 

З огляду на те, що зовнішньоторговельний оборот України досягає практично обсягів ВВП, а оподаткування зовнішньої торгівлі забезпечує більше ніж 30 % доходів бюджету, зовнішньоторговельна складова економічної безпеки держави відіграє особливу роль у мінімізації збитків держави від дії негативних зовнішніх економічних чинників та створенні сприятливих умов для розвитку економіки шляхом її активної участі в глобальному поділі праці, відповідності зовнішньоекономічної діяльності національним економічним інтересам. У кoнтeкcті зoвнішньоторговельної бeзпeки пpoвідне місце займає митна пoлітикa, якa cпpямoвується нa зaxиcт нaціoнaльниx інтepecів і cтимyлювaння тopгoвельнoгo cпіpoбітництвa з іншими кpaїнaми, результати якої мають відтворюватись в системі індикаторів економічної безпеки держави.

2. Існуюча система індикаторів економічної безпеки України, спрямована на оцінку стану зовнішньоекономічної діяльності країни, не демонструє повною мірою результативність державного регулювання в зовнішньоторговельній сфері й не відзначає змін цього стану в контексті найважливіших процесів, зокрема, таких як вступ до СОТ.  Зовнішні фактори формування економічної безпеки держави визначено як такі явища, що імплементуються в країну ззовні, впливають на розвиток національної економіки через відсутність механізмів прямого їх регулювання. Їх можна розглядати як фактори безпосереднього впливу на національну економіку (імпорт, іноземні інвестиції, міграція трудових ресурсів у країну та ін.) та опосередкованого впливу (обмеження економічної діяльності країни через домовленості між іншими державами), а також середовищного (залученість країни до світових організацій та підпорядкованість її правилам) та регіонального характеру (участь у регіональних інтеграційних об’єднаннях), ін. Базовими інструментами впливу на всі групи зовнішніх економічних факторів є тарифні та нетарифні інструменти регулювання зовнішньої торгівлі, які постійно формуються під впливом середовищних та регіональних чинників. Доцільно доповнити систему індикаторів зовнішньоекономічної безпеки групою нових з огляду на нагальну потребу ефективної протидії наявним та можливим зовнішньоторговельним загрозам для національної економіки.
3. Митні заходи регулювання зовнішньої торгівлі з теоретичної точки зору здатні змінювати рівень економічної безпеки держави завдяки впливу на внутрішню ціну національного та імпортного товару, обсяги інвестицій, доходи бюджету, рівень зайнятості та курс національної валюти. Характер взаємозв’язків між обсягом виробництва та інструментами зовнішньоторговельного регулювання у двох секторах економіки, а саме промисловості та сільському господарстві, в роботі визначено на основі ідентифікації їх проміжного впливу на окремі елементи товарної структури експорту-імпорту. На основі регресійного аналізу структури зовнішньої торгівлі та національного виробництва України визначено, що збільшення експорту сировини на 1 % викликає зростання промислового виробництва на 0,23 % та зниження рівня безробіття на 0,03 %; збільшення технологічного експорту на 1 % викликає зростання промислового виробництва на 0,31 %; збільшення величини сільськогосподарського експорту на 1 % викликає зростання у відповідному секторі на 0,18 %; збільшення імпорту палива на 1 % викликає збільшення рівня безробіття на 0,1 %, а відповідне збільшення решти промислового імпорту – зменшення рівня безробіття на 0,04 %. Встановлено відсутність необхідності обмеження технологічного імпорту через його несуттєвий вплив на динаміку промислового виробництва, а також імпорту енергоресурсів – у зв’язку з посиленням негативного впливу на виробництво зі збільшенням їх ціни. Обмеження всього іншого імпорту матиме позитивний вплив і на промислове, і на сільськогосподарське виробництво, оскільки збільшення решти промислового імпорту на 1 % викликає зменшення промислового виробництва на 0,13 %.  Встановлено позитивний характер взаємовпливу імпорту енергоносіїв на рівень безробіття, доведено відсутність статистично значущого впливу на рівень інфляції елементів зовнішньої торгівлі. Доведено високу щільність від’ємного взаємозв’язоку між середньоарифметичною ставкою мита та величиною імпорту, що підлягає митному оподаткуванню. 

4. Обґрунтовано необхідність застосування при розрахунку рівня економічної безпеки трьох додаткових показників, а саме рівнів тарифного й нетарифного захисту національних виробників, а також рівня захисту країн-партнерів від національного експорту. У діагностиці рівня економічної безпеки слід враховувати також зміни в існуючих індикаторах виробничої, фінансової, макроекономічної та зовнішньоекономічної безпеки, що безпосередньо залежать від обсягів імпорту-експорту і знаходяться під дією інструментів митного регулювання.
Визначено, що зниження рівня тарифного захисту національних виробників на 0,7 % в ході виконання зобов’язань СОТ більшою мірою відобразиться на рівні макроекономічної безпеки (знизиться більше ніж на 4 %) та зовнішньоекономічної безпеки (знизиться більше ніж на 7 %); загальна зміна показника економічної безпеки становитиме 1,2 %. Встановлено, що поступове збільшення рівня нетарифного захисту національних виробників відносно базового рівня викликає менший ефект, ніж однакове з ним скорочення тарифного захисту, тобто відбувається нерівноцінне заміщення тарифного регулювання на нетарифне. Доведено, що вплив зниження рівня захисту від національного експорту відносно базового положення викликатиме позитивні зміни рівня економічної безпеки лише в обмеженому діапазоні (до 9 %). 

5. Під час економічної кризи на перший план у здійсненні економічної політики виходить виконання захисної функції зовнішньоторговельних інструментів регулювання. Такий захист визначено як «кризовий протекціонізм», якому притаманна масовість й відкрита дискримінаційність заходів, нанесення порівняно більших втрат менш розвиненим країнам і висока інерційність через країни-лідери світової економіки незацікавлених у зниженні захисту національних виробників. На відміну від «кризового протекціонізму» під час економічної кризи 30-х років ХХ століття, тепер левову частку введених інструментів захисту становили нетарифні інструменти.
Країни з високим рівнем доходу на душу населення вдаються до застосування «дорогих» нетарифних засобів підтримки національної економіки, основним з яких є державне субсидування. Країни з низьким рівнем доходу на душу населення, що об’єктивно не мають зайвих фінансових ресурсів, будують свій захист на «дешевих» тарифних інструментах, сфера використання яких є обмеженою рівнем «зв’язування». За таких умов державне субсидування стає інструментом легалізованої дискримінації країн з низьким доходом на душу населення. Захисні заходи, що впливають на економіку України, імплементовані двома головними її торговельними партнерами – Росією та ЄС – мають абсолютно різну структуру. Росія застосовує головним чином тарифні заходи, а нетарифні заходи мають винятково адміністративно-політичний характер і спрямовані на ускладнення проходження митних процедур. ЄС використовував проти України виключно нетарифні заходи економічного характеру, що базуються головним чином на субсидуванні національного виробництва та експортерів. Найбільш захищені товарні групи у міжнародній торгівлі, що підлягають  «кризовому протекціонізму», збіглися з основними товарними групами українського експорту.
6. Обґрунтовано доцільність приєднання України до країн Кернської групи в переговорах з питань сільського господарства, оскільки відстоювання подальшої лібералізації в цьому секторі сприятиме зниженню показника захисту країн-партнерів від українського експорту і сприятиме підвищенню рівня економічної безпеки  держави. Виявлено надзвичайну важливість активної участі України в розв’язанні сучасних питань в енергетичній сфері та сфері торгівлі товарами, які надають позитивний ефект у подоланні негативних змін клімату через закріплення за Україною можливості безперешкодного експорту відповідних товарів. Для отримання можливості поміркованого гальмування лібералізації власних показників тарифного та нетарифного захисту після закінчення перехідного періоду Україні доцільно консолідувати зусилля з країнами, які нещодавно приєднались до СОТ.
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АНОТАЦІЯ
Краснікова Н. О. Концептуалізація впливу інструментів регулювання зовнішньоторговельної політики на економічну безпеку країни. – Рукопис.

Дисертація на здобуття наукового ступеня кандидата економічних наук за спеціальністю 08.00.02 – світове господарство і міжнародні економічні відносини. – Дніпропетровський національний університет імені Олеся Гончара, МОНмолодьспорту України, Дніпропетровськ, 2012.

Дисертацію присвячено розвитку теоретико-методичних основ та розробці науково-практичних рекомендацій щодо концептуалізації впливу інструментів регулювання зовнішньоторговельної політики на економічну безпеку держави. 

Теоретично обґрунтовано роль інструментів регулювання зовнішньої торгівлі у забезпеченні економічної безпеки держави, макроекономічні показники якої формуються залежно від рівня відкритості економіки. На основі доповнення офіційної методики розрахунку рівня економічної безпеки України здійснено розрахунки впливу захищеності національних виробників на рівень економічної безпеки держави. Визначено характерні риси «кризового протекціонізму» і його вплив на індикатори економічної безпеки України. Обґрунтувано пропозиції України в роботі Доського раунду переговорів СОТ щодо інструментів зовнішньоторговельної політики з метою забезпечення коригування рівня економічної безпеки країни.

Ключові слова: економічна безпека, інструменти регулювання зовнішньої торгівлі, зовнішньоекономічна безпека, відкритість економіки, «кризовий протекціонізм».

АННОТАЦИЯ
Красникова Н. А. Концептуализация влияния инструментов регулирования внешнеторговой политики на экономическую безопасность страны. – Рукопись.

Диссертация на соискание ученой степени кандидата экономических наук по специальности 08.00.02 – мировое хозяйство и международные экономические отношения. – Днепропетровский национальный университет имени Олеся Гончара, МОНмолодежиспорта Украины, Днепропетровск, 2012.

Диссертация посвящена развитию теоретико-методических основ и разработке научно-практических рекомендаций относительно концептуализации влияния инструментов регулирования внешнеторговой политики на экономическую безопасность страны.

Определены концептуальные основы формирования системы экономической безопасности государства как управляемого состояния национальной экономики. Обоснована роль и произведена классификация внешних факторов формирования экономической безопасности по характеру влияния, степени охвата и т.д. Исследованы методологические подходы к формированию системы индикаторов экономической безопасности государства на предмет отображения в них действия внешних экономических факторов. Теоретически обосновано значение инструментов регулирования внешней торговли в обеспечении экономической безопасности государства.

На основе анализа внешней торговли Украины установлены параметры влияния открытости экономики на макроэкономические показатели страны. Дана оценка влияния энергетической составляющей структуры импорта на параметры экономического роста. Изучен генезис инструментов регулирования внешней торговли и установлены количественные параметры взаимосвязи уровня тарифного регулирования и той части импорта, которая облагается пошлинами. На основе дополнения официальной методики расчета уровня экономической безопасности Украины осуществлен расчет влияния защищенности национальных производителей на уровень экономической безопасности государства. В качестве дополнительных параметров сферы внешнеэкономической безопасности автором введены уровни тарифной и нетарифной защиты национальных производителей, а также уровень защиты стран-партнеров против национального экспорта.

Всесторонне исследован опыт регулирования внешней торговли в станах мира в период последнего глобального экономического кризиса. Определены характерные черты «кризисного протекционизма» и его влияние на индикаторы экономической безопасности. Сопоставлены структуры инструментов регулирования внешней торговли стран с разным уровнем дохода на душу населения. Установлены особенности влияния «кризисного протекционизма» на экономику Украины со стороны ее основных торговых партнеров. Исследованы нерешенные вопросы повестки дня Дохийского раунда переговоров ВТО и позиции «основных игроков» переговорного процесса. Обоснованы предложения по участию Украины в переговорах ВТО относительно инструментов внешнеторговой политики с целью обеспечения коррекции уровня экономической безопасности государства.

Ключевые слова: экономическая безопасность, инструменты регулирования внешней торговли,  внешнеэкономическая безопасность, открытость экономики, «кризисный протекционизм».

ANNOTATION
Krasnikova N.  Conceptualizing of foreign policy regulatory instruments influence  on the country's economic security. – Manuscript.

Dissertation for the Candidate degree in Economic Sciences. Speciality 08.00.02 – World Economy and International Economic Relations. – Dnipropetrovs’k National University named after Oles’ Honchar, Ministry of Education and Science, Youth and Sports of Ukraine,  Dnipropetrovs’k, 2012.

The dissertation is devoted to the study of theoretical and methodological basis and the development of scientific and practical recommendations for conceptualization of the influence of instruments of foreign trade policy regulation on the state’s economic security.

The role of instruments of foreign trade regulation in ensuring the economic security of the state which macro-economic indicators are formed depending on the level of the economy’s openness has been theoretically substantiated. The calculation of the national producers protection influence on the level of economic security on the basis of the official method of the level of economic security of Ukraine has been carried out. The characteristic of the "the crisis protectionism" and its impact on the indicators of economic security of Ukraine have been determined. The position of Ukraine in the Doha Round of WTO negotiations regarding the trade policy instruments for the purpose of ensuring the correct level of economic security has been justified.
Keywords: economic security, the instruments of foreign trade regulation, foreign economic security, openness of the economy, "the crisis protectionism".
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Рис. 1. Зміна індикаторів економічної безпеки під впливом змін рівня тарифного захисту національних виробників





Ефективна та обґрунтована позиція України 





   НАМА (позиція США та ЄС)


Мінімізація коефіцієнтів скорочення ставок мита на промислову продукцію;


Жорстке обмеження кількості товарних позицій, що не підлягають скороченню.





Сільське господарство (позиція Кернської групи)


Скасування використання особливих захисних заходів;


Мінімізація кількості «особливих товарів»;


Визначення «чутливих товарів» на загальному рівні;


Збільшення ставок мита до 20% від рівня зв’язування лише коли зростання імпорту сягатиме 30-35% за останні 3 роки.





Покращення�зовнішньоекономічної безпеки 








    Процедурні питання (позиція країн, що нещодавно приєднались до СОТ)


Лігітимізація застосування нетарифних бар’єрів, обґрунтованих необхідністю охорони здоров’я і життя громадян;


Відстоювання звільнення від загального скорочення тарифів поза межами домовленостей під час вступу;


Протидія узаконенню додактових імпортних «екологічних податків»;


Інші питання.





Покращення виробничої, фінансової,�зовнішньоекономічної безпеки 








    Енергетика та екологія (позиція Бразилії)


Лібералізація торгівлі продуктами, що мають прямий позитивний ефект у боротьбі зі зміною клімату з обов’язковим включенням до переліку етанолу.








Покращення енергетичної безпеки








Покращення структури експорту та підвищення рівня економічної безпеки держави








