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Н.Л. Сапельнікова

ЗАГАЛЬНА ХАРАКТЕРИСТИКА РОБОТИ
Актуальність теми. Проблема оптимізації соціально-економічного розвитку регіонів шляхом визначення додаткових фінансових резервів є на сьогодні пріоритетною. Світова фінансова криза позначилася в економіці України на стані провідних галузей та промислових підприємств. У цих умовах необхідно визначитися зі стратегічними напрямами соціально-економічного розвитку з оптимальним розподілом місцевих ресурсів, підвищенням економічної конкурентоспроможності та забезпеченням прискореного розвитку у майбутньому.

В умовах подолання наслідків світової фінансової кризи, поряд з численними позитивними зрушеннями, спостерігаються низький загальний рівень економічного стану, наявність значних міжрегіональних диспропорцій, суттєві відмінності економіки регіонів. Перетворення, проведені в державі, не призвели до подолання регіональної соціально-економічної асиметрії, а тому зберігаються значні відмінності між самодостатніми регіонами і проблемними територіями.

Тому особливо актуальним є дослідження теоретичних і практичних проблем оптимізації соціально-економічного розвитку регіону, а насамперед, вивчення законів і принципів його збалансованого стану в сучасних умовах, визначення необхідних умов ефективного використання соціальних і економічних ресурсів суспільства.

Однією з головних задач у ході стратегічного розвитку всієї країни є підкреслення в економіці кожної з територій пріоритетних галузей, що будуть сприяти росту економіки держави в цілому. Для формування ефективної пропорційної структури регіональної економіки, крім виділення пріоритетних галузей, необхідно також обґрунтувати відповідну соціальну інфраструктуру.

Вирішенню гострих соціально-економічних проблем регіонів України присвятили багато наукових публікацій вітчизняні вчені, зокрема Амоша А.І., Багров М.В., Бубенко П.Т., Варналій 3.С., Герасимчук З.В., Долішній М.І., Дорогунцов С.І., Дорофієнко В.В., Доценко А.І., Зайцева Л.М., Коваль Я.В., Паламарчук М.М., Поважний О.С., Пономарьов І.Ф., Ткаченко О.Г., Фінагіна О.В. та інші, де акцентується увага на аналізі диспропорцій у розвитку регіонів та конкурентоспроможної привабливості для розміщення підприємств певних галузей. Невивченими залишаються питання методів оптимізації соціально-економічних процесів розвитку на основі усунення зазначених регіональних диспропорцій та залучення додаткових фінансових ресурсів.

Актуальність і важливість указаних проблем як у теоретичному, так і в практичному плані, недостатня її розробленість обумовили вибір теми, мету і задачі дисертаційного дослідження.

Зв'язок роботи з науковими програмами, планами, темами. Дисертаційна робота виконувалась відповідно до планів наукових досліджень Донецького університету економіки та права. В основу дисертації покладено теоретико-методологічні й практичні розробки, які є частиною наукових досліджень за темою «Стратегічне управління сталим розвитком соціально-економічних систем регіону» (номер державної реєстрації № 0106U011122, 2007-2011 рр.). При виконанні дослідження особисто дисертантом розроблено методи для розрахунку інтегральної оцінки розвитку регіону, обґрунтовані практичні заходи щодо усунення дисбалансу економічного стану територій та подолання негативних наслідків світової фінансово-економічної кризи.

Мета і задачі дослідження. Мету дисертаційної роботи становить наукове обґрунтування теоретико-методичних засад та практичних рекомендацій з оптимізації соціально-економічного розвитку промислового регіону в сучасних умовах, що дозволить отримати додаткові фінансові резерви для підвищення ефективності, конкурентоспроможності та інвестиційної привабливості регіону.

Для досягнення поставленої мети в дисертаційній роботі було сформульовано та вирішено наступні задачі:

систематизувати теоретичні підходи щодо визначення сутності категорії «соціально-економічний розвиток регіону»;

визначити принципи збалансованого розвитку з урахуванням дії економічних законів та закономірностей;

дослідити показники та методи аналізу соціально-економічного розвитку регіону;

проаналізувати ресурсну забезпеченість галузевої структури регіону;

дослідити стратегічний розвиток регіону з урахуванням дії на нього ринкового механізму;

обґрунтувати методи оптимізації соціально-економічного розвитку регіону;

розрахувати додаткові фінансові резерви для підвищення ефективності соціально-економічного розвитку регіону.

Об'єктом дослідження виступає процес соціально-економічного розвитку регіону в сучасних умовах.

Предметом дослідження є комплекс теоретичних положень, методичних підходів, методів та заходів щодо оптимізації соціально-економічного розвитку промислового регіону.

Методи дослідження. Теоретичною і методологічною основою дослідження є положення економічної теорії, наукові праці вітчизняних і зарубіжних учених, Конституція України, законодавчі акти Верховної Ради України, укази Президента України, постанови Кабінету Міністрів України, нормативні й методичні матеріали органів влади з питань розвитку регіонів.

В процесі наукового дослідження використано комплекс взаємозв’язаних та взаємодоповнюючих загальнонаукових і спеціальних методів дослідження, спрямованих на отримання об’єктивних та достовірних результатів, зокрема: логічного узагальнення - для забезпечення послідовності проведення наукового дослідження; системно-аналітичний – для аналізу законодавчих та нормативних актів; аналіз та синтез – для визначення складових поняття «соціально-економічний розвиток регіону»; факторний аналіз – для дослідження економічних законів та принципів, що впливають на збалансованість розвитку регіону; системно-структурний аналіз – для виявлення структурних елементів галузевого розвитку промислового регіону; статистичний аналіз – для обробки та інтерпретації вихідних даних щодо стану соціально-економічного розвитку регіону; прийоми порівняльного аналізу – з метою співставлення та аналізу методів рейтингової оцінки соціально-економічного розвитку територій; математичного моделювання - для формування узагальнюючої (інтегральної) оцінки розвитку регіону; екстраполяції – для визначення тенденцій у наповненні доходами бюджету Донецької області під впливом запропонованих змін до Формули розподілу міжбюджетних трансфертів; експертних оцінок – для обчислення окремих складових інтегрального показника людського розвитку. Для розв’язання деяких окремих завдань використані предметно-орієнтований, програмно-цільовий, дедуктивний та інші методи дослідження.

Інформаційну базу роботи склали матеріали Державного комітету статистики України, Головного управління статистики у Донецькій області, Міністерства фінансів України, Головного фінансового управління Донецької облдержадміністрації, матеріали власних досліджень.

Наукова новизна одержаних результатів. Основний науковий результат дисертаційної роботи полягає в науковому обґрунтуванні теоретичних положень та розробці методичних підходів і практичних рекомендацій щодо оптимізації соціально-економічного розвитку промислового регіону шляхом удосконалення методики розподілу бюджетних коштів.

Основні положення дисертаційної роботи, що визначають її наукову новизну, полягають у наступному:

вперше:

запропоновано впровадити у розрахунок міжбюджетних трансфертів додаткові коригуючі показники (диференційований екологічний коефіцієнт вирівнювання, коефіцієнт на підставі інтегрального показника людського розвитку регіону, коефіцієнт впливу фінансової кризи) з метою оптимального розподілу фінансового ресурсу, призначеного для задоволення реальних потреб місцевих бюджетів, що дозволить отримати додаткові резерви для спрямування їх на ефективний соціально-економічний розвиток територій;

удосконалено:

методи оптимізації соціально-економічного розвитку регіону шляхом застосування інтегральної оцінки, що дасть можливість поділити території на групи залежно від однорідності розвитку та прийняти ефективні управлінські рішення, спрямовані на усунення дисбалансу соціально-економічного стану регіонів та подолання наслідків негативних світових фінансово-економічних тенденцій;

систему показників для визначення рейтингу соціально-економічного розвитку регіонів з обґрунтуванням доцільності використання обмеженої їх кількості через підвищення достовірності результату, яка дозволяє досить точно і коректно досліджувати параметри соціально-економічного розвитку та ступінь його оптимальності; а також методику проведення рейтингового оцінювання та виокремлення однорідних територіальних зон за станом соціально-економічного розвитку регіону шляхом застосування інтегрального показника, що призведе до більш диференційованого та зваженого підходу з боку держави до проблем кожного регіону, до здійснення оптимального перерозподілу ресурсів для підтримки та розвитку окремих територій;

механізм оптимального поєднання державного управління і ринкового саморегулювання, який є основоположним при розбудові як економіки всієї країни, так і окремих регіонів, від знаходження елементів та складових якого залежить ефективність функціонування регіональної економіки;
дістали подальшого розвитку:

аналіз ресурсної забезпеченості галузевої структури регіону (на прикладі Донецької області) з метою визначення потенційних можливостей для подальшої оптимізації соціально-економічного розвитку;

науковий підхід щодо розуміння економічних законів та принципів збалансованого розвитку, дія яких спрямована на забезпечення оптимальної ефективності господарства регіону та країни в цілому;
понятійні та категорійні дефініції «регіон», «соціально-економічний розвиток», реалізація чого має вирішальне значення для одержання позитивного результату від процесу оптимізації.

Практичне значення одержаних результатів полягає в можливості використання викладених у дисертації науково обґрунтованих й апробованих рекомендацій щодо оптимізації соціально-економічного розвитку регіону в сучасних умовах.

Методичні та практичні результати дослідження спрямовані на подальше удосконалення науково обґрунтованих підходів до гармонізації галузевої структури, що сприятиме розробці ефективної стратегії соціально-економічного розвитку промислового регіону; їх реалізація буде стимулювати розвиток соціальної інфраструктури на основі відносин між представниками органів місцевої влади, підприємств та установ для розроблення інноваційно-інвестиційних стратегій з метою підвищення соціально-економічної ефективності території.
Більшість з них знайшла безпосереднє використання у діяльності Головного фінансового управління Донецької облдержадміністрації при підготовці пропозицій щодо удосконалення бюджетного процесу в регіоні і Україні. Результати дослідження використано при розробці пропозицій Донецької області до Формули розподілу обсягу міжбюджетних трансфертів в частині впровадження у розрахунок доходів та видатків, що враховуються при визначенні міжбюджетних трансфертів, диференційованого екологічного коефіцієнту вирівнювання для збільшення видатків окремої території, коригуючого коефіцієнту на підставі інтегрального показника людського розвитку регіону, коефіцієнту впливу фінансової кризи (довідка № 01-01/16-2-841 від 28.03.2011).

Результати дисертаційного дослідження також використано в роботі секцій робочої підгрупи «Реформа міжбюджетних відносин» регіонального комітету з економічних реформ при Донецькій обласній державній адміністрації з напрямів «Удосконалення процесу виконання місцевих бюджетів» та «Удосконалення формування доходів місцевих бюджетів області та зміцнення самодостатності місцевих бюджетів» (довідка № 01-01/16-2-842 від 28.03.2011).

Крім того, пропозиції автора щодо впровадження у розрахунок обсягу міжбюджетних трансфертів диференційованого екологічного коефіцієнту вирівнювання використано Міністерством фінансів України при внесенні змін до Формули розподілу обсягу міжбюджетних трансфертів (постанова Кабінету Міністрів України від 14.09.2011 № 992 «Про внесення змін до постанови Кабінету Міністрів України від 8 грудня 2010 р. № 1149»).

Матеріали дисертаційного дослідження використовуються в навчальному процесі в Донецькому університеті економіки та права при викладанні дисциплін «Стратегічне управління підприємством» та «Регіональна економіка» (довідка № 2.01-276 від 14.06.2011).

Особистий внесок здобувача. Дисертаційна робота є завершеною самостійно виконаною науковою працею, що базується на проведених автором дослідженнях і містить нові, науково обґрунтовані розробки. Всі наукові результати, що викладені в дисертації та винесені на захист, отримані автором особисто й надруковані у наукових виданнях. Внесок автора у сумісні роботи поданий у списку опублікованих праць за темою дисертації.

Апробація результатів дослідження. Основні результати дисертаційного дослідження були предметом доповідей і обговорення на Всеукраїнській науково-практичній конференції «Гуманізація соціального управління» (м. Харків, 2008 р.); IV міжнародній науково-практичній конференції «Методологія та практика менеджменту на порозі XXI століття: загальнодержавні, галузеві та регіональні аспекти» (м. Полтава, 2008 р.); Десятій міжнародній науковій конференції студентів та молодих учених «Управління розвитком соціально-економічних систем: глобалізація, підприємництво, стале економічне зростання» (м. Донецьк, 2009 р.); ІІ Міжнародній науково-практичній конференції «Економіка та фінанси в умовах глобалізації: досвід, тенденції та перспективи розвитку» (м. Макіївка, 2010 р.); IV міжнародній науково-практичній конференції «Управлінські аспекти підвищення національної конкурентоспроможності» (м. Сімферополь, 2010 р.).

Публікації. Основні наукові положення, висновки та рекомендації автора опубліковано в 11 наукових працях, з них 5 статей у фахових виданнях, 1 параграф у колективній монографії та 5 публікацій у матеріалах наукових конференцій. Загальний обсяг публікацій складає 3,92 друкованих аркушів, з них особисто автору належить 3,68 друкованих аркушів.

Структура й обсяг роботи. Дисертаційна робота складається зі вступу, трьох розділів, висновку, які викладені на 177 сторінках друкованого тексту. Матеріали дисертації містять 36 рисунків, 19 таблиць, які наведено на 21 сторінці. Список використаних джерел складається з 204 найменувань, які наведено на 24 сторінках, 8 додатків – на 40 сторінках.

ОСНОВНИЙ ЗМІСТ ДИСЕРТАЦІЙНОЇ РОБОТИ

У першому розділі «Теоретичні основи оптимізації соціально-економічного розвитку промислового регіону» досліджено понятійний апарат соціально-економічного розвитку регіону, удосконалено методологічні підходи щодо збалансування кількісних і якісних змін під впливом економічних законів, закономірностей та принципів. Визначено, що підтримка в системі галузевого розвитку стану динамічної рівноваги сприяє збереженню найважливіших властивостей і характеристик у процесі функціонування й розвитку регіону.

Дослідження різноманітних наукових поглядів на поняття «соціально-економічний розвиток регіону» дозволило встановити багатомірний характер та об'єктивність процесу, що відбувається під впливом історичних, географічних, ресурсних, демографічних та інших факторів, а також його суб'єктивність, бо він залежить від впливу управлінських заходів, який має розглядатися в динаміці, головною метою якого є поліпшення якості життя населення за рахунок структурних змін та підвищення конкурентоспроможності регіону.

Доведено, що необхідність оптимального розвитку регіону і країни в цілому випливає із законів та принципів, що зображено на рис. 1, дія яких направлена на забезпечення оптимальності розвитку всього народного господарства та дотримання оптимальної пропорційності усіх структурних елементів економіки та потреб суспільства.

Шляхом до цього є розробка відповідних оптимізаційних моделей з використанням результатів теоретичних досліджень із зазначеного питання, прийняття яких сприятиме розв'язанню соціально-економічних проблем територій та ефективному використанню ресурсів.

Встановлено, що структурна організація промисловості є наслідком панування ресурсномістких галузей економіки, використання природомістких технологій тощо. Незадовільна обґрунтованість механізмів організаційного пристосування промисловості України до сучасних умов гальмує процес подолання негативних наслідків кризового стану економіки. Перегляд галузевих пріоритетів України, що визначаються потребами її економічного розвитку, знаходить віддзеркалення в динаміці міжгалузевих пропорцій.

Відзначено, що основу економіки Донецької області у 2010 році складали підприємства металургійного, паливно-енергетичного та машинобудівного комплексів. В обсязі реалізованої промислової продукції питома вага металургії складає 40,6 %; добувної промисловості – 13,1; машинобудування – 10,6; хімічної – 3,3; харчової промисловості – 6,9 %.
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Рис. 1. Система оптимізації збалансованого розвитку регіону

Доведено, що при розгляді питання щодо структурної реорганізації економіки Донецької області необхідно звернути увагу на те, що вона можлива лише за умови визначення органами державної влади стратегії і тактики розвитку економіки шляхом розробки і реалізації плану відновлення і розвитку, в першу чергу, базових галузей промисловості, які зосереджені саме в східній частині України. Іншим найважливішим напрямком структурної реорганізації є розробка і швидке здійснення плану відновлення і розвитку легкої та харчової промисловостей, виробництва споживчих товарів тривалого користування, а також машинобудування для цих галузей і сільського господарства.

Підкреслено, що при всій значущості вдосконалення промислових структур неодмінною умовою соціально-економічного прогресу є також розширення і модернізація сфери послуг. Її роль в структурній перебудові господарства визначається високою питомою вагою в сукупному валовому внутрішньому продукті країни. Підвищення ролі сфери послуг в економіці спостерігається у всіх регіонах України, в тому числі і в Донецькій області. Ця тенденція відображає об'єктивні потреби соціально-економічної модернізації суспільства.

У другому розділі «Особливості регіонального соціально-економічного розвитку» доведено, що однією з важливих проблем переходу до оптимального розвитку є створення і розробка відповідних показників, систем індикаторів, що дозволяють комплексно дослідити сутність процесів та взаємозв’язків, та одночасно – методичні особливості аналізу соціально-економічних процесів потребують розробки нових підходів до класифікації та характеристики окремих територій. 
Перший підхід міститься в Методиці, затвердженій постановою Кабінету Міністрів України від 20.06.2007 № 833. За результатами розрахунків середньоарифметичної суми рейтингів визначається місце кожного регіону в загальному рейтингу. Проте осмислення реальності зведення декількох абсолютно різнопланових соціально-економічних показників простим підсумовуванням приводить до висновку, що об'єктивність подібної оцінки досить мала.

Другий підхід пропонує для оцінки міжрегіональної та внутрішньорегіональної диференціації соціально-економічного розвитку регіонів індексний метод. Такий показник має вигляд дробу (у чисельнику - максимальне значення i-го показника, а в знаменнику - мінімальне).

Проаналізованим методикам розрахунку комплексного показника соціально-економічного розвитку територій, з урахуванням їх переваг і недоліків, властива одна принципова негативна характеристика: інтегральний показник утворюється з низки окремих індикаторів без урахування різноманітної чутливості їх вихідних вимірів до вхідних. Це може приводити до певних принципових проблем.

Результати аналізу існуючих підходів до оцінювання територій за станом соціально-економічного розвитку виявили потребу в подальшому удосконаленні методики цієї оцінки. Крім того, було встановлено необхідність проведення комплексного аналізу територіальної диференціації, а також розробки узагальненого інтегрального показника оцінки соціально-економічного стану регіонів для характеристики його змін в динаміці.

Виявлено, що Донецька область являє собою вагому частину економічного потенціалу України. Вигідне географічне положення, наявність в області власних паливно-енергетичних ресурсів, близькість залізорудної бази Криворізького басейну і ринків збуту продукції, багатогалузева промисловість, високий ступінь урбанізації виділяють його з інших регіонів та забезпечують сприятливі можливості для подальшого соціально-економічного розвитку. Мінерально-сировинна база регіону є однією з найбільш багатогалузевих (рис. 2) та розвинутих за обсягами видобутку корисних копалин в Україні. 
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Рис. 2. Структура мінерально-сировинної бази Донецької області

Аналіз ресурсної забезпеченості та оцінка потенційних можливостей галузевої структури регіону щодо підвищення конкурентоспроможності дозволив визначити головні виробництва, яким належить провідна роль у розвитку регіональної економіки.

Для Донецької області це, насамперед, переробні галузі матеріаловиробляючого комплексу (металургійна, хімічна, будівельних матеріалів), наукоємні й високотехнологічні галузі машинобудування, а також легкої і харчової промисловості. Багато підприємств цих галузей вже зарекомендували себе конкурентоспроможними суб’єктами зовнішнього ринку, але їх позиції там поки що не досить стійкі через внутрішні проблеми і коливання кон’юнктури на світовому ринку.

Таким чином, основною особливістю соціально-економічного розвитку Донецької області є висока концентрація промислового виробництва. Це зумовило найбільшу в державі урбанізованість території та одну з найскладніших екологічних ситуацій, хоча і сприяло порівняно високому розвитку продуктивних сил регіону в межах України. Формування даних особливостей відбувалося під впливом природно-ресурсного потенціалу, економічних та історичних передумов і чинників, залученням іноземних інвестицій в основному в галузі спеціалізації регіону, що відіграють помітну роль у міжнародному поділі праці, тобто насамперед у важку промисловість.

Для підвищення ефективності соціально-економічного розвитку Донецької області необхідно провести комплексну реструктуризацію та технічне переоснащення вугільної промисловості, технічну реконструкцію таких базових галузей, як чорна та кольорова металургія, хімічна промисловість, машинобудування та електроенергетика. Крім того, для ліквідації галузевих диспропорцій у розвитку промисловості необхідно нарощувати потужності легкої та харчової промисловості.

З метою покращення складної екологічної ситуації в регіоні необхідно провести перепрофілювання підприємств, впроваджувати екологічно безпечні технології, здійснювати рекультивацію земель, ліквідацію териконів, відстійників, закладання підземних відпрацьованих просторів. Слід більш ефективно використовувати вторинні ресурси та відходи виробництва тощо.

Дослідження стратегічного розвитку регіону свідчать, що від знаходження елементів та складових оптимального поєднання державного управління та ринкового саморегулювання залежить ефективність функціонування регіональної економіки. Комплекс нових економічних, соціальних і правових умов, що виникли останнім часом, безпосередньо відбився на стійкості соціально-економічної ситуації в окремих територіях і в цілому всій країни. Це викликало необхідність формування спеціальної державної «Концепції регіонального розвитку» з метою створення ринкових механізмів управління з гнучким реагуванням на зміни в національному господарстві. Концепція орієнтована на підвищення ефективності існуючого потенціалу та оптимальності споживання ресурсів.

Комплексна програма соціально-економічного розвитку регіону на 2015 рік побудована на основі удосконалення бюджетного процесу, що дає необхідну базу для формування соціальних програм згідно державних соціальних гарантій та нормативів.

У третьому розділі «Ефективність соціально-економічного розвитку регіону» обґрунтовано основні напрямки удосконалення методик розподілу бюджетних коштів і розроблено практичні рекомендації з оптимізації соціально-економічного розвитку регіону.

Оптимізація соціально-економічного розвитку регіону передбачає ефективний перерозподіл ресурсів для підтримки окремих територій, а також більш диференційований та зважений підхід з боку держави до проблем кожного регіону. Прийняття стратегічних рішень щодо оптимального розвитку регіонів вимагає застосування комплексних показників збалансованості, зокрема інтегрального показника стану соціально-економічного розвитку територій (рис. 3), що є розробкою автора.
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Рис. 3. Алгоритм визначення інтегрального показника стану соціально-економічного розвитку територіальної одиниці

Запропонована методика дає можливість здійснити обґрунтований аналіз соціально-економічного стану територій, результати якого рекомендовано використовувати при розробці механізму державної підтримки та подолання диспропорцій в розвитку різних регіонів. Універсальність та ефективність зазначеної методики підтверджується можливістю її застосування в масштабах країни, регіону, а також в інших сферах економічної діяльності.

Виявлено, що як метод багатовимірного групування міст і районів конкретної області з метою подальшої оптимізації соціально-економічного розвитку можна використовувати кластерний аналіз.

Аргументовано доведено значимість використання в сучасних умовах соціальних стандартів і гарантій, які є основою для розрахунку видатків на соціальні цілі та оптимального формування на їх основі бюджетів усіх рівнів, міжбюджетних відносин, розробки загальнодержавних і місцевих програм економічного і соціального розвитку. Соціальна стандартизація має стати новою сферою регламентації найважливіших параметрів соціального розвитку з боку органів державної влади, органів місцевого самоврядування.

Необхідність оптимізації соціально-економічного розвитку регіону з метою послаблення, а в майбутньому і усуненню існуючих диспропорцій та нерівномірностей розвитку окремих регіонів, обумовлює особливу актуальність і значимість міжрегіональних співставлень. За даними статистичного бюлетеню «Регіональний людський розвиток» Донецька область помітно відстає за індексами людського розвитку від більшості регіонів України (27 місце).

На шляху до вирішення питання щодо розробки напрямів згладжування значних міжрегіональних диспропорцій рекомендовано застосовувати коригуючий коефіцієнт вирівнювання, що враховує рівень людського розвитку кожного регіону, впровадження якого призведе до збільшення видатків «першого кошику». Результати розрахунків коригуючих коефіцієнтів вирівнювання (табл. 1), що враховують рівень людського розвитку кожного регіону, здійснених на підставі індексу регіонального людського розвитку за даними ДКС, не дали об’єктивного результату через те, що спостерігається надто низький рівень диференціації, який не відповідає реаліям сьогодення.

Таблиця 1

Розрахунок коригуючого коефіцієнту на підставі індексу людського розвитку

	Група АТО
	Ранг регіону
	Індекс регіонального людського розвитку
	Кори-гуючий коефіцієнт

	1 – Харківська, м. Київ, Полтавська, м. Севастополь, Чернівецька, Автономна Республіка Крим, Тернопільська, Волинська, Івано-Франківська, Дніпропетровська, Миколаївська, Львівська, Черкаська, Закарпатська, Київська, Рівненська, Хмельницька, Херсонська, Одеська, Житомирська, Запорізька
	1-21
	0,462-0,484
	1,000-1,021

	2 – Кіровоградська, Чернігівська, Сумська, 
	22-24
	0,461-0,432
	1,022-1,051

	3 – Донецька, Вінницька, Луганська
	25-27
	0,420-0,392
	1,063-1,091

	Середній показник
	 
	0,483
	1,017


Примітка. Експериментальні розрахунки проводилися автором за даними Державного комітету статистики України

Крім того, ще на етапі визначення індексу людського розвитку мав місце принциповий недолік – всі показники, що приймали участь у його розрахунку, виступали як рівновагомі. Тому виникла необхідність у розробці власної методики визначення інтегрального показника людського розвитку, відповідно до якої узагальнюючий індекс являє собою лінійну комбінацію приведених до порівнянного виду вихідних показників.

При цьому вона враховує різне значення (вагу) усіх компонентів, що є повністю обґрунтованим, бо кожен елемент неоднаково впливає на людський розвиток в комплексі. У результаті проведених розрахунків було отримано інтегральний показник людського розвитку в кожному з 27 регіонів (табл. 2).

Таблиця 2

Окремі результати розрахунку додаткового фінансового ресурсу на підставі коригуючого коефіцієнту з урахуванням інтегрального показника людського розвитку регіону
	АТО
	Ранг регіону
	Інтегральний показник людського розвитку
	Коригуючий коефіцієнт людського розвитку
	Додатковий фінансовий ресурс, тис. грн.

	Україна
	
	 
	 
	1 838 151,8

	Вінницька
	25
	0,488
	1,082
	206 143,0

	Донецька
	27
	0,463
	1,107
	623 456,1

	Кіровоградська
	24
	0,493
	1,076
	121 211,7

	Луганська
	26
	0,482
	1,087
	262 989,8

	Середній показник
	
	0,570
	1,025
	 


Примітка. Експериментальні розрахунки проводилися автором з використанням даних Державного комітету статистики України

Коригуючий коефіцієнт, який було отримано на останньому етапі, на наш погляд, виявився більш коректним – спостерігається високий рівень диференціації, а тому додатковий фінансовий ресурс отримають дійсно проблемні території. Комплексна оцінка сучасного стану людського розвитку регіонів дозволила встановити суттєву диференціацію його умов.

Встановлено, що між регіонами завжди були і будуть певні відмінності в рівнях соціально-економічного розвитку внаслідок дії об'єктивних чинників. Соціально-економічна політика держави повинна спрямовуватися на недопущення і згладжування різких територіальних диспропорцій, особливо кризових соціально-економічних ситуацій в окремих регіонах.

Відповідно до ст. 98 Бюджетного кодексу України обсяг кошика доходів визначається із застосуванням індексу відносної податкоспроможності відповідного місцевого бюджету на основі даних про фактичне виконання за три останні бюджетні періоди (у представленому в дисертації прикладі - за 2006-2008 роки). Водночас, враховуючи, що Україна з кінця 2008 року перебувала в стадії фінансово-економічної кризи, доходи місцевих бюджетів Донецької області не можуть визначатися на основі динаміки макропоказника в цілому по державі, а повинні враховувати ситуацію в регіоні.

Частково дозволить вирішити проблему недосконалості формульного підходу визначення показників місцевих бюджетів застосування при розрахунку доходів «першого кошика» коефіцієнту впливу фінансової кризи, який пропонується визначати як співвідношення надходжень вказаних доходів за І півріччя 2009 року до відповідного показника за ІІ півріччя 2008 року по бюджетах адміністративно-територіальних одиниць.

Запропоновані заходи дадуть можливість ефективно перерозподілити фінансові ресурси для забезпечення оптимальних умов соціально-економічного розвитку та подолання регіональних розбіжностей.

На сучасному етапі все частіше постає складне питання про те, як в умовах обмежених ресурсів оптимально забезпечити соціальні потреби суспільства, підвищити ефективність діяльності державних установ, тобто як збалансувати економічні можливості держави та соціальні потреби населення. 

В той же час формула розрахунку видатків «першого кошику» не враховує екологічний стан в регіонах. Внаслідок надто низького рівня фінансування відповідних галузей в Україні спостерігається низка проблем, особливо обумовлених екологічною ситуацією. Тому необхідно в бюджеті передбачити додаткові витрати на ефективний сталий розвиток залежно від екологічної обстановки окремих територій.

Вирішення проблеми полягає в оптимальному розподілі видатків місцевих бюджетів, що приймають участь при визначенні міжбюджетних трансфертів вирівнювання, та в удосконаленні самої методики розрахунку середньострокових планів бюджетного процесу. Врахувати певні регіональні особливості можливо за рахунок впровадження запропонованого автором додаткового коригуючого коефіцієнту 
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Формула розрахунку коригуючого коефіцієнту екологічного неблагополуччя i-ї території 
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 - обсяг викидів шкідливих речовин у розрахунку на 1 особу i-ї території;
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 - сумарний обсяг викидів шкідливих речовин у розрахунку на 1 особу сумарної кількості населення України.
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Диференційований екологічний коефіцієнт вирівнювання 
[image: image12.wmf])

(

і

К

зб

 розраховується за формулою:


[image: image13.wmf](

)

%

100

*

1

)

(

1

)

(

-

+

=

і

К

і

К

еко

зб

, якщо 
[image: image14.wmf]20

,

1

)

(

00

,

1

£

£

і

К

еко



[image: image15.wmf](

)

%

70

*

1

)

(

1

)

(

-

+

=

і

К

і

К

еко

зб

, якщо 
[image: image16.wmf]30

,

1

)

(

21

,

1

£

£

і

К

еко



[image: image17.wmf](

)

%

30

*

1

)

(

1

)

(

-

+

=

і

К

і

К

еко

зб

, якщо 
[image: image18.wmf]00

,

2

)

(

31

,

1

£

£

і

К

еко


У таблиці 3 представлений приклад розрахунку диференційованого екологічного коефіцієнту вирівнювання для збільшення видатків окремої території. Необхідність впровадження додаткових коефіцієнтів обумовлена тим, що великим багатофункціональним центрам України, до яких належать Дніпропетровська, Донецька, Запорізька області, притаманні висока концентрація підприємств промисловості, велика щільність населення, підвищена потреба галузей у робочий силі високої кваліфікації, розвинена економічна і соціальна інфраструктура. У той же час, ці регіони мають схожі соціальні проблеми, які насамперед обумовлені значним техногенним навантаженням на населення.

Таблиця 3

Окремі результати розрахунку додаткового фінансового ресурсу на підставі диференційованого коефіцієнту вирівнювання з урахуванням екологічних особливостей регіонів
	Територія
	Кількість населення, тис. осіб
	Викиди шкідливих речовин в атмосферне повітря від стаціонарних та пересувних джерел забруднення, тис. т
	Kеко(i)
	Диференційований екологічний коефіцієнт вирівнювання для збільшення видатків i-ї території Кзб(і)
	Додатковий фінансовий ресурс, тис. грн.

	Дніпропетровська
	3 398,4
	1 324,7
	1,389
	1,117
	530 592,4

	Донецька
	4 538,9
	1 871,2
	1,413
	1,124
	723 891,5

	Запорізька
	1 832,9
	347,6
	1,076
	1,076
	195 505,2

	Івано-Франківська
	1 382,6
	325,2
	1,170
	1,170
	360 284,5

	Луганська
	2 355,4
	632,4
	1,227
	1,159
	479 008,3

	Україна
	46 372,7
	7 380,0
	 
	 
	2 289 281,9


Примітка. Експериментальні розрахунки проводилися автором за даними Головного управління статистики у Донецькій області та Головного фінансового управління Донецької облдержадміністрації

Теперішня екологічна ситуація є наслідком нагромаджених структурних деформацій господарства, домінування енерго- і ресурсоємних галузей промисловості в окремих регіонах, ослаблення державного управління у галузі природокористування, охорони навколишнього середовища і здоров’я населення, виснажливої експлуатації обмежених природних ресурсів, сировинної орієнтації експорту.

Розроблені та запропоновані автором коригуючі коефіцієнти дозволять витратну частину бюджету поставити в залежність від соціально-економічного, екологічного та демографічного становища в Україні. В цілому по Україні додатковий фінансовий ресурс складе 4 127,4 млн. грн., що дозволить забезпечити вирішення головного завдання оптимізації.

У загальному вигляді можна констатувати, що мета оптимізації соціально-економічного розвитку регіонів - це визначення додаткових фінансових резервів для підвищення ефективності регіонального розвитку на основі подолання значних регіональних розбіжностей.

ВИСНОВКИ

Основні теоретичні та практичні результати дисертаційного дослідження полягають у тому, що найважливішим фактором подальшого прогресивного розвитку є оптимізація соціально-економічного розвитку країни та регіонів. І навпаки, забезпечення оптимального соціально-економічного розвитку регіонів, підвищення їх конкурентоздатності неможливі без подолання проблем міжрегіональних відмінностей, ліквідації кризових явищ і відсталості у розвитку окремих територій країни. Проведені дослідження дозволяють зробити наступні висновки та пропозиції:
1. У дисертації наведено теоретичне обґрунтування і дано нове рішення науково-прикладної задачі щодо оптимізації соціально-економічного розвитку промислового регіону в сучасних умовах шляхом розробки теоретичних положень і практичних рекомендацій, що дозволять отримати додаткові фінансові резерви для підвищення ефективності, конкурентоспроможності та інвестиційної привабливості регіону. 

2. Узагальнення поглядів вчених та практиків на поняття «соціально-економічний розвиток регіону» дозволило встановити багатомірність процесу, який одночасно є і об'єктивним, бо відбувається під впливом історичних, географічних, ресурсних, демографічних та інших факторів, і суб'єктивним, бо залежить від впливу управлінських заходів, який має розглядатися в динаміці з урахуванням сукупності соціальних та економічних цілей, головною метою якого є поліпшення якості життя населення за рахунок структурних змін в економіці та підвищення конкурентоспроможності регіону.

3. Визначено економічні закони та принципи збалансованого розвитку. Встановлено, що необхідність збалансованого розвитку випливає з економічних законів та закономірностей, їх дія спрямована на забезпечення оптимальної ефективності національного господарства та дотримання відповідності між потребами суспільства і ресурсами при мінімізації витрат праці, а також завдання мінімальної шкоди довкіллю.

4. В результаті дослідження показників та методів аналізу соціально-економічних процесів, які відбуваються в регіоні, обґрунтовано доцільність використання обмеженої кількості показників для визначення рейтингу соціально-економічного розвитку регіонів через підвищення достовірності результату, а також доведено необхідність розробки нових методичних підходів до визначення специфіки і класифікації окремих територій з метою прийняття ефективних рішень щодо шляхів оптимізації їх розвитку. 

5. Аналіз ресурсної забезпеченості галузевої структури регіону призвів до висновку, що Донецька область являє собою вагому частину економічного потенціалу України. Вигідне географічне положення, наявність в регіоні власних паливно-енергетичних ресурсів, близькість ринків збуту продукції, багатогалузева промисловість, щільна мережа автомобільних доріг та залізниць, вихід до моря, високий ступінь урбанізації виділяють його з інших регіонів та забезпечують сприятливі можливості для подальшої оптимізації соціально-економічного розвитку. Сучасний стан соціально-економічного розвитку Донецького регіону свідчить про необхідність врахування при розробленні програми його оздоровлення не лише оптимального використання ресурсної бази регіону, а й забезпечення оптимальної галузевої структури.

6. Досліджено стратегічний розвиток регіону з урахуванням ринкового механізму на основі оптимізації економічних відносин між державою і регіонами. На підставі аналізу умов, що формують особливості регіонального управління, запропоновані основні вимоги до соціально-економічного розвитку з урахуванням економічної, соціальної і екологічної сфер суспільного життя. Встановлено, що оптимум поєднання державного регулювання і ринкового саморегулювання – змінний і ситуативний.

7. Обґрунтовано можливість застосування в якості методу оптимізації соціально-економічного розвитку регіону інтегральної оцінки, яка дає можливість здійснити аналіз соціально-економічного стану територій, поділити їх на групи залежно від однорідності розвитку та прийняти оптимізаційні рішення. Інтегральна оцінка виступає як узагальнюючий показник регіонального розвитку, що може використовуватися при розробці механізму державної підтримки регіонів та подолання диспропорцій як на рівні держави, так і на рівні конкретної області.

8. Розраховано додаткові фінансові резерви для підвищення ефективності соціально-економічного розвитку регіону шляхом впровадження у розрахунок міжбюджетних трансфертів додаткових коригуючих коефіцієнтів з метою оптимального розподілу фінансового ресурсу, призначеного для задоволення реальних потреб місцевих бюджетів. Визначено, що основою для розрахунку видатків на соціальні цілі та оптимального формування на їх основі бюджетів усіх рівнів та соціальних фондів, міжбюджетних відносин є використання соціальних стандартів і гарантій.
СПИСОК ОПУБЛІКОВАНИХ ПРАЦЬ ЗА ТЕМОЮ ДИСЕРТАЦІЇ

Монографія

1. Баевская Р.А. Теоретическая основа сбалансирования социально-экономического развития региона / Р.А. Баевская // Проблемы современности: наука, практика, методология: Монография. / А.Н. Аникеенко, П.Т. Байдин, О.П. Байдин [и др.]. – Донецк: СПД Куприянов В.С. - 2010. – С. 50-62.
Особистий внесок здобувача: викладено теоретичні основи збалансування соціально-економічного розвитку регіону.

Статті в наукових фахових виданнях

2. Дечко Р.О. Особливості формування галузевої структури в соціально-економічному розвитку Донецького регіону / Р.О. Дечко // Економіка розвитку, - Видавництво ХНЕУ. - 2007. – № 3 (43). - С. 57-59.
3. Баєвська Р.О. Методичні підходи до оцінки соціально-економічного розвитку регіону / Р.О. Баєвська // Економіка і управління. - 2008. – № 2 (40). – С. 42-46.
4. Баєвська Р.О. Ринковий механізм регіонального управління / Р.О. Баєвська, Б.Г. Шелегеда // Экономика и право. - 2009. – № 1 (23). – С. 16-20.
Особистий внесок здобувача: на основі аналізу умов, що формують особливості регіонального управління, запропоновані основні вимоги до соціально-економічного розвитку з урахуванням економічної, соціальної і екологічної сфер суспільного життя.
5. Баєвська Р.О. Формування місцевих бюджетів в умовах фінансово-економічної кризи / Р.О. Баєвська, Б.Г. Шелегеда // ВІСНИК ДонУЕП. - 2009. – № 2. – С. 28-35.
Особистий внесок здобувача: обґрунтована необхідність введення у розрахунок міжбюджетних трансфертів вагових коефіцієнтів з метою оптимального розподілу фінансового ресурсу, а також коефіцієнту впливу фінансової кризи.
6. Баєвська Р.О. Корегування відмінностей в соціально-економічному розвитку територій / Р.О. Баєвська, М.О. Скарга, Б.Г. Шелегеда // Економіка України. - 2011. – № 4. – С. 77-87.
Особистий внесок здобувача: обґрунтовані практичні заходи щодо усунення дисбалансу економічного стану регіонів та подолання наслідків негативних світових фінансово-економічних тенденцій, запропоновано введення додаткових коригуючих коефіцієнтів у розрахунок міжбюджетних трансфертів.
Друковані праці наукових конференцій

7. Баевская Р.А. Роль кластеров в транзитивной экономике / Р.А. Баевская // Гуманізація соціального управління: тези доповідей Всеукраїнської науково-практичної конференції, (Харків, 29 квітня 2008 р.) / Міністерство освіти і науки України, Академія педагогічних наук України [та ін.]. –Х.: ФОП Александрова К.М., 2008. – С. 151-154.

8. Баєвська Р.О. Державні соціальні стандарти як інструмент регіонально-адміністративного менеджменту / Р.О. Баєвська // Методологія та практика менеджменту на порозі XXI століття: загальнодержавні, галузеві та регіональні аспекти: матеріали IV міжнародної науково-практичної конференції, (Полтава, 15-16 травня 2008 р.) / Полтавський університет споживчої кооперації України. – Полтава: РВЦ ПУСКУ, 2008. - Ч. ІІ. – С. 292-294.
9. Баєвська Р.О. Індекс регіонального людського розвитку як показник соціально-економічного стану регіону / Р.О. Баєвська // Управління розвитком соціально-економічних систем: глобалізація, підприємництво, стале економічне зростання: праці Десятої міжнародної наукової конференції студентів та молодих учених, (Донецьк, 8-10 грудня 2009 р.) / Міністерство освіти і науки України, Донецький національний університет [та ін.]. – Донецьк: ДонНУ, 2009. – Ч.5. – С. 135-138.
10. Баєвська Р.О. Економічні методи оптимізації видатків місцевих бюджетів / Р.О. Баєвська // Економіка та фінанси в умовах глобалізації: досвід, тенденції та перспективи розвитку: зб. тез ІІ Міжнародної науково-практичної конференції у 3 т., (Макіївка, 21-23 квітня 2010 р.) / Міністерство освіти і науки України, Макіївський економіко-гуманітарний інститут [та ін.]. – Макіївка: Макіївський економ.-гуманітарний інст-т, 2010 –.– Том 1: секція 1. Трансформація фінансово-кредитної системи в контексті процесів глобалізації; секція 2. Актуальні проблеми розвитку контролінгу в умовах модернізації економіки. – 2010. – С. 19-21.

11. Баєвська Р.О. Використання інструменту концепцій регіонального розвитку на шляху до створення гнучкого механізму державного управління / Р.О. Баєвська // Управлінські аспекти підвищення національної конкурентоспроможності: матеріали IV міжнародної науково-практичної конференції, (Сімферополь, 21-23 жовтня 2010 р.) / Самарський інститут бізнесу та управління, Кримський інститут бізнесу [та ін.]. – Сімферополь: ВіТроПринт, 2010. – С. 15-19.
АНОТАЦІЯ

Баєвська Р.О. Оптимізація соціально-економічного розвитку регіону в сучасних умовах. – Рукопис.

Дисертація на здобуття наукового ступеня кандидата економічних наук за спеціальністю 08.00.05 – розвиток продуктивних сил і регіональна економіка. – Донецький державний університет управління Міністерства освіти і науки, молоді та спорту України, Донецьк, 2012.

У роботі узагальнено погляди вчених та практиків на поняття «соціально-економічний розвиток регіону»; визначено економічні закони та принципи збалансованого розвитку; обґрунтована доцільність використання обмеженої кількості показників для визначення рейтингу соціально-економічного розвитку регіонів, а також доведено необхідність розробки нових методичних підходів до визначення специфіки і класифікації окремих територій; проведено аналіз ресурсної забезпеченості галузевої структури регіону (на прикладі Донецької області); досліджено стратегічний розвиток регіону з урахуванням ринкового механізму на основі оптимізації економічних відносин між державою і регіонами; обґрунтовано можливість застосування в якості методу оптимізації соціально-економічного розвитку регіону інтегральної оцінки; запропоновано впровадити у розрахунок міжбюджетних трансфертів додаткові коригуючі показники з метою оптимального розподілу фінансового ресурсу, призначеного для задоволення реальних потреб місцевих бюджетів, що дозволить отримати додаткові резерви для спрямування їх на ефективний соціально-економічний розвиток територій.

Ключові слова: оптимізація, соціально-економічний розвиток, регіон, збалансований розвиток, управління, коригуючий коефіцієнт, ресурсна забезпеченість, фінансовий резерв.
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Диссертация на соискание ученой степени кандидата экономических наук по специальности 08.00.05 - развитие производительных сил и региональная экономика. - Донецкий государственный университет управления Министерства образования и науки, молодежи и спорта Украины, Донецк, 2012.

Диссертация посвящена обоснованию теоретических положений, методических подходов и прикладных рекомендаций по оптимизации социально-экономического развития промышленного региона (на примере Донецкой области) путем усовершенствования методики распределения бюджетных средств.

В диссертационной работе обобщены взгляды ученых и практиков на понятие «социально-экономическое развитие региона», реализация чего имеет решающее значение для получения положительного результата от процесса оптимизации.

Определены экономические законы и принципы устойчивого развития, действие которых направлено на обеспечение оптимальной эффективности хозяйства региона и страны в целом.

Обоснована целесообразность использования ограниченного количества показателей для определения рейтинга социально-экономического развития регионов из-за повышения достоверности результата, которая позволяет достаточно точно и корректно исследовать параметры социально-экономического развития и степень оптимальности. А также доказана необходимость разработки новых методических подходов к определению специфики и классификации отдельных территорий.

Усовершенствована методика проведения рейтинговой оценки и выделения однородных территориальных зон по состоянию социально-экономического развития региона путем применения интегрального показателя, что приведет к более дифференцированному и взвешенному подходу со стороны государства к проблемам каждого региона, осуществлению оптимального перераспределения ресурсов для поддержки и развития отдельных территорий.

Проведен анализ ресурсной обеспеченности отраслевой структуры региона (на примере Донецкой области) с целью определения потенциальных возможностей для дальнейшей оптимизации социально-экономического развития. Современное состояние социально-экономического развития Донецкого региона свидетельствует о необходимости учета при разработке программы его оздоровления не только оптимального использования ресурсной базы региона, но и обеспечения оптимальной отраслевой структуры.

Исследовано стратегическое развитие региона с учетом рыночного механизма на основе оптимизации экономических отношений между государством и регионами. На основании анализа условий, формирующих особенности регионального управления, предложены основные требования к социально-экономическому развитию с учетом экономической, социальной и экологической сфер общественной жизни. Установлено, что механизм оптимального сочетания государственного управления и рыночного саморегулирования является основополагающим при развитии как экономики всей страны, так и отдельных регионов. При этом оптимум сочетания государственного регулирования и рыночного саморегулирования - переменный и ситуативный.

Обоснована возможность применения в качестве метода оптимизации социально-экономического развития региона интегральной оценки, которая дает возможность осуществить анализ социально-экономического положения территорий, разделить их на группы в зависимости от однородности развития и принять эффективные управленческие решения, направленные на устранение дисбаланса социально-экономического положения регионов и преодоление последствий негативных мировых финансово-экономических тенденций. Интегральная оценка выступает как обобщающий показатель регионального развития, который может использоваться при разработке механизма государственной поддержки регионов и преодоления диспропорций как на уровне государства, так и на уровне конкретной области.

Предложено внедрить в расчет межбюджетных трансфертов дополнительные корректирующие показатели (дифференцированный экологический коэффициент выравнивания, коэффициент на основании интегрального показателя человеческого развития региона, коэффициент влияния финансового кризиса) с целью оптимального распределения финансового ресурса, предназначенного для удовлетворения реальных потребностей местных бюджетов, что позволит получить дополнительные резервы для направления их на эффективное социально-экономическое развитие территорий.

Ключевые слова: оптимизация, социально-экономическое развитие, регион, сбалансированное развитие, управление, корректирующий коэффициент, ресурсная обеспеченность, финансовый резерв.
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Dissertation for the degree of candidate of economic sciences, major 08.00.05 - development of productive forces and regional economy. - Donetsk State University of management of the Ministry of Education and Science, Youth and Sports of Ukraine, Donetsk, 2012.

The paper summarizes the views of scientists and practitioners on the concept of "socio-economic development of the region", defines economic laws and principles of sustainable development, valid expediency of using a limited number of indicators for ranking socio-economic development, necessity to develop new methodological approaches for determining specificity and classification of certain areas, resource provision analysis of branch structure of the region (for example, Donetsk region); the work also contains investigations of  regional strategic development in view of the market mechanism based on the optimization of economic relations between the state and regions, the possibility of using integral rate as a method of  socio-economic optimization of the region; the proposition to implement additional adjustment parameters in the calculation of intergovernmental transfers for optimal allocation of financial resources, which thus will allow to meet the real needs of local budgets, and to get additional provision for concentrating its use on the efficient socio-economic development of the territories.
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Економічні закони розвитку





Загальні





Специфічні





Закономірності розвитку





економії часу, 


суспільного поділу праці,


концентрації виробництва,


комплексного та пропорційного розвитку виробництва, 


адекватності виробничих відносин рівню розвитку продуктивних сил


динамічної рівноваги








Оптимізація збалансованого соціально-економічного розвитку регіону





РИНКОВЕ ЕКОНОМІЧНЕ СЕРЕДОВИЩЕ





відповідність розміщення виробництва характеру і рівню розвитку продуктивних сил;


територіальний поділ суспільної праці;


економія затрат праці на подолання просторового розриву між елементами виробництва;


територіальна концентрація і комплексність виробництва, формування агломерацій населених пунктів;


соціальна спрямованість та усталеність розвитку продуктивних сил, відповідність їх розміщення вимогам національної економічної безпеки,


забезпечення планомірності, керованості процесів розміщення продуктивних сил тощо


забезпечення високої економічної ефективності регіону





Принципи оптимізації розвитку





Раціональ-ного розмі-щення вироб-ництва





Пропорцій-ності





Економіч-ного самоуправ-ління





Регіональ-на само-окупність і самофінан-сування





Економіч-ної самостій-ності





Вирівнювання економічного розвитку регіонів





Забезпе-чення екологічної рівноваги





Урахування міжнародного територіального поділу праці





Динамічної рівноваги





Економічні показники:





Соціальні показники:





Демографічні показники:





Інтегральний показник


� EMBED Equation.3  ���





Вага показників


0,6 або 60%





Вага показників


0,1 або 10%





Вага показників


0,3 або 30%





� EMBED Equation.3  ���=1





коефіцієнт народжуваності;


коефіцієнт смертності;


міжрегіональна міграція;


інші.





середньомісячна номінальна заробітна плата;


рівень безробіття;


заборгованість заробітної плати;


індекс споживчих цін за регіонами;


кількість потерпілих від травматизму, пов'язаного з виробництвом;


інші.





Стандартизація індивідуальних значень показників


прямий вектор соціального ефекту		зворотній вектор соціального ефекту


� EMBED Equation.3  ���,							� EMBED Equation.3  ���,


де � EMBED Equation.3  ��� - значення i-го показника у j-тій адміністративно-територіальній одиниці;


� EMBED Equation.3  ���, � EMBED Equation.3  ��� - максимальне та мінімальне значення і-го показника.





прямі іноземні інвестиції;


інвестиції в основний капітал;


індекс продукції промисловості;


введення в дію основних засобів;


продукція сільського господарства;


випуск товарів та послуг;


кількість малих підприємств;


інші.

















2. Складові фінансового ринку України знаходяться у постійній взаємодії та існує зв’язок між динамікою показників, які їх характеризують








Фінансово-економічна підсистема:





Банки, інноваційні банки;


Регіональні інноваційні фонди - інструменти підтримки пріоритетних інноваційних проектів;


Бюджетні і позабюджетні фонди;


Регіональні венчурні фонди;


Страхові фонди;


Бізнес-ангели.
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