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ЗАГАЛЬНА ХАРАКТЕРИСТИКА РОБОТИ

Актуальність теми. Одним з пріоритетних напрямів державної політики є протидія злочинності. Створення ефективної системи запобігання злочинам можна вважати важливим кроком у просуванні держави на шляху реформ. Серед питань, безпосередньо пов’язаних зі зміцненням правопорядку і подоланням негативних тенденцій сучасної злочинності, особливе місце посідає запобігання рецидивній злочинності.

Динаміка рецидивної злочинності свідчить про неухильне її зростання. Щорічно в Україні виявляють понад 45 тис. осіб, які раніше вчиняли злочини, із них більше половини мають не зняту або не погашену судимість. За даними Державної пенітенціарної служби України, загальна чисельність засуджених і осіб, узятих під варту, в установах виконання покарань та слідчих ізоляторах з початку 2011 року збільшилась на 1,2 %, або на 1770 осіб, переважна більшість яких – це молодь віком від 18 до 30 років (понад 56,0 %). Частка молодіжної злочинності серед загальних показників злочинності становить майже 58,0 %. 

Оскільки згідно зі ст. 1 Закону України «Про сприяння соціальному становленню та розвитку молоді в Україні» від 5 лютого 1993 року молодь – це громадяни України віком від 14 до 35 років, молодь належить до однієї з найбільш активних категорій населення, тому її криміналізація означає не тільки вилучення з суспільного життя найбільш працездатної частини населення, а й, можливо, більш тривалу та стійку її злочинну діяльність у майбутньому. В умовах поглиблення соціально-політичної та фінансово-економічної кризи в державі рецидивна злочинність серед молоді становить серйозну загрозу національній безпеці України. Вирішення ж комплексного завдання щодо запобігання рецидивній злочинності молоді можливе лише на основі узгоджених зусиль законодавчої, виконавчої та судової гілок влади.

 Наведене підтверджує необхідність виділення рецидивної злочинності молоді  в окрему категорію і її дослідження з метою розроблення ефективних запобіжних заходів щодо зазначеного явища, адже така злочинність завдає значної шкоди суспільству та державі.

З-поміж суб’єктів запобігання рецидивній злочинності молоді важливе місце займає суд, який є спеціальним суб’єктом запобігання з огляду на його особливу роль у забезпеченні прав та свобод людини і громадянина, застосування основного засобу реалізації кримінально-правової політики у вигляді призначення винному виду і розміру кримінального покарання, у силу наявності повноважень, спрямованих на запобігання рецидивній злочинності молоді (зокрема, виявлення причин злочину і умов, що сприяли його вчиненню, винесення окремих ухвал (постанов) як кримінально-процесуальних засобів реагування на виявлені причини та умови, що сприяють вчиненню злочинів, та ін.).

Не применшуючи ефективності діяльності суду у запобіганні злочинності серед молоді, у тому числі рецидивній, зазначимо про наявність невикористаних можливостей у підвищенні рівня його ролі у запобіжній діяльності. Визначенню і обґрунтуванню таких можливостей мають передувати цілеспрямовані ґрунтовні наукові дослідження. Слід підкреслити, що в юридичній літературі приділяється певна, але, на нашу думку, недостатня увага науковим розробкам питань запобігання судами рецидивній злочинності молоді. Характеризуючи джерела, присвячені даній проблематиці, можна виділити дві основні групи наукових розробок. До першої належать дослідження, що присвячені питанням рецидиву злочинів як інституту кримінального права і рецидивної злочинності як проблеми кримінологічної науки, що порушувалися в наукових працях учених радянської доби, сучасних вітчизняних науковців, фахівців близького зарубіжжя — колишніх радянських республік. Серед них: Г. А. Аванесов, М. І. Бажанов, В. С. Батиргарєєва, Ю. І. Битко, В. В. Голіна, І. М. Даньшин, О. М. Джужа, А. П. Закалюк, А. Ф. Зелінський, В. Ю. Квашис, П. П. Михайленко, А. А. Піонтковський, Ю. В. Солопанов, Е. Я. Стумбіна, М. С. Таганцев, Б. С. Утєвський, І. Я. Фойницький, І. В. Шмаров, О. Н. Ярмиш, Н. В. Яницька та ін.
Другу групу складають праці, в яких безпосередньо висвітлюються кримінологічні аспекти діяльності суду щодо запобігання злочинності. До них відносять роботи А. І. Алексєєва, С. П. Бузинової, В. Н. Васильченко, Н. І. Гуковської, А. М. Жукова, Г. Б. Калманова, Ю. Ф. Лубшева, Г. М. Міньковського, А. Г. Міхайлянца, Л. С. Симкіна, Ф. П. Фурсової, А. В. Шеслера, С. Ф. Ширінського та ін. 

Аналіз робіт названих авторів свідчить про те, що: 1) дослідження здійснювалися лише на основі раніше діючого законодавства та практики його застосування, тобто без урахування соціально-політичних перетворень у державі; 2) невирішеними залишилися питання забезпечення ефективної правової та організаційної основи запобіжної діяльності суду і мотивації суддів в її здійсненні; критеріїв ефективності запобіжної діяльності суду; належного контролю за виконанням окремих ухвал (постанов) суду; 3) у наукових дослідженнях непроцесуальні форми запобіжної діяльності суду залишилися поза увагою; 4) проблема запобіжної діяльності суду висвітлювалась поряд з розглядом профілактичної діяльності слідчого та інших спеціальних суб’єктів запобігання злочинам; 5) запобіжна діяльність суду щодо рецидивної злочинності молоді досліджена фрагментарно.

Отже, за таких умов виникає потреба у комплексному дослідженні питань, пов’язаних зі здійсненням судом діяльності щодо запобігання рецидивній злочинності молоді, та визначенні основних напрямів її удосконалення. Зазначені обставини й зумовлюють актуальність та вибір теми дисертаційного дослідження. 

Зв’язок роботи з науковими програмами, планами, темами. Дисертацію виконано відповідно до: Концепції реалізації державної політики у сфері профілактики правопорушень на період до 2015 року (затвердженої розпорядженням Кабінету Міністрів України від 30 листопада 2011 року № 1209-р), Пріоритетних напрямів дисертаційних досліджень МВС України, що потребують першочергового розроблення і впровадження у практичну діяльність органів внутрішніх справ України на період 2010–2014 роки (оголошені наказом МВС України від 29 липня 2010 року № 347), планів науково-дослідних та дослідно-конструкторських робіт Національної академії внутрішніх справ на 2009–2011 роки. Тема дисертації обговорена та схвалена на засіданні Вченої ради Національної академії внутрішніх справ (протокол від 10 березня 2010 року № 3), включена до Плану науково-дослідних і дослідно-конструкторських робіт Національної академії внутрішніх справ на 2011 рік (п.184) і зареєстрована в Управлінні координації та планування наукових досліджень Національної академії правових наук України (реєстр. № 1196, 2010 рік).

Мета і задачі дослідження. Метою дисертаційної роботи є розроблення на основі аналізу законодавства, вивчення наукових джерел та результатів узагальнення судової практики пропозицій щодо оптимізації діяльності суду по запобіганню рецидивній злочинності молоді.

Визначена мета дослідження зумовила необхідність вирішення таких задач: 

– здійснити історико-правовий аналіз становлення і розвитку діяльності суду по запобіганню рецидивній злочинності молоді та визначити місце суду в системі державних органів, установ, що здійснюють запобіжні заходи щодо рецидивної злочинності молоді;

– охарактеризувати нормативне забезпечення судової діяльності щодо запобігання рецидивній злочинності молоді;

– дослідити міжнародний досвід судових органів щодо запобігання рецидивній злочинності молоді;

– визначити основні функції суду щодо запобігання рецидивній злочинності молоді;

– дослідити кримінологічну характеристику рецидивної злочинності молоді та оцінити її основні статистичні показники, рівень і динаміку;

– визначити детермінанти рецидивної злочинності молоді та вивчити особу злочинця молодого віку;

– провести аналіз заходів запобігання рецидивним злочинам молоді при призначенні кримінального покарання;

– з’ясувати запобіжне значення судового розгляду кримінальних справ щодо рецидивної злочинності молоді та дослідити ефективність діяльності суду по запобіганню рецидивній злочинності молоді;

– визначити шляхи удосконалення та розробити пропозиції щодо оптимізації діяльності суду по запобіганню рецидивній злочинності молоді.

Об’єктом дослідження є суспільні відносини у сфері діяльності суду по запобіганню рецидивній злочинності молоді.

Предмет дослідження – суд як суб’єкт запобігання рецидивній злочинності молоді в Україні.

Методи дослідження. Методологічною основою дисертаційного дослідження  відповідно до його об’єкта, предмета, мети та завдань є діалектико-матеріалістичне вчення про шляхи, методи і методики пізнання кримінологічних явищ та процесів. Методика наукового дослідження зумовлена застосуванням у сукупності конкретних методів, що дало змогу обґрунтувати проблему дослідження, визначити мету і завдання, сформувати гіпотези, здійснити аналіз та синтез отриманих теоретичних та емпіричних даних, розробити пропозиції щодо оптимізації діяльності суду по запобіганню рецидивній злочинності молоді.

Як загальнонаукові методи було використано: історико-правовий метод, що сприяв виявленню характерних тенденцій виникнення, становлення, формування та розвитку діяльності суду по запобіганню рецидивній злочинності молоді, а також правової регламентації і подальшого удосконалення його діяльності (підрозділи 1.1, 1.2, 1.3, 2.2); метод системно-структурного аналізу дав змогу визначити місце суду в системі державних органів та установ, що здійснюють запобіжні заходи рецидивній злочинності молоді (підрозділи 1.1, 2.1); порівняльно-правовий метод, за допомогою якого проведено зіставлення кримінально-процесуального і кримінального законодавства України та зарубіжного законодавства стосовно проблеми дослідження (підрозділи 1.2, 1.3, 2.3, 3.3); документальний метод та статистичний аналіз надали можливість оцінити основні статистичні показники, рівень та динаміку рецидивної злочинності молоді, її тенденції до зростання і надали підстави для обґрунтування актуальності дисертаційної роботи та її інших положень (розділ 2). Збір статистичного матеріалу здійснювався шляхом вивчення даних державної статистичної звітності, звітності Державної пенітенціарної служби, вивчення архівних кримінальних справ тощо. Необхідність отримання емпіричної інформації зумовила використання у дослідженні методу соціологічного опитування, результати якого було використано при підготовці пропозицій щодо покращення діяльності суду по запобіганню рецидивній злочинності молоді (розділ 3). Методи класифікації, групування застосовано при характеристиці рецидивної злочинності молоді та її детермінант (підрозділи 2.1, 2.2) і заходів запобігання їй (підрозділи 2.1, 2.3, 3.1).

Емпіричну базу дослідження становлять: результати вивчення матеріалів 250 кримінальних справ, розглянутих місцевими судами за період 2005–2010 років стосовно осіб віком 18–35 років, які раніше вчиняли злочини; результати анкетування 300 суддів місцевих судів України та Апеляційного суду Київської області, проведеного у 2010–2011 роках; статистичні відомості Державної пенітенціарної служби України, Управління статистичної інформації та аналізу Департаменту інформаційно-аналітичного забезпечення МВС України щодо кількості зареєстрованих злочинів, вчинених особами, що мають не погашену або не зняту судимість за умисний злочин, за період 2005–2010 років; вивчення й узагальнення матеріалів судової та слідчої практики у справах даної категорії, довідково-публіцистичних і періодичних видань.

Наукова новизна одержаних результатів визначається передусім тим, що дисертаційна робота є одним з перших в Україні комплексних досліджень діяльності суду по запобіганню рецидивній злочинності молоді. 

Досліджуючи означену тему, авторка, не претендуючи на вичерпне висвітлення усіх її аспектів, зробила власний внесок у розробку науки важливих питань. Наведено нові аргументи стосовно деяких суперечливих положень, окремі аспекти висвітлюються в іншому ракурсі, запропоновано авторський підхід до розв’язання актуальних питань. Виходячи з цього, дисертанткою виносяться на захист такі положення та висновки:

вперше:

– визначено та сформульовано основні етапи становлення і розвитку діяльності суду щодо запобігання рецидивній злочинності молоді та запропоновано їх періодизацію: 1) князівський період (X–XV ст.);  2) імперський період (XV ст. – 1845 рік); 3) пізній імперський  період (1845 –1917 роки); 4) перехідний період (1917–1924 роки); 5) радянський період (1924 –1990 роки); 6) новітній період (1990–2001 роки); 7) сучасний період (з 2001 року й дотепер); 

– запропоновано власне визначення поняття «рецидивна злочинність молоді» – це складне соціально-правове явище, що полягає у вчиненні нового злочину особою віком 14–35 років, яка раніше була судимою або звільнена від кримінальної відповідальності за реабілітуючих обставин, незалежно від її характеру та наявності судимості у винного;

– визначено роль запобіжної діяльності суду та запропоновано функції суду щодо запобігання рецидивній злочинності молоді, а саме: 1) виховна – суд здійснює виховний вплив на учасників судового процесу під час розгляду кримінальної справи, при призначенні покарання та при постановленні вироку; 2) запобіжна – це проведення судових засідань, винесення вироків, а також судова практика щодо запобігання рецидивній злочинності молоді; 3) прогностична – участь суддів у аналізі стану злочинності та розробці заходів щодо запобіганню їй, у координації і комплексному плануванні своєї діяльності, а також узагальненні судової практики під час провадження кримінального судочинства за наявності рецидиву злочинів;

– доведено необхідність приведення у відповідність термінології, що міститься у кримінально-процесуальному законодавстві та у законодавстві про адміністративні правопорушення і стосується діяльності суду по запобіганню злочинам, з термінологією, що міститься у кримінальному законі;

– запропоновано шляхи оптимізації діяльності суду щодо запобігання рецидивній злочинності молоді, зокрема, з метою усунення і недопущення порушень законності при розгляді судом кримінальних справ щодо рецидивної злочинності молоді розроблено Методичні рекомендації щодо застосування норм кримінального і кримінально-процесуального права під час судового розгляду кримінальних справ та призначення покарання; 

– доведено необхідність прийняття закону, який би врегулював ключові питання щодо дотримання прав та інтересів молоді, з цією метою запропоновано модель проекту нової системи кримінального правосуддя стосовно молоді; 

– з метою узгодження зусиль законодавчої, виконавчої та судової влади у запобіганні рецидивній злочинності молоді підготовлено програму профілактичних заходів, спрямованих на запобігання  рецидивній злочинності молоді;

удосконалено:

– кримінологічну характеристику рецидивної злочинності молоді, зокрема, проаналізовано її рівень, структуру, динаміку;

– наукові підходи щодо оцінки ефективності діяльності суду щодо запобігання рецидивній злочинності молоді; 

– визначення запобіжного значення судового розгляду кримінальних справ щодо рецидивної злочинності молоді;

набули подальшого розвитку:

– характеристика нормативного забезпечення судової діяльності щодо запобігання рецидивній злочинності молоді;

– рівень оцінювання позитивного міжнародного досвіду судових органів щодо запобігання рецидивній злочинності молоді та судової практики таких держав, як США, Німеччина, Франція та Велика Британія, доведено необхідність запозичення досвіду зарубіжних країн з метою його застосування в Україні;

– теоретичні положення щодо системи суб’єктів запобігання рецидивній злочинності молоді;

– аналіз причин та умов рецидивної злочинності молоді;

– повнота дослідження кримінологічної характеристики особи злочинця молодого віку;

– необхідність запровадження спеціалізації суддів з розгляду справ про злочини, вчинені неповнолітніми;

– положення про доцільність запровадження відновлювального правосуддя у кримінальне судочинство України.
Практичне значення одержаних результатів полягає в тому, що результати дослідження вже використовуються у: 
– навчальному процесі – при розробленні текстів лекцій і навчально-методичних матеріалів з проведення семінарських та практичних занять з тем курсів «Кримінологія» та «Профілактика злочинів» (акт впровадження Національної академії внутрішніх справ від 19 травня 2011 року);

– законотворчій діяльності – при формулюванні низки пропозицій щодо внесення змін і доповнень до кримінального та кримінально-процесуального законодавства (акт впровадження Комітету Верховної Ради України з питань правосуддя від 3 листопада 2011 року № 04-30/18-3766);

– практичній діяльності – при розробленні Методичних рекомендацій щодо застосування норм кримінального і кримінально-процесуального права під час судового розгляду кримінальних справ щодо рецидивної злочинності молоді та призначення покарання (акти впровадження: Апеляційного суду Київської області від 11 лютого 2011 року (вих. № 337/11), Васильківського міськрайонного суду Київської області від 9 лютого 2011 року (вих. № н.1.28), Броварського міськрайонного суду Київської області від 10 лютого 2011 року (вих. № 90), Онуфріївського районного суду Кіровоградської області від 14 лютого 2011 року (вих. № 814-1/11) та при підготовці програми профілактичних заходів, спрямованих на запобігання  рецидивній злочинності молоді,  для узгодження зусиль законодавчої, виконавчої та судової гілок влади у запобіганні цим злочинам (акти впровадження: Головного управління МВС України в Київській області від 21 лютого 2011 року (вих. № 410), Красноокнянського РВ ГУ МВС України в Одеській області від 25 січня 2011 року (вих. № 62/527), Кам’янобрідського РВ ЛМУ УМВС України в Луганській області від 10 лютого 2011 року (вих. № 10/1-1458), Старокостянтинівського РВ УМВС України в Хмельницькій області від 3 лютого 2011 року (вих. № 1185), Нетішинського МВ УМВС України в Хмельницькій області від 16 лютого 2011 року (вих. № 2068)).

Особистий внесок здобувача. Теоретичні висновки і результати дисертаційного дослідження отримані на підставі особистих досліджень авторки. Дисертація є самостійною науковою працею. У Методичних рекомендаціях щодо застосування норм кримінального і кримінально-процесуального права під час судового розгляду кримінальних справ та призначення покарання з метою усунення і недопущення порушень законності при розгляді судом кримінальних справ щодо рецидивної злочинності молоді, які підготовлено у співавторстві, авторці належить 40,0 % змісту (питання запобігання рецидивній злочинності молоді) та 20,0 % у програмі профілактики рецидивної злочинності молоді (підрозділ 2.2 «Кримінологічна характеристика рецидивної злочинності молоді: детермінанти та особа злочинця молодого віку»).
Апробація результатів дослідження. Дисертація обговорювалась на засіданнях кафедри кримінології та кримінально-виконавчого права Національної академії внутрішніх справ. Основні положення та висновки дисертаційної роботи були оприлюднені під час проведення Міжвузівської науково-теоретичної конференції «Актуальні проблеми кримінального права (пам’яті професора П. П. Михайленка)» (м. Київ, 24 вересня 2010 року), ІІ Всеукраїнських наукових читань з кримінальної юстиції пам’яті професора В. П. Колмакова (м. Одеса, 18–19 березня 2011 року), Міжнародної науково-практичної конференції «Актуальні питання реалізації чинних та міжнародних нормативно-правових актів» (м. Одеса, 16–17 квітня 2011 року), Всеукраїнських науково-практичних читань «Теорія та практика державно-правового будівництва України: сучасний період» (м. Львів, 29–30 квітня 2011 року), Всеукраїнської науково-практичної конференції «Теоретичні та практичні проблеми удосконалення діяльності кримінально-виконавчої системи України» (м. Київ, 4 травня 2011 року).

Публікації. Основні теоретичні положення та висновки відображено у 11 наукових працях, серед яких – 6 статей опубліковано у фахових виданнях з юридичних наук та 5 тез доповідей у збірниках матеріалів науково-практичних конференцій.

Структура та обсяг дисертації. Дисертація складається з вступу, трьох розділів, які містять дев’ять підрозділів, висновків (до кожного розділу та загалом дисертації), списку використаних джерел (228 найменувань на 19 сторінках) та 21 додатка (на 65 сторінках). Загальний обсяг дисертації становить 308 сторінок, з них основного тексту – 206 сторінок.

ОСНОВНИЙ ЗМІСТ РОБОТИ

У вступі обґрунтовується актуальність теми дисертації; визначено зв’язок роботи з науковими програмами, планами, темами; охарактеризовано мету, завдання, об’єкт, предмет і методи дослідження; розкрито наукову новизну та практичне значення одержаних результатів; наведено відомості про їх апробацію та впровадження, а також щодо кількості публікацій, структури й обсягу роботи.

Розділ 1  «Історичні та правові основи діяльності суду по запобіганню рецидивній злочинності молоді в Україні» складається з трьох підрозділів, у яких розкриваються основні етапи становлення і розвитку діяльності суду щодо запобігання рецидивній злочинності молоді, нормативне забезпечення діяльності суду та міжнародний досвід судових органів по запобіганню рецидивній злочинності у молодіжному середовищі. 
У підрозділі 1.1 «Становлення та розвиток діяльності суду по запобіганню рецидивній злочинності молоді» на основі комплексного опрацювання наукової літератури проведено історико-правовий аналіз діяльності суду по запобіганню рецидивній злочинності молоді.

Авторка, проаналізувавши різні наукові погляди щодо становлення та розвитку діяльності суду по запобіганню рецидивній злочинності молоді, пропонує власну періодизацію, а саме: 1) князівський період (X–XV ст.) розпочинається з часу зміцнення та централізації державної влади на території Київської Русі, право судити належало до компетенції князя київського та князів удільних земель. Так, згідно з Судебником 1497 року суд мав право посилити кримінальне покарання за вчинення деяких злочинів після засудження за попередні;  2) імперський період (XV ст. – 1845 рік) – розвиток судової системи відбувається в межах правового поля царської Росії, значно розширюється коло злочинів, у яких рецидив виступає як кваліфікуюча ознака. Зокрема, у разі вчинення злодієм трьох, чотирьох або більше крадіжок суд призначав покарання у вигляді страти, що свідчить про посилення його каральної сфери; 3) пізній імперський  період (1845–1917 роки) – характеризується прийняттям у 1845 році Уложення про покарання кримінальні та виправні, яке передбачало посилення кримінальних репресалій за рецидив злочинів. На території Російської імперії вперше почали діяти суди у справах неповнолітніх, які відмовилися від ідеї помсти і покарання та вирішували більшою мірою педагогічні завдання. Так, у 1910 році у Петербурзі з ініціативи Петербурзького товариства патронату створено спеціальну комісію для підготовки рекомендацій щодо діяльності таких судів. Згодом аналогічні суди були утворені у Москві, Києві, Харкові, Одесі, Катеринославі, Миколаєві; 4) перехідний період (1917–1924 роки) – судові органи діяли незадовільно, бракувало кваліфікованих кадрів, переважна більшість з яких була росіянами або русифікованими українцями, що вороже ставились до української влади; 5) радянський період (1924–1990 роки) – у цей період держава постійно вдавалася до пошуку нових, більш ефективних засобів запобігання злочинності, але через нестабільність каральної політики уповноважені органи не могли виробити відповідну теорію боротьби з рецидивною злочинністю, у тому числі й молоді; 6) новітній період (1990–2001 роки) – внаслідок однобічного тлумачення правозахисної ролі суду, перебільшеного розуміння його незалежності, місця суду в системі державних органів існувала тенденція до обмеження запобіжних функцій суду у боротьбі зі злочинністю; 7) сучасний період (з 2001 року й дотепер) – характеризується реформуванням судової системи, запровадженням у деяких місцевих судах загальної юрисдикції спеціалізації суддів з розгляду справ про злочини, вчинені неповнолітніми, підвищенням авторитету судової влади, зміцненням позицій суду в системі поділу влади, що створює сприятливі умови для здійснення судами запобіжної діяльності щодо рецидивної злочинності молоді.

У підрозділі 1.2 «Нормативне забезпечення судової діяльності щодо запобігання рецидивній злочинності молоді» досліджується система нормативно-правових актів, які визначають існування інститутів рецидиву злочинів та рецидивної злочинності молоді. Дисертантка вказує, що сучасне нормативне урегулювання діяльності суду щодо запобігання такій злочинності здійснюється на двох рівнях: 1) законодавчому (Конституція України, кодекси, закони) та 2) підзаконному (постанови Пленуму Верховного Суду України, акти Президента України, акти уряду тощо). Авторка зазначає, що аналіз законодавства України свідчить про наявність суперечностей та прогалин і тому потребує внесення змін законодавцем до чинних редакцій, а в деяких випадках – прийняття нових нормативно-правових актів, які б відповідали вимогам та тенденціям розвитку сучасного законодавства в цілому та кримінального зокрема. Існуюча в Україні системна роз’єднаність діючих державних інститутів, що займаються питанням запобігання рецидивній злочинності молоді, не дає змоги досягти позитивних результатів у зниженні рівня злочинності серед молоді та в сфері захисту дитини від кримінального середовища. Подолання такого стану речей авторка вбачає в об’єднанні зусиль різних державних органів та структур, а також громадських організацій у єдиному векторі цілісної системи.

Значна увага у підрозділі приділена питанням розмежування особи злочинця молодого віку за віковим критерієм. Дисертанткою також проаналізовано вікову структуру кожної групи злочинців, здійснено розподіл їх на вікові підгрупи та надано характеристику кожній. Подано авторське формулювання поняття «рецидивна злочинність молоді».
У підрозділі 1.3 «Міжнародний досвід судових органів щодо запобігання рецидивній злочинності молоді» здійснено комплексне правове оцінювання діяльності суду по запобіганню такій злочинності шляхом застосування принципу зіставлення чинного та зарубіжного законодавства. 

З цією метою авторкою охарактеризовано історичне минуле кримінальної відповідальності молоді, проведено аналіз міжнародного досвіду судових органів щодо запобігання рецидивній злочинності молоді та судової практики таких держав, як США, Німеччина, Франція, Велика Британія та доведена необхідність запозичення їх досвіду з метою його втілення у життя в Україні. Зокрема, авторка вказує, що шлях до цього вимагає вже на сучасному етапі вирішення багатьох практичних та теоретичних питань, основне з яких стосується створення спеціалізованих судів у справах неповнолітніх – як центрального елементу ювенальної юстиції.

Розділ 2 «Кримінологічні особливості запобігання рецидивній злочинності молоді під час провадження кримінального судочинства» складається з трьох підрозділів, у яких досліджено запобіжне значення судового розгляду кримінальних справ щодо рецидивної злочинності молоді, проведено кримінологічну характеристику цієї злочинності та проаналізовано заходи запобігання рецидивним злочинам серед молоді при призначенні кримінального покарання.

У підрозділі 2.1 «Запобіжне значення судового розгляду кримінальних справ щодо рецидивної злочинності молоді» доводиться, що першочергове значення для запобігання такій злочинності має процесуальна діяльність суду, що здійснює провадження у кримінальних справах. З цією метою авторкою виділено та охарактеризовано основні форми запобіжної роботи судових органів, до яких віднесено: проведення виїзних судових засідань; виявлення судом причин злочину та умов, що сприяли його вчиненню; винесення судом окремих ухвал (постанов) як кримінально-процесуальних засобів реагування на виявлені причини та умови, що сприяють вчиненню злочинів; участь суду у правовій пропаганді серед населення тощо.

З метою усунення і недопущення порушень законності при розгляді судом кримінальних справ щодо рецидивної злочинності молоді дисертанткою розроблено Методичні рекомендації щодо застосування норм кримінального і кримінально-процесуального права під час судового розгляду кримінальних справ та призначення покарання.

У роботі доведено, що виховний вплив на особу злочинця молодого віку мають швидке та повне розкриття злочину, ретельне вивчення особи злочинця у процесі слідства, правильний і обґрунтований вибір відповідного запобіжного заходу, призначення справедливого покарання, з урахуванням вимог диференціації та індивідуалізації, активний виховно-педагогічний вплив, працевлаштування і побутове влаштування після звільнення тощо. 

У підрозділі 2.2 «Кримінологічна характеристика рецидивної злочинності молоді: особа злочинця молодого віку та детермінанти рецидивної молодіжної злочинності» визначено рівень, структуру, динаміку цього виду злочинності, охарактеризовано особу злочинця молодого віку та з’ясовано основні причини і умови такої злочинності. За результатами уза​гальнення архівних кримінальних справ авторкою встановлено, що більшість рецидивістів уперше стають на шлях злочинів у неповнолітньому віці  (серед усіх рецидивістів 3,1 % – це підлітки віком 14–17 років) та в перші роки після настання повно​ліття (у віці 18–20 років – 8,6 % рецидивістів), при цьому, найбільшу питому вагу ста​новлять рецидивісти віком 26–30 років (23,2 % усіх рецидивістів). 
Результати вивчення дисертанткою 250 кримінальних справ та аналіз статистичних даних підтвердили, що на рівень рецидивної злочинності молоді істотно впливають амністія, помилування, умовно-дострокове звільнення, зміни у кримінальному законодавстві, відсутність єдиної скоординованої політики запобігання та протидії злочинності, безсистемність, непослідовність і репресивна спрямованість законотворчої діяльності.

На підставі кримінологічної характеристики особи злочинця молодого віку авторка звертає увагу на її соціально-демографічні ознаки (вік, стать, рівень освіти, національність, громадянство тощо), аналізує кримінально-правові ознаки (кількість засуджень, характер рецидиву, співучасть тощо), а також оглядово зазначає про емоційно-вольові ознаки, вказуючи при цьому, що для рецидивістів характерні егоїзм, примітивізм інтересів та потреб, неповага до правоохоронних цінностей, соціальна безвідповідальність. Наведений узагальнений «портрет» особи злочинця молодого віку, який неодноразово вчиняє злочини, свідчить, що основними причинами та умовами рецидивної злочинності молоді є: 1) соціально-економічні; 2) низький рівень правової освіти та виховання в школі, в іншому навчальному закладі та сім’ї й формування на цій основі правового нігілізму; 3) вікові особливості психіки підлітків, які сприяють антисуспільним проявам; 4) юридична необізнаність; 5) поширення в суспільстві «фонових» явищ; 6) інші фактори (ситуативні злочини, маніпулювання підлітками з боку дорослих осіб).

Для узгодження зусиль законодавчої, виконавчої та судової влади у запобіганні рецидивній злочинності молоді авторкою підготовлено та упроваджено програму профілактичних заходів, спрямованих на запобігання такій злочинності.

У підрозділі 2.3 «Заходи запобігання рецидивній злочинності молоді при призначенні кримінального покарання», з урахуванням мети покарання та принципів його призначення, визначено запобіжне значення (щодо рецидивної злочинності молоді) діяльності суду при обранні виду і розмірів покарання, проголошенні вироку тощо. Зазначено, що повторне вчинення злочинів здебільшого свідчить про наполегливе прагнення винного продовжувати злочинну діяльність, а вчинення злочину після відбуття покарання – ще й про недосконалість законодавства, низьку ефективність діяльності судової і пенітенціарної систем, не здатних ефективно впливати на рецидивістів. Стійкість рецидивної злочинності молоді певною мірою підтверджує слабкий вплив кримінального покарання, яке не досягає своєї мети. Судова практика свідчить, що в більшості випадків до рецидивістів застосовуються покарання у виді обмеження волі та позбавлення волі на певний строк (довічне позбавлення волі при​значено до 2,6 % рецидивістів; позбавлення волі – 87,8 %; обмеження волі – 2,2 %; арешт – 2,9 %; виправні й громадські роботи – 0,5 % і 0,9 % відповідно). Проте такі види покарань не завжди мають наслідком відповідний виховний і запобіжний вплив. 

В Україні, всупереч світовим тенденціям щодо декриміналізації, збільшується кількість кримінально караних діянь та посилюється відповідальність за їх вчинення. Через малу ефективність каральних підходів до боротьби з рецидивною злочинністю молоді дисертанткою пропонується оптимізувати кримінальну політику держави шляхом демократизації та гуманізації  інституту покарання. 

Розділ 3 «Шляхи удосконалення ефективності діяльності суду щодо запобігання рецидивній злочинності молоді» складається з трьох підрозділів, у яких розкриваються можливості щодо підвищення ролі суду та його функцій у запобіганні рецидивній злочинності молоді, визначаються шляхи оптимізації діяльності суду щодо запобігання їй.

2. У підрозділі 3.1 «Роль суду та його функції щодо запобігання рецидивній злочинності молоді» розкрито роль суду в запобіганні рецидивній злочинності молоді та визначено форми його діяльності: 1) кримінально-процесуальні –правовий та моральний вплив суду на учасників судового процесу та на інших громадян, присутніх при розгляді справи; реальне забезпечення реалізації принципів швидкого, повного та всебічного судового розгляду кримінальної справи; проведення виїзних судових засідань; винесення судом законного та обґрунтованого вироку або прийняття іншого справедливого судового рішення; виявлення судом причин злочину та умов, що сприяли його вчиненню; винесення судом окремих ухвал (постанов) та 2) непроцесуальні – статистично-аналітична робота суду та узагальнення судової практики; участь суду у правовій пропаганді серед населення; взаємодія суду з питань запобігання рецидивній злочинності молоді з іншими суб’єктами запобігання такій злочинності.

a) За результатами вивчення кримінальних справ і опитування респондентів запропоновано та оцінено значення таких функцій суду щодо запобігання рецидивній злочинності молоді, а саме: 1) виховна – суд здійснює виховний вплив на учасників судового процесу під час розгляду кримінальної справи, при призначенні покарання та при постановленні вироку; 2) запобіжна – це проведення судових засідань, винесення вироків, а також судова практика щодо запобігання рецидивній злочинності молоді; 3) прогностична – участь суддів у аналізі стану злочинності та у розробці заходів щодо запобігання їй, участь у координації і комплексному плануванні своєї діяльності, а також узагальнення судової практики під час провадження кримінального судочинства за наявності рецидиву злочинів.

Зазначено, що однією із причин порушення вимог кримінально-процесуального закону пiд час провадження справ щодо осіб молодого віку є велике навантаження справ на кожного суддю, що зумовлює спрощеність у процесі розгляду справ. Тому звертається увага на необхідність прийняття закону, який би врегулював усі питання щодо дотримання прав та інтересів молоді. З цією метою запропоновано модель проекту нової системи кримінального правосуддя стосовно молоді.

У підрозділі 3.2 «Оцінка ефективності діяльності суду щодо запобігання рецидивній злочинності молоді» на основі вивчення кримінальних справ та результатів анкетування визначено основні фактори, що впливають на ефективність діяльності суду щодо запобігання рецидивній злочинності молоді, надано оцінку законодавчим новелам, які стосуються прозорості суду та перспектив розвитку судової системи в цілому. 

Здійснено аналіз роботи місцевих судів щодо дотримання ними міжнародних стандартів діяльності суду (доступність до правосуддя, швидкість та своєчасність розгляду справ), передбачених проектом Агентства США з міжнародного розвитку (USAID) «Україна: верховенство права», та надано загальну оцінку організації судочинства на сучасному етапі. За результатами проведеного анкетування визначено основні фактори, які впливають на ефективність діяльності суду, зокрема: невтручання в судову діяльність інших гілок влади – 13,5 %; необхідність внесення змін до чинного законодавства щодо перевірки судових рішень у порядку нагляду – 9,0 %; необхідність запровадження спеціалізації судів і суддів – 55,0 %; доцільність існування медіації – 22,5 %.

У підрозділі 3.3 «Оптимізація діяльності суду щодо запобігання рецидивній злочинності молоді» проаналізовано міжнародний досвід судових органів щодо запобігання такій злочинності шляхом застосування відновлювального правосуддя, адже, спрямовуючи передбачені кримінально-процесуальним законом зусилля на виявлення причин і умов, що сприяють вчиненню злочинів, судові органи спроможні впливати на процес запобігання рецидивній злочинності серед молоді. Доведено, що відновлювальне правосуддя, яке успішно розвивається на теренах США, Австралії, Нової Зеландії, низки держав ЄС та законодавчо закріплено в Австрії, Бельгії, Великій Британії, Норвегії, Фінляндії, Польщі, Чехії як складова кримінального процесу, як механізм відновлення порушених прав потерпілих від злочинів, як один із засобів виправлення злочинця, має зайняти чільне місце у вітчизняній системі права, чим внесе свою частку до наближення українського судочинства до європейських стандартів демократії.

У роботі наголошується на перспективності запровадження відновлювального правосуддя у кримінальне судочинство України, у зв’язку з чим необхідно відпрацювати механізм застосування процедури примирення потерпілого і злочинця на практиці та його законодавче врегулювання у Кримінально-процесуальному кодексі України.

ВИСНОВКИ

У висновках на основі проведеного комплексного й системного дослідження діяльності суду як суб’єкта запобігання рецидивній злочинності молоді в Україні сформульовано теоретичні положення й рекомендації, які відповідають вимогам наукової новизни, зокрема:

3. 1. Визначено етапи становлення і розвитку діяльності суду по запобіганню рецидивній злочинності молоді на території України у конкретний історичний період та запропоновано їх періодизацію: 1) князівський період (X–XV ст.);  2) імперський період (XV ст. – 1845 рік); 3) пізній імперський  період (1845 –1917 роки); 4) перехідний період (1917–1924 роки); 5) радянський період (1924 –1990 роки); 6) новітній період (1990–2001 роки); 7) сучасний період (з 2001 року й дотепер). Доведено, що реформування судової системи в сучасний період підвищує авторитет судової влади, зміцнює позиції суду в системі поділу влади, що створює сприятливі умови для діяльності суду по запобіганню рецидивній злочинності молоді. 

2. Здійснено аналіз міжнародного досвіду судових органів щодо запобігання рецидивній злочинності молоді та проаналізовано судову практику таких зарубіжних держав, як США, Німеччина, Франція та Велика Британія. Доведена доцільність існування судів у справах неповнолітніх та необхідність запозичення досвіду зарубіжних країн з метою його втілення у життя в Україні, а тому позитивний міжнародно-правовий досвід запобігання рецидивній злочинності молоді судовими органами має бути реалізований крізь призму внутрішньодержавних, національних заходів, серед яких – заходи запобігання, а також організаційні заходи подолання цього негативного соціального явища.

3. Виділено та охарактеризовано основні форми запобіжної роботи судових органів, зокрема: проведення виїзних судових засідань; виявлення судом причин злочину та умов, що сприяли його вчиненню; винесення судом окремих ухвал (постанов) як кримінально-процесуальних засобів реагування на виявлені причини та умови, що сприяють вчиненню злочинів; участь суду у правовій пропаганді серед населення тощо. З метою усунення і недопущення порушень законності при розгляді судом кримінальних справ щодо рецидивної злочинності молоді розроблено Методичні рекомендації щодо застосування норм кримінального і кримінально-процесуального права під час судового розгляду кримінальних справ та призначення покарання.
4. На основі комплексного опрацювання наукової літератури, стану законодавства та результатів вивчення судової практики проаналізовано детермінанти рецидивної злочинності молоді, визначено рівень, структуру, динаміку рецидивної злочинності молоді та з’ясовано основні причини й умови цієї злочинності. За результатами уза​гальнення архівних кримінальних справ встановлено, що більшість рецидивістів уперше стають на шлях злочинів у неповнолітньому віці  (серед усіх рециди​вістів 3,1 % – це підлітки віком 14–17 років) та в перші роки після настання повно​ліття (у віці 18–20 років – 8,6 % рецидивістів), при цьому, найбільшу питому вагу ста​новлять рецидивісти віком 26–30 років (23,2 % усіх рецидивістів). Проведено кримінологічну характеристику особи злочинця молодого віку за соціально-демографічними (вік, стать, освіта, національність, громадянство тощо) та кримінально-правовими (кількість засуджень, характер рецидиву, співучасть, тривалість злочинної діяльності тощо) ознаками, зазначено про морально-психологічні й психічні ознаки та з’ясовано, що для рецидивістів характерні крайній індивідуалізм і егоїзм, примітивізм інтересів та потреб, неповага до правоохоронних цінностей, соціальна безвідповідальність.

5. Доведено, що виховний вплив на особу злочинця молодого віку справляють швидке та повне розкриття злочину, ретельне вивчення особи злочинця у процесі слідства, правильний і обґрунтований вибір відповідного запобіжного заходу, призначення справедливого покарання, з урахуванням вимог диференціації та індивідуалізації, активний виховно-педагогічний вплив, працевлаштування і побутове влаштування на волі тощо. Для узгодження зусиль законодавчої, виконавчої та судової влади у запобіганні цьому виду злочинності авторкою підготовлено та упроваджено програму профілактичних заходів, спрямованих на запобігання рецидивній злочинності молоді.

6. Визначено роль суду у запобіганні рецидивній злочинності молоді та  виділено його функції, а саме: 1) виховна – суд здійснює виховний вплив на учасників судового процесу під час розгляду кримінальної справи, при призначенні покарання та при постановленні вироку; 2) запобіжна – це проведення судових засідань, винесення вироків, а також судова практика щодо запобігання рецидивній злочинності молоді; 3) прогностична – участь суддів в аналізі стану злочинності та у розробці заходів щодо запобігання їй, участь у координації і комплексному плануванні своєї діяльності, а також узагальнення судової практики під час провадження кримінального судочинства за наявності рецидиву злочинів.

7. З метою покращення діяльності суду щодо запобігання рецидивній злочинності та підвищення довіри з боку громадськості до суду на основі проекту Агентства США з міжнародного розвитку (USAID) «Україна: верховенство права» здійснено аналіз роботи місцевих судів загальної юрисдикції щодо дотримання ними міжнародних стандартів діяльності суду (доступність до правосуддя, швидкість та своєчасність розгляду справ).

8. На основі проведеного анкетування суддів місцевих судів України та Апеляційного суду Київської області визначено основні фактори, які впливають на ефективність діяльності суду по запобіганню рецидивній злочинності молоді, зокрема: невтручання в судову діяльність інших гілок влади – 13,5 %; необхідність внесення змін до чинного законодавства щодо перевірки судових рішень у порядку нагляду – 9,0 %; необхідність запровадження спеціалізації судів і суддів – 55,0 %; доцільність існування медіації – 22,5 %.

9. Доведено, що процес реформування судової системи в Україні має відбуватися шляхом впровадження у практику відновлювального правосуддя, що законодавчо закріплене в Австрії, Бельгії, Великій Британії, Норвегії, Фінляндії, Польщі, Чехії як складова кримінального процесу, механізм відновлення порушених прав потерпілих від злочинів, однин із засобів виправлення злочинця та має зайняти чільне місце у вітчизняній системі права, чим зробить свій внесок у наближення українського судочинства до європейських стандартів демократії.

10. Встановлено, що система нормативно-правових актів, які визначають існування інститутів рецидиву злочинів та рецидивної злочинності молоді, є недосконалою, оскільки чинне законодавство України містить безліч суперечностей та прогалин. Усунення зазначених недоліків і таким чином удосконалення кримінального та кримінально-процесуального законодавства в частині, що стосується рецидиву злочинів, передбачає:

– визначення поняття «запобігання злочинам», під яким слід розуміти особливий вид соціальної діяльності, що забезпечує таке перетворення суспільних відносин, у результаті якого усуваються, нейтралізуються чи блокуються детермінанти злочинної поведінки;

– запропоновано власне визначення поняття «рецидивна злочинність молоді» – це складне соціально-правове явище, що полягає у вчиненні нового злочину особою віком 14–35 років, яка раніше була судимою або звільнена від кримінальної відповідальності за реабілітуючих обставин, незалежно від її характеру та наявності судимості у винного; 

– поділ злочинців на вікові групи та внесення змін до обліково-статистичної картки на кримінальну справу (п. 16), з метою удосконалення статистичного обліку та виділення категорії молоді в загальній структурі злочинності, що дасть можливість покращити слідчо-судову практику;

– необхідність прийняття закону, який би врегулював ключові питання щодо дотримання прав та інтересів молоді. З цією метою запропоновано модель проекту нової системи кримінального правосуддя стосовно молоді; 

– внесення змін до постанови Пленуму Верховного Суду України від 24 жовтня 2003 року № 7 «Про практику призначення судами кримінального покарання», де звернути увагу суддів на необхідність враховувати обмеженість можливостей арешту по досягненню цілей покарання у разі застосування його до осіб, які раніше відбували покарання у виді позбавлення волі чи арешту;
– приведення у відповідність термінології, що міститься у кримінально-процесуальному законодавстві та законодавстві про адміністративні правопорушення і стосується діяльності суду по запобіганню злочинам, з термінологією, що міститься у кримінальному законі. Так, у ст. 2 КПК України, яка визначає завдання кримінального судочинства, відсутня згадка про запобігання злочинам. Чинне законодавство про адміністративні правопорушення орієнтує суди на необхідність здійснення запобіжної діяльності. З урахуванням цього запропоновано ст. 2 КПК України доповнити частиною другою, яка за своїм юридичним та правовим змістом буде органічно взаємозв’язана зі ст. 245 КУпАП:

частина друга – «Кримінальне судочинство здійснюється з метою виявлення причин та умов, що сприяють вчиненню злочинів, запобігання злочинам, виховання громадян у дусі додержання законів, зміцнення законності»;

– визначаючи окрему ухвалу (постанову) суду предметом злочину, передбаченого ст. 382 КК України, необхідно прямо вказати на такі судові акти в диспозиції ст. 382 КК України з метою надання запобіжного характеру даній кримінально-правовій нормі. З цією метою запропоновано змінити редакцію частини першої ст. 382 КК України в частині «Умисне невиконання службовою особою вироку, рішення, ухвали, постанови суду, що набрали законної сили…» та викласти її в такій редакції: «Умисне невиконання службовою особою вироку, рішення, ухвали, постанови, окремої ухвали (постанови) суду, що набрали законної сили…».

У зв’язку з цим слід привести ст. 403 КПК України у відповідність зі ст. 382 КК України та ст. 1856 КУпАП, для цього ст. 403 КПК України запропоновано доповнити частинами другою та третьою такого змісту:

частина друга – «Залишення без розгляду окремої ухвали (постанови) суду або невжиття заходів щодо усунення зазначених у даних судових актах порушень закону, причин злочину та умов, що сприяли його вчиненню, тягне за собою відповідальність, передбачену статтею 1856 КУпАП»;

частина третя – «Невиконання вироку, рішення, ухвали, постанови, окремої ухвали (постанови) суду, що набрали законної сили, тягне за собою відповідальність, передбачену статтею 382 КК України».
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АНОТАЦІЯ

Ліхолєтова Ю. А. Суд як суб’єкт запобігання рецидивній злочинності молоді в Україні. – Рукопис.
Дисертація на здобуття наукового ступеня кандидата юридичних наук за спеціальністю 12.00.08 – кримінальне право та кримінологія; кримінально-виконавче право. – Національна академія внутрішніх справ. – Київ, 2012.
Дисертація присвячена комплексному дослідженню питання діяльності суду щодо запобігання рецидивній злочинності молоді. У роботі досліджуються етапи становлення та розвитку діяльності суду по запобіганню рецидивній злочинності молоді, проаналізовано нормативне забезпечення судової діяльності щодо запобігання цьому виду злочинності та запропоновано використання міжнародного досвіду.

Проведено аналіз кримінологічних особливостей запобігання рецидивній злочинності молоді під час провадження кримінального судочинства, охарактеризовано особу злочинця молодого віку та детермінанти вчинення молоддю таких злочинів. Досліджуються шляхи удосконалення ефективності діяльності.

Ключові слова: суд, злочинність, рецидив, запобігання, запобіжна діяльність, судовий розгляд, кримінальні справи, рецидивна злочинність, молодь.

АННОТАЦИЯ

Лихолетова Ю. А. Суд как субъект предотвращения рецидивной преступности молодежи в Украине. – Рукопись. 

Диссертация на соискание ученой степени кандидата юридических наук по специальности 12.00.08 – уголовное право и криминология; уголовно-исполнительное право. –  Национальная академия внутренних дел. – Киев, 2012. 

Диссертация посвящена комплексному исследованию вопросов деятельности суда по предотвращению рецидивной преступности молодежи, поскольку важная роль в предупреждении преступлений среди государственных и общественных органов, организаций отводится суду.

Суд является субъектом специального предупреждения преступлений в силу его особой роли в обеспечении прав и свобод человека и гражданина, применения основного средства реализации уголовно-правовой политики в виде назначения виновному вида и размера уголовного наказания, в силу наличия полномочий, направленных на предотвращение рецидивной преступности среди молодежи (выявление причин преступления и условий, способствовавших его совершению; вынесение частных определений (постановлений), а также содержания профилактических мер (статистико-аналитическая работа и обобщение судебной практики; участие суда в правовой пропаганде среди населения; координация профилактической деятельности суда с деятельностью других субъектов предупреждения преступлений). Повышение авторитета судебной власти в государстве и во всем обществе, укрепление позиций суда в системе разделения властей и усиление его воздействия на все стороны жизни государства за последние годы создают наиболее благоприятные условия для осуществления судами эффективной предупредительной деятельности. 
В работе исследуются этапы становления и развития деятельности суда по предотвращению рецидивной преступности молодежи. Проанализировано нормативное обеспечение судебной деятельности относительно предотвращения рецидивной преступности молодежи и предложено заимствование международного опыта предотвращения рецидивной преступности в молодежной среде. 

Выделены основные формы деятельности суда по предотвращению рецидивной преступности молодежи, к которым отнесены: проведение выездных судебных заседаний; выявление причин преступления и условий, которые способствовали его совершению; вынесение судом частных определений (постановлений); участие суда в правовой пропаганде среди населения. С целью устранения и недопущения нарушений законности во время рассмотрения судом уголовных дел по рецидивной преступности молодежи  разработан проект Методических рекомендаций относительно применения норм уголовного и уголовно-процессуального права во время судебного разбирательства уголовных дел и назначения наказания. 

Проведен анализ криминологических особенностей предотвращения рецидивной преступности молодежи во время осуществления уголовного судопроизводства, охарактеризованы личность преступника и детерминанты совершения молодежью рецидивных преступлений.

Акцентировано внимание на вопросах, которые касаются исправления и перевоспитания рецидивистов, что подтверждено результатами исследования уголовных дел и статистических данных. С этой целью разработаны и внедрены оперативно-профилактические мероприятия, направленные на предотвращение и предупреждение рецидивной преступности в молодежной среде. Предложены новые гуманистические подходы к вопросу о назначении наказания лицам, которые раньше совершали преступления, путем демократизации и гуманизации  института наказания.

Исследуются пути усовершенствования эффективности деятельности суда относительно предотвращения рецидивной преступности молодежи, вносятся предложения по улучшению их работы, рассматриваются виды функций суда относительно предотвращения рецидивной преступности в среде молодежи и формы взаимодействия судов с общественностью. 

Проанализирован международный опыт судебных органов относительно предотвращения рецидивной преступности в молодежной среде путем применения медиации.

Ключевые слова: суд, преступность, рецидив, предотвращение, предупредительная деятельность, судебное разбирательство, уголовные дела, рецидивная преступность, молодежь.

SUMMARY

Likholetova Y.A. Court as the subject of prevention of recurrent criminality of youth in Ukraine. – Manuscript.
Dissertation on achieving scientific degree of the candidate of jurisprudence on a speciality 12.00.08 – Criminal Law and Criminology; Criminally-Executive Law. – National Academy of Internal Affairs. – Kyiv, 2012.

The dissertation is devoted to the complex research of problems of courts’ activity concerning prevention recurrent youths’ activity. In work stages of formation and development of courts’ activity dealing concerning prevention recurrent criminality of youth are investigated, standard maintenance of court activity concerning prevention of this kind of criminality is analyzed and international experience loaning is offered.

Analysis of criminological features of prevention of recurrent criminality of youth during introduction of criminal – legal proceedings are carried out, person of the criminal of young age and the reason of committing such crimes age are characterized. Ways of efficiency improvement of courts’ activity are investigated.

Keywords: court, criminality, relapse, prevention, preventive activity, juridical trial, criminal cases, recurrent criminality, young people.

[image: image1][image: image2][image: image3][image: image4][image: image5][image: image6][image: image7][image: image8][image: image9][image: image10][image: image11][image: image12][image: image13.png]


[image: image14][image: image15][image: image16][image: image17][image: image18][image: image19][image: image20][image: image21][image: image22][image: image23][image: image24][image: image25][image: image26][image: image27][image: image28][image: image29][image: image30][image: image31][image: image32][image: image33][image: image34][image: image35][image: image36][image: image37][image: image38.png]


[image: image39.png]


[image: image40.emf]E


s


p


=


2


N


e


+


N


s




E

sp=

2

N

e+

N

s

[image: image41.emf]N


e




N

e

[image: image42.emf]N


e




Ne

[image: image43.emf]N


e




Ne

[image: image44.emf]N


e




Ne

[image: image45.emf]N


e




N

e

[image: image46.emf]N


e




N

e

[image: image47.emf]N


e




N

e

[image: image48.emf]N


e




N

e

[image: image49.emf]N


e




Ne

[image: image50.emf]N


s




N

s

[image: image51.emf]N


s




Ns

[image: image52.png]


[image: image53.png]


[image: image54.png]


[image: image55.wmf][image: image56.png]


[image: image57.png]


[image: image58][image: image59.png]


[image: image60][image: image61][image: image62]









