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Завербний А.С.
ЗАГАЛЬНА ХАРАКТЕРИСТИКА РОБОТИ
Актуальність теми. В умовах активного розвитку науково-технічного прогресу та пошуку нових шляхів підвищення конкурентоспроможності підприємств актуальності набуває використання в їх діяльності об’єктів інтелектуальної власності. Залучення таких об’єктів у власність підприємства – це лише перший крок на шляху до отримання прибутку від їх використання у господарській діяльності. Все більшої важливості набуває правильність оцінювання таких об’єктів, що дає можливість адекватного врахування їх вартості при формуванні статутного фонду та інтелектуального капіталу підприємства. Це забезпечить останнім підвищення їх конкурентоспроможності завдяки зростанню рівня інноваційного потенціалу.
Це вимагає розширення інструментарію оцінювання вартості об’єктів інтелектуальної власності, передусім на різних етапах їх життєвого циклу. Адже від своєчасності і правильності оцінки залежить адекватність прийняття управлінських рішень щодо успішної комерціалізації об’єктів і, відповідно, отримання додаткового прибутку.

Вагомий внесок у розроблення теоретико-прикладних положень із управління та оцінювання об’єктів інтелектуальної власності підприємств зробило ряд вітчизняних та зарубіжних науковців, серед яких варто виокремити праці Г. Азгользова, В. Базилевича, А. Бутніка-Сіверского, М. Вачевського, С. Вовканича, Л. Гальперина, І. Дахно, М. Дроня, В. Жукова, Ю. Казарінова, О. Калініченка, Н. Карпова, В. Козинця, А. Козирєва, А. Косенко, О. Кендюхова, П. Крайнєва, О. Кузьміна, І. Мікульонка, О. Підопригори, О. Полторака, О. Святоцького, Н. Старкової, Л. Федулової, Л. Федченка, П. Цибульова, Г. Черевка, Л. Черепова, А. Чухно, Н. Чухрай, Л. Шнейдемана, Н. Шпака, О. Ялетоцького, І. Яремка та ін. 

Попри чималу кількість напрацювань у зазначеній сфері низка важливих завдань із вказаної тематики досі не знайшла свого розв’язання. Зокрема, потребують подальшого теоретичного та прикладного вирішення уточнення й поглиблення понять «інтелектуальна власність», уточнення класифікаційних ознак об’єктів інтелектуальної власності, формування системи показників для аналізування використання об’єктів інтелектуальної власності, удосконалення методів визначення вартості об’єктів інтелектуальної власності із врахуванням їх особливостей. Усе це зумовило вибір теми дисертаційної роботи, її мети та завдань. 

Зв’язок роботи із науковими програмами, планами, темами. Тема дисертаційної роботи за тематичним спрямуванням відповідає науковому напряму кафедри менеджменту і міжнародного підприємництва Національного університету «Львівська політехніка» «Проблеми інвестиційної та інноваційної діяльності» (на прикладі машинобудування і приладобудування) (номер державної реєстрації 0107U009522).
Матеріали дисертації використані при виконанні держбюджетної теми Національного університету «Львівська політехніка» ДБ/ФАКТОР «Полікритеріальна діагностика діяльності підприємств на засадах матриці індикаторів» (номер державної реєстрації №0109U001161), затвердженої наказом Міністерства освіти і науки України №1043 від 17.11.2008 р., на кафедрі менеджменту і міжнародного підприємництва. Автором, зокрема, розроблено метод аналізування використання об’єктів інтелектуальної власності та сформовано систему показників аналізування використання об’єктів інтелектуальної власності (розділ 2 «Розроблення методичних положень із полікритеріальної діагностики діяльності підприємств на засадах матриці індикаторів», підр. 2.2 «Інформаційне забезпечення полікритеріальної діагностики діяльності підприємств», п. 2.2.4 «Інформаційне забезпечення полікритеріальної діагностики об’єктів інтелектуальної власності») (акт впровадження від 14 березня 2011 р.). 

Окремі положення дисертації використані при розробленні наукової теми Національного університету «Львівська політехніка» «Інтелектуальний капітал та інтелектуальні активи підприємства: евальвація, верифікація та екземпліфікація» (номер державної реєстрації №0107U007842) на кафедрі обліку та аналізу. Автором, зокрема, удосконалено класифікацію об’єктів інтелектуальної власності та запропоновано послідовність оцінювання об’єктів промислової власності за етапами їх життєвого циклу ( розділ 1 «Формування системи принципів, критеріїв і методики оцінювання інтелектуальних ресурсів», підр. 1.4 «Розроблення принципів, критеріїв та класифікаційних груп інтелектуального капіталу та інтелектуальних активів підприємства для цілей бухгалтерського обліку» та підр. 1.5 «Розробка методичних положень оцінювання інтелектуальних ресурсів») (акт впровадження від 28 березня 2011 р.).

Методи, запропоновані в дисертації щодо оцінювання об’єктів інтелектуальної власності, використані при виконанні держбюджетної теми Національного університету «Львівська політехніка»: ДБ/ГЕО “Геоінформаційні технології побудови регіональних кадастрів емісії парникових газів для підтримки прийняття ефективних економіко-адміністративних рішень” (номер держреєстрації 0111U001210).
Окремі результати дослідження застосовані при виконанні госпдоговірної теми «Удосконалення системи управління комунікаціями та об’єктами інтелектуальної власності ВАТ «Львівський локомотиворемонтний завод» (Договір №0251 від 06.08.2008 р., номер державної реєстрації 0108U010401) (автором запропоновано методичні рекомендації щодо підвищення рівня управління ОІВ на підприємстві (довідка №3940 від 31.12.2008 р.)) та теми «Розробка обласної програми скорочення викидів парникових газів у Львівській області на 2009-2012 роки» на замовлення Державного управління охорони навколишнього природного середовища у Львівській області (Договір №12-058/0296 від 19.05.2009 р.) (автором сформовано підходи до оцінювання ефективності заходів з комерціалізації інновацій в енергетичному секторі та оцінювання ефективності заходів щодо скорочення емісії парникових газів підприємствами промисловості (довідка №08-6498 від 23.11.2010р.)).

Мета та завдання дослідження. Метою дисертаційної роботи є розроблення теоретико-методичних положень щодо оцінювання об’єктів інтелектуальної власності та формування механізмів аналізування, побудови й розвитку системи використання таких об’єктів на підприємстві.

Визначена мета дослідження передбачає виконання таких завдань:

· уточнити зміст поняття «інтелектуальна власність» та розвинути класифікацію об’єктів інтелектуальної власності підприємств;

· удосконалити схематичну модель комерціалізації об’єктів інтелектуальної власності для підприємств;

· удосконалити графічну модель впливу факторів внутрішнього та зовнішнього середовища підприємства на ефективність використання об’єктів інтелектуальної власності;

· удосконалити метод аналізування використання об’єктів інтелектуальної власності підприємства;

· розробити послідовність оцінювання вартості об’єктів промислової власності підприємств;

· розвинути структурно-логічну схему використання об’єктів інтелектуальної власності підприємств. 

Об’єктом дослідження є процеси оцінювання об’єктів інтелектуальної власності промислових підприємств.

Предметом дослідження є теоретико-методичні та прикладні положення з оцінювання об’єктів інтелектуальної власності промислових підприємств.

Методи дослідження. Для досягнення поставленої мети та вирішення окреслених завдань у роботі використано такі наукові методи: порівняльного аналізу, систематизації та узагальнення – для з’ясування сутності та уточнення змісту понять «інтелектуальна власність», «управління інтелектуальною власністю» (розділ 1, підр. 1.1), а також при удосконаленні класифікації об’єктів інтелектуальної власності (розділ 1, підр. 1.2); якісні методи аналізу для визначення впливу факторів на використання об’єктів інтелектуальної власності підприємствами (розділ 2, підр. 2.2), статистичного та порівняльного аналізу – для вивчення стану та тенденцій розвитку ринку інтелектуальної власності у світі та Україні (розділ 2, підр. 2.3); методи індукції й дедукції, наукового узагальнення, експертні, якісні методи оцінювання, статистичні методи аналізу для виділення факторів впливу на формування вартості об’єктів промислової власності (розділ 3, підр. 3.1), методи експертного та якісного аналізу для формування послідовності визначення вартості об’єктів промислової власності  (розділ 3, підр. 3.2), оптимізації – для оцінювання достовірності отриманих результатів визначення вартості та встановлення пріоритетності управлінських завдань (розділ 3, підр. 3.3).

Теоретичною основою дисертаційної роботи є наукові праці вітчизняних та зарубіжних науковців, матеріали періодичних видань, економічні аналітичні огляди, статистичні матеріали Головного управління статистики у Львівській області та Державного комітету статистики України, результати авторських досліджень, дані статистичної, фінансової та управлінської звітності вітчизняних підприємств, а також нормативно-правові акти органів державної влади.

Наукова новизна одержаних результатів полягає у такому:
вперше:

– запропоновано враховувати етапи життєвого циклу об’єктів промислової власності при їх оцінюванні, що дає можливість визначити вплив конкретних ціноутворюючих чинників на формування ціни об’єктів промислової власності;

удосконалено:

– схематичну модель комерціалізації об’єктів інтелектуальної власності підприємств «інноваційне кредитування», що, на відміну від існуючих, дає можливість здійснювати трансфер інноваційних ресурсів від прикладної науки до сфери виробництва без значних початкових капіталовкладень підприємства-замовника;

– графічну модель впливу факторів внутрішнього і зовнішнього середовища на ефективність використання об’єктів інтелектуальної власності підприємства, що на відміну від існуючих, враховує особливості об’єктів інтелектуальної власності;

– метод аналізування використання об’єктів інтелектуальної власності, відмінністю якого є виокремлення груп показників та напрямів аналізування, що максимально враховують усі аспекти застосування.

дістали подальший розвиток:

– поняття «інтелектуальна власність», яке розглядається в контексті особливого виду власності на невідчужувані немайнові та майнові результати та продукти розумової діяльності людини, які мають правову охорону та ті, які не охороняються згідно законодавства, що, на відміну від існуючих, є найбільш узагальнюючим та враховує усі аспекти використання і, як наслідок, класифікація об’єктів інтелектуальної власності підприємств, що відрізняється від наявних виокремленням класифікаційних ознак «за ступенем впливу на діяльність підприємства» та «за сферою призначення на підприємстві»;

– структурно-логічна схема використання об’єктів інтелектуальної власності підприємств, яка, на відміну від існуючих, враховує формування вартості об’єктів інтелектуальної власності на окремих етапах, що впливає на подальшу реалізацію стратегії.

Практичне значення одержаних результатів. Практичне значення результатів дослідження полягає у розробленні послідовності оцінювання вартості об’єктів інтелектуальної власності підприємств на основі виділення етапів їх життєвого циклу; схематичної моделі комерціалізації об’єктів інтелектуальної власності «інноваційне кредитування»; графічної моделі впливу факторів внутрішнього і зовнішнього середовища на ефективність використання об’єктів і інтелектуальної власності підприємства; методу аналізування використання об’єктів інтелектуальної власності та структурно-логічної схеми використання об’єктів інтелектуальної власності на підприємстві. 

Деякі рекомендації дисертаційної роботи впроваджені та використовуються у роботі управління промислової політики Львівської обласної державної адміністрації, зокрема застосування методичних положень з оцінювання об’єктів інтелектуальної власності з використанням послідовності оцінювання об’єктів інтелектуальної власності (довідка№1-1/1911-1 від 09.12.2010 р.).

Результати дисертаційної роботи впроваджені у діяльність низки вітчизняних промислових підприємств, зокрема: ВАТ «Львівський локомотиворемонтний завод» (довідка №3941 від 31.12.2008 р.), Завод телевізійної техніки «Електрон» ДП ВАТ «Концерн-Електрон» (довідка №А088/56 від 01.03.2011 р.), Львівське казенне експериментальне підприємство засобів пересування і протезування (довідка №284/05 від 11.03.2011 р.).

Основні положення та результати дисертаційної роботи впроваджені у навчальний процес та застосовуються під час викладання дисциплін «Інтелектуальна власність» та «Трансфер технологій» (для студентів спеціальності 8.18010012 «Управління інноваційною діяльністю»), а також під час написання кваліфікаційних робіт бакалаврів, спеціалістів та магістрів (довідка № 67-01-907 від 19 квітня 2011 р.).
Особистий внесок здобувача. Дисертація є самостійною науковою працею. Усі результати, викладені у роботі, отримані автором особисто. З наукових праць, опублікованих у співавторстві, в дисертації використано лише ті ідеї та положення, які становлять індивідуальний внесок автора.

Апробація результатів дисертації. Результати наукових досліджень і основні положення дисертації доповідались і обговорювались на 11 наукових і науково-практичних конференціях, зокрема на: ІІІ Міжнародній науково-практичній конференції «Управління в освіті» (м. Львів, 19-20 квітня 2007 р.), Науково-практичній конференції «Обліково-аналітичне забезпечення системи менеджменту» (м. Львів, 2007 р.), Всеукраїнській науково-практичній конференції «Управління у сфері фінансів, страхування та кредиту» (м. Львів, 2007 р.), ІІ Міжнародній науково-практичній конференції «Управління інноваційним процесом в Україні: проблеми, перспективи, ризики» (м. Львів, 2008 р.), LXIV науково-практичній конференції наукових педагогічних працівників, аспірантів, студентів та структурних підрозділів Транспортного університету (м. Львів, 2008 р.), VII Міжнародній науково-практичній конференції «Маркетинг та логістика в системі менеджменту» (м. Львів, 2008 р.), Міжнародній науково-практичній конференції «Проблеми формування та реалізації конкурентної політики: аспекти молодіжного підприємництва», (м. Львів, 17-18 вересня 2009 р.), LXV науково-практичній конференції наукових педагогічних працівників, аспірантів, студентів та структурних підрозділів Транспортного університету (м. Львів, 2009 р.), ІІІ Міжнародній науково-практичній конференції «Управління інноваційним процесом в України: проблеми, перспективи, ризики» (м. Львів, 2010 р.), VI mezinarodni vedecko-prakticka konference “Vedecky pokrok na rozmezi tisicilrti – 2010” (Praha, 2010), VIIІ міжнародній науково-практичній конференції «Маркетинг та логістика в системі менеджменту» (м. Львів, 2010 р.).

Публікації. За темою дисертації опубліковано 21 наукову працю загальним обсягом 22,08 друк. арк. (1 монографія, 9 наукових статей, 11 тез доповідей на конференціях), з них особисто автором – 4,81 друк. арк. У фахових виданнях опубліковано 9 праць, з них 3 – одноосібно.

Обсяг і структура роботи. Дисертаційна робота складається зі вступу, трьох розділів, висновків, списку використаних джерел та додатків. Повний обсяг дисертації становить 252 сторінки, зокрема 23 сторінки рисунків (37 рисунків) та 25 сторінок таблиць (51 таблиця), 30 сторінок додатків (11 додатків), 20 сторінок списку використаних джерел (193 найменування).

ОСНОВНИЙ ЗМІСТ ДИСЕРТАЦІЙНОЇ РОБОТИ

У вступі обґрунтовується актуальність теми, визначається мета і завдання дослідження, наукова та практична цінність результатів, які одержано під час дослідження, описано форми їхньої апробації та використання.
У першому розділі «Теоретичні та прикладні засади оцінювання об’єктів інтелектуальної власності у господарській діяльності підприємства» розвинуто сутність поняття «інтелектуальна власність», виділено принципи використання об’єктів інтелектуальної власності на підприємстві, уточнено класифікацію об’єктів інтелектуальної власності, удосконалено схематичну модель комерціалізації об’єктів інтелектуальної власності підприємств – інноваційне кредитування, досліджено особливості оцінювання об’єктів інтелектуальної власності.

Узагальнення результатів аналізування літературних джерел дозволило виокремити чотири різні підходи до трактування поняття «інтелектуальна власність»: як вид власності загалом; як систему прав на результати інтелектуальної діяльності; як продукт; трактування з індивідуальних позицій. Визначення переваг та недоліків кожного з підходів, а також вивчення різних його трактувань у межах кожного з підходів дали змогу сформувати трактування поняття «інтелектуальна власність» у широкому розумінні як особливий вид власності на невідчужувані немайнові та майнові результати та продукти розумової діяльності людини, які мають правову охорону та ті, які не охороняються згідно законодавства. Таке універсальне трактування уможливлює удосконалення структури інтелектуальної власності та класифікації об’єктів інтелектуальної власності підприємств.

Для більш повного розуміння сутності та особливостей використання об’єктів інтелектуальної власності виокремлено основні принципи: принцип врахування, принцип обізнаності, принцип адекватності, принцип плинності, принцип професійності, принцип ієрархічності, принцип актуальності, принцип вартості. Аналізування наукових джерел та власні напрацювання дали змогу розвинути класифікацію об’єктів інтелектуальної власності (рис. 1). У запропонованій класифікації виокремлено нові класифікаційні ознаки: «за ступенем впливу на діяльність підприємства» та «за сферою призначення на підприємстві».















· - запропоновані автором 

Рис. 1. Класифікація об’єктів інтелектуальної власності підприємств* 

*Примітка: систематизовано автором.

У залежності від ступеня впливу на діяльність підприємства виділяють: із низьким ступенем впливу (нетрадиційні об’єкти інтелектуальної власності), із середнім ступенем впливу (об’єкти авторського права і суміжних прав) та із високим ступенем впливу (об’єкти промислової власності). Поділ за сферою призначення на підприємстві дозволяє виділити такі об’єкти: мистецько-наукові, технологічні, ринкові, техніко-інформаційні, специфічні.

Опрацювання відомих способів комерціалізації об’єктів інтелектуальної власності та власні дослідження дозволили запропонувати схематичну модель інноваційного кредитування. Суть її полягає у трансфері інноваційних ресурсів від прикладної науки до сфери виробництва без початкових капіталовкладень підприємства-замовника. Можливі два способи реалізації запропонованої операції: безпосередній контакт між винахідниками і підприємствами та здійснення інноваційного кредитування за допомогою посередників. Особливість такої моделі комерціалізації – висока зацікавленість обох сторін. Їхня співпраця направлена на отримання прибутку, тому при здійсненні інноваційного кредитування кожна ланка має чітко визначенні функції та завдання. При інноваційному кредитуванні наукові організації без попередньої оплати передають підприємствам інновації, здійснюють їх супровід, необхідне навчання. У свою чергу, підприємство на підставі попередньо укладеної угоди перераховує частину отриманого прибутку (за рахунок додаткової економії від впровадження об’єктів інтелектуальної  власності у господарський процес) на протязі узгодженого терміну до моменту досягнення визначеної суми. Перевагами такої операції для покупця (підприємства-замовника) є порядок та спосіб розрахунку із позичальником, що полягає у відсутності авансового платежу. Витрати, пов’язані із отриманням охоронних документів на об’єкт інтелектуальної власності (патентів, свідоцтв), необхідністю випробовування промислової придатності, навчанням обслуговуючого персоналу тощо, та інші здійснюються позичальником ще до моменту укладення угоди. Перевагами інноваційного кредитування для продавця є можливість впровадження потенційних розробок у виробничий процес та отримання прибутку у вигляді роялті на протязі терміну угоди.

На підставі узагальнення практики діяльності вітчизняних венчурних і промислових підприємств, наукових організацій та власних досліджень запропоновано визначення вартості операції інновації у кредит як суми платежів роялті за весь термін дії укладеної угоди. Величину роялті доцільно розраховувати у межах 30-40% від чистого прибутку підприємства, що є отримувачем інновацій у кредит. Така висока ставка роялті дасть можливість забезпечити зменшення ризиків недоотримання прибутків для тих організацій, які виступають надавачами об’єктів кредитування.

Дослідження літературних джерел та власні напрацювання дозволили виділити низку методів оцінювання об’єктів інтелектуальної власності, що відносяться до чотирьох підходів, а саме: доходного, витратного, ринкового і комбінованого. Кожен із запропонованих підходів має свої переваги та недоліки і може використовуватися для окремих об’єктів інтелектуальної власності. Вибір того чи іншого підходу до оцінки залежить від наявності необхідної інформації, вимог покупців або власників об’єктів інтелектуальної власності, економічної ситуації на момент оцінки тощо. Проте немає жодного універсального методу оцінювання, який можна було б застосовувати для усіх відомих об’єктів інтелектуальної власності підприємства. На основі дослідження підходів та методів оцінювання виділено їх переваги та недоліки. Виокремлення переваг та недоліків підходів оцінювання об’єктів інтелектуальної власності для підприємств дає можливість оптимально вибрати спосіб оцінювання для будь-яких об’єктів, які знаходяться у власності підприємства.
В результаті узагальнення особливостей підходів до оцінювання об’єктів інтелектуальної власності та власних досліджень можна зробити висновок про необхідність розроблення такого методу, який б використовувався на різних етапах життєвого циклу об’єкта інтелектуальної власності. 

У другому розділі «Аналізування стану використання об’єктів інтелектуальної власності підприємств» удосконалено графічну модель впливу факторів внутрішнього і зовнішнього середовища на ефективність використання об’єктів інтелектуальної власності підприємства; визначено методи використання об’єктів інтелектуальної власності на підприємстві; розроблено метод аналізування використання об’єктів інтелектуальної власності підприємства; оцінено стан, тенденції та перспективи використання об’єктів інтелектуальної власності у світі, Україні і Львівській області.

На підставі результатів вивчення літературних джерел та проведених власних досліджень пропонується проводити аналізування використання об’єктів інтелектуальної власності із врахуванням впливу факторів внутрішнього і зовнішнього середовища. Окрім традиційних факторів зовнішнього середовища необхідно враховувати результати розвитку науково-технічного прогресу, попит та пропозицію на об’єкт інтелектуальної власності як товар, наявність товарів-аналогів та ціни на них, а також стан розвитку венчурного бізнесу. При формуванні цілей структури та завдань і виборі технологій, працівників та ресурсів необхідне врахування особливостей використання об’єктів інтелектуальної власності, що дозволить підвищити ефективність їх використання. Перевагами запропонованого підходу є те, що при аналізуванні об’єктів інтелектуальної власності є можливість врахувати загальну концепцію їх використання та вносити у неї зміни, в залежності від результатів аналізування.

Окрім того, аналізування літературних джерел та нормативно-правової бази дозволили адаптувати методи менеджменту до використання об’єктів інтелектуальної власності, які поділяються за такими напрямами: юридичним, економічним, впливу на працівників підприємства, маркетинговим. Наведено приклади взаємозв’язку завдань використання об’єктів інтелектуальної власності та методів аналізування використання об’єктів інтелектуальної власності.

Беручи до уваги результати дослідження використання об’єктів інтелектуальної власності у господарській діяльність та недостатність інформаційної бази для формування конкретних висновків, у роботі запропоновано метод аналізування використання об’єктів інтелектуальної власності. Автором встановлено, що послідовність аналізування залежить від конкретного об’єкта інтелектуальної власності і від цілей, що поставлені. Порядок аналізування передбачає його проведення за групами показників та за напрямами (рис. 2).


Рис. 2. Порядок аналізування використання об’єктів інтелектуальної власності підприємством
Примітка: розроблено автором

Використовуючи запропонований метод, проведено аналізування використання ОІВ деякими підприємствами Львівщини. Результати аналізування використання ОІВ підприємствами показано у табл.1.

Таблиця 1

Результати розрахунку показників для аналізування використання ОІВ підприємствами Львівщини у 2009 р.

	Показники
	Формули для розрахунку
	Назва підприємства
	Реко-мендоване 
значення

	
	
	ПАТ «Львівський локомотиво-ремонтний завод»
	ПАТ «Конвеєр»
	Львівське казенне експери-ментальне підприємство засобів пересування і протезування
	

	1
	2
	3
	4
	5
	6

	Аналізування за групами показників Аналізування стану використання

	Коефіцієнт динаміки ОІВ

(КД ОІВ)
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де QОІВt – кількість ОІВ підприємства у звітному періоді, од.; QОІВt-1 – кількість ОІВ підприємства у попередньому періоді, од.
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	Коефіцієнт інтенсивності використання ОІВ (КІВ ОІВ)
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де QВИК – кількість використовуваних ОІВ підприємства, од.
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– обсяг реалізації продукції,  виготовленої з допомогою ОІВ, грн.; ВарОІВ – балансова вартість ОІВ підприємства, грн.
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	Аналізування результатів використання ОІВ

	Ефективність комерціалізації (ЕК)
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де КОІВ – величина грошових коштів, отриманих від комерціалізації ОІВ, грн.; ЧД – чистий дохід підприємства, грн.
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	Частка витрат на ОІВ у структурі собівартості (ЕВ)
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де ВитОІВ - витрати, понесені на придбання ОІВ, грн.; Соб - собівартість товарів, робіт, послуг підприємства, грн.
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	Аналізування за напрямами

	Коефіцієнт руху ОІВ (Ір)
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 - зміна кількість існуючих на підприємстві ОІВ, од; 
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	Коефіцієнти використання ОІВ на рівнях управління (Івик І.р., Івик У.р., Івик В.р.)
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де QІ.р - кількість ОІВ, що використовуються на інституційному рівні, од; QУ.р. - кількість ОІВ, що використовуються на управлінському рівні, од; QВ.р. - кількість ОІВ, що використовуються на виробничому рівні, од.
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	Коефіцієнт періоду актуальності (Іч)
	
[image: image20.wmf]T

t

вик

/

,

де tвик - період від моменту отримання охоронних документів, р.; Т- загальний період дії охоронних документів, р.
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	Коефіцієнти призначення ОІВ 
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де  Qв.в. - кількість ОІВ для власного використання, од; Qк - кількість ОІВ для комерціалізації, од.
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	Коефіцієнти способу залучення (Іс.з. ств, Іс.з. придб.)
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де Qств - кількість ОІВ створених підприємством, од; Qприд - кількість ОІВ придбаних підприємством, од.
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	Коефіцієнт правової захищеності

 (Іп.з. ОІВ)
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де Qох - кількість охороннюваних ОІВ тобто таких, що мають охоронні документи, од.
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	1
	1
	1


* Групами ОІВ згідно класифікації являються: І – об’єкти авторського і суміжного права, ІІ -  об’єкти права промислової власності, ІІІ – нетрадиційні об’єкти інтелектуальної власності.

Примітка: сформовано автором

Хоча за результатами аналізування (табл. 1) можна зробити висновок про певну активність стосовно залучення об’єктів інтелектуальної власності у господарські процеси, проте результат комерціалізації є нульовим для усіх досліджуваних підприємств. Перевагами запропонованого методу аналізування використання об’єктів інтелектуальної власності є можливість визначити зміни, що провадить підприємство стосовно використання цих об’єктів, уточнити витрати та прибуток від використання інтелектуальної власності на підприємстві. 

При аналізуванні стану об’єктів інтелектуальної власності необхідно враховувати статистичну інформацію щодо їх використання у світі, Україні та Львівській області зокрема. Як свідчать дані звіту Всесвітньої організації інтелектуальної власності, у ранній стадії світової фінансової кризи подання заявок на винаходи у всьому світі зросло до 2,6% (хоча це значення менше попередніх років) у 2008 р., проте вже у наступному 2009 р. відбулося зменшення на 2,7%.

На світовому ринку Україна значно відстає від лідерів, проте серед країн із середнім рівнем використання інтелектуальної власності посідає перше місце (за кількістю поданих заявок та отриманих патентів на винаходи). Статистика свідчить про нестабільну динаміку щодо інноваційної активності в Україні. Надходження заявок на об’єкти промислової власності в Україні відображено у табл. 2. Відносно
Таблиця 2

Надходження заявок на об’єкти промислової власності в Україні у 1992-2011 рр., од.
	Об’єкти промислової власності, р.
	Всього подано заявок, в тому числі
	Винаходи
	Корисні моделі
	Промислові зразки
	Топографії інтегральних мікросхем
	Кваліфіковані

зазначення походження

товарів
	Знаки для товарів і послуг

	
	
	Всього
	За національною процедурою
	За процедурою РСТ
	
	
	
	
	Всього
	За національною процедурою
	За Мадридською угодою

	2005
	39291
	5592
	3842
	1750
	7286
	2010
	2
	2
	24399
	16366
	8033

	2006
	46335
	5930
	3788
	2142
	8171
	2236
	–
	2
	29996
	20813
	9183

	2007
	50461
	6163
	3766
	2397
	8870
	2147
	9
	6
	33266
	23746
	9520

	2008
	50665
	5661
	3113
	2548
	9636
	2285
	–
	2
	33081
	22371
	10710

	2009
	42173
	4815
	2681
	2134
	9203
	1669
	–
	7
	26479
	17866
	8613

	2010
	37717
	4353
	2274
	2079
	8534
	1412
	–
	3
	23415
	16854
	6561

	7 міс. 2011
	46264
	3101
	1766
	1335
	6445
	942
	-
	3
	17083
	11912
	5171

	Всього
	564397
	131620
	102313
	29307
	68495
	25329
	14
	44
	338895
	219166
	119729


Примітка: узагальнено автором 

одержання охоронних документів на відповідні об’єкти промислової власності, то аналіз показує, що на винаходи у 2010 р. отримано на 3,2% менше патентів, на корисні моделі – на 12,1% більше і на промислові зразки – на 18,4% менше ніж у попередньому році. 
Аналізування статистичних даних та практики діяльності таких вітчизняних промислових підприємств, як ВАТ «ЛЬВІВАГРОМАШПРОЕКТ», Державне підприємство науково-виробничий комплекс «Полярон», ЗАТ «Науково-виробниче об’єднання «Термоприлад» ім. В. Лаха», дозволяють зробити висновок про необхідність збільшення кількості використовуваних об’єктів інтелектуальної власності у діяльності підприємств. Проведені дослідження дозволили зробити висновок про вплив кризових явищ на розвиток ринку інтелектуальної власності в Україні та за кордоном. 
Як свідчить практика розвинутих країн, становлення вітчизняних підприємств в умовах обмеженості інвестиційних ресурсів повинен здійснюватись через нарощування власного наукового потенціалу з акцентом на інтелектуальну власність. Одним із факторів покращення діяльності підприємства є створення та комерціалізація об’єктів інтелектуальної власності, що неможливо без проведення оцінювання їх вартості. 

У третьому розділі «Розвиток системи економічного оцінювання об’єктів інтелектуальної власності підприємств» розроблено послідовність оцінювання об’єктів промислової власності, виокремлено етапи життєвого циклу об’єктів інтелектуальної власності, сформовано фактори, що впливають на формування вартості на кожному із етапів, а також запропоновано структурно-логічну схему використання об’єктів інтелектуальної власності на підприємствах.

Дослідження практики проведення оцінювання та власні напрацювання дали можливість запропонувати враховувати при оцінюванні об’єктів промислової власності етапи їх життєвого циклу. Аналіз підходів до трактувань складу етапів та цілей використання життєвого циклу дозволили узагальнити структуру життєвого циклу об’єктів промислової власності та виокремити такі етапи: зародження ідеї, розроблення технічного завдання, НДДКР, технічна пропозиція, ескізне проектування, технічне проектування, розроблення конструкторської документації, виготовлення дослідного взірця, виготовлення пробної партії, реєстрація прав на об’єкти інтелектуальної власності, масове виробництво, зростання виробництва, спад, утилізація. Запропоновано проводити оцінювання об’єктів промислової власності підприємства за наступною послідовністю (рис. 3).


Рис. 3. Послідовність оцінювання об’єктів промислової власності

Примітка: розроблено автором

Пропонована послідовність етапів може бути використана для наглядного відображення залежності тривалості етапів та вартості об’єктів промислової власності. Тобто, якщо визначено, що умови склалися таким чином, що максимально-можлива вартість була на етапах, що вже відбулися, то доцільно намагатися продати об’єкт промислової власності, виручивши кошти для покриття збитків. І навпаки, якщо максимально можлива вартість тільки прогнозується, то доцільно продовжувати життєвий цикл об’єкта і комерціалізувати його на наступних етапах. 

Проведення оцінювання на кожному із зазначених етапів має свої особливості та затрати і, відповідно, може проводитися по-різному. Інформація про величину вартості впливає на прийняття управлінських рішень щодо їх подальшого використання чи комерціалізації. Запропонована послідовність оцінювання вартості об’єктів промислової власності має свої характерні особливості. Оцінювання пропонується проводити на кожному із етапів життєвого циклу і, залежно від результату, продавати не тільки завершений об’єкт інтелектуальної власності, а й об’єкти у вигляді технічної документації чи звіту про проведення науково-дослідних та дослідно-конструкторських робіт потенційним покупцям, інвесторам. Це дозволить не залишати без уваги потенційно-конкурентоспроможні розробки у випадку закінчення фінансування чи браку коштів на відповідні роботи і отримати певний ефект. На підставі аналізування статистичних даних діяльності підприємств Львівської області було визначено, що не усі використовували об’єкти інтелектуальної власності у своїй діяльності, що й зумовило вибір для подальшого дослідження. До вибірки потрапили: ПРАТ «Львівський локомотиворемонтний завод», ПАТ «Іскра», ПАТ Дрогобицький завод автомобільних кранів, ПАТ «Львівський інститут автобусо-тролейбусо-будування». Дослідження дало можливість запропонувати перелік чинників, що впливають на формування вартості об’єктів промислової власності підприємства на кожному із етапів. Для вибору ціноутворюючих чинників було проведено опитування менеджерів підприємств Львівської області шляхом анкетування. Опрацювання результатів анкетування дало можливість створити вибірку найвагоміших чинників (найвагомішими стали чинники, що зустрічалися найчастіше та отримували найбільш високу оцінку від експертів (табл. 3).

Таблиця 3

Ціноутворюючі чинники вартості об’єктів промислової власності (за етапами життєвого циклу)*

	              

           Етапи 

Чинники, 

№ з/п
	Зародження ідеї
	Розроблення технічного завдання
	НДДКР
	Технічна пропозиція
	Ескізне проектування
	Технічне проектування
	Розроблення конструкторської документації
	Виготовлення дослідного взірця
	Виготовлення пробної партії
	Реєстрація прав на ОІВ
	Масове виробництво
	Зростання виробництва
	Спад
	Утилізація

	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	9
	10
	11
	12
	13
	14
	15

	Тривалість робіт, (1)
	
	· 
	
	· 
	
	
	
	
	
	· 
	· 
	· 
	· 
	

	Врахування досвіду та кваліфікації працівників, (2)
	
	
	
	
	
	
	
	
	· 
	· 
	· 
	
	· 
	

	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	9
	10
	11
	12
	13
	14
	15

	Вплив місії та цілей організації, (3)
	· 
	
	
	
	
	· 
	
	
	· 
	
	· 
	· 
	
	· 

	Кількість осіб, що задіяні у ході роботи, (4)
	· 
	· 
	
	· 
	· 
	
	· 
	
	
	
	· 
	· 
	· 
	

	Перевищення планової собівартості, (5)
	
	· 
	· 
	· 
	· 
	· 
	· 
	· 
	· 
	
	· 
	
	· 
	

	Правова захищеність, (6)
	
	
	
	
	· 
	
	
	· 
	
	
	· 
	· 
	· 
	

	Актуальність результатів досліджень на певний момент часу, (7)
	
	
	
	
	
	
	
	· 
	· 
	· 
	
	
	
	

	Період проведення реєстрації прав , (8)
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	· 
	
	
	
	

	Вік ОПВ, (9)
	
	
	
	
	
	
	
	
	· 
	· 
	· 
	
	
	

	Врахування кількості конкурентів, (10)
	
	· 
	· 
	· 
	· 
	· 
	· 
	· 
	
	· 
	
	
	
	

	Врахування величини попиту, (11)
	
	· 
	· 
	· 
	· 
	· 
	· 
	· 
	
	· 
	
	
	
	· 

	Популярність виробника, (12)
	· 
	
	
	
	
	
	
	
	· 
	· 
	· 
	
	
	· 

	Наявність аналогів на ринку, (13)
	· 
	
	· 
	
	· 
	· 
	· 
	
	· 
	
	
	
	
	

	Частка на ринку, (14)
	· 
	· 
	
	· 
	· 
	· 
	
	
	· 
	
	
	
	
	

	Можливість забезпечення конфіденційності, (15)
	
	
	
	
	· 
	· 
	
	
	· 
	
	
	
	
	· 


*Примітка: розроблено автором

Вибрані чинники для кожного з етапів життєвого циклу об’єкта промислової власності дозволяють скоригувати вартість таких об’єктів на етапах, що минулися або ще мають відбутися. З’ясовано, що вибрані чинники дозволяють визначити ваги кожного із них у складі відповідних етапів життєвого циклу об’єктів промислової власності. Розрахунок ваг значущості n-го чинника визначається за формулою:
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де Vni – важливість (вага) n-го чинника; N – кількість чинників,од., j – ранг чинника, i – порядковий номер етапу життєвого циклу.

Наступним кроком послідовності оцінювання є обґрунтування рівня впливу запропонованого чинника, яке проводитися для того, щоб визначити точний рівень впливу чинників на кожному із етапів. Пропонується система переводу якісних характеристик в оцінкову шкалу від «-2» до «+2» з кроком «1», що дозволяє оцінити позитивний, нейтральний та негативний вплив. Усі чинники носять суб’єктивний характер, відповідно, доцільно скористатися експертними методами аналізу. Використання експертів обумовлене тим, що відсутні які-небудь інші способи отримання інформації. Експертна група складалася з відповідних фахівців в даній сфері, чисельністю десять осіб. Для уникнення похибок у визначенні впливу запропоновано введення критеріальної інтерпритації бальної шкали по кожному чиннику. Критеріальна шкала буде однаковою для усіх етапів життєвого циклу, проте визначене за її допомогою значення буде змінюватися в залежності від обраного етапу життєвого циклу. Ступінь впливу факторів на формування ціни на вибраному етапі життєвого циклу встановлюватися, виходячи з діапазону від мінус двох до плюс двох. Найнищим буде вважатися ранг «-2» (чинник має негативний вплив), найвищим – «+2» (чинник має позитивний вплив). Пропонуємо власний підхід до визначення рівня впливу факторів, який полягає в обґрунтуванні градації характеристик кожного фактора та переведення її в шкалу від «-2» до «+2».

Визначення ваг чинників та обґрунтування їх впливу проводиться з метою визначення кориґуючий коефіцієнта для ідентифікованого етапу життєвого циклу, що розраховується за формулою:
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де К – інтегральний кориґуючий коефіцієнт; n – кількість чинників, що чинять вплив не вибраному етапі, од.; Іn – рівень впливу (influence) n -го чинника.

Розрахований інтегральний кориґуючий коефіцієнт відображає такі рівні впливу (значення коефіцієнта перебуває у межах від -2 до +2):

- Негативний вплив. Сприяє значному зменшенню вартості на момент оцінювання об’єкта. 

- Середній негативний. Існують ризики низької зацікавленості підприємства у об’єктах інтелектуальної власності. Ринкові показники та рівень конфіденційності є дуже низькими .

- Середній позитивний. Підприємство достатньо зацікавлене у якісному використанні об’єктів інтелектуальної власності. Ринкова ситуація є позитивною і дозволяє вибирати час та способи комерціалізації.

- Позитивний. Усі фактори, що впливають на рівень конкурентоспроможності, актуальності та захищеності об’єкта чинять максимальний позитивний вплив.

Дана класифікація дозволяє не тільки кількісно оцінити рівень впливу чинників на формування вартості об’єктів інтелектуальної власності, а й визначити якої стратегії у використанні такими об’єктами дотримується підприємство та яких результатів очікує.

Обґрунтування рівня впливу кожного із чинників на різних етапах здійснюється експертним методом. Після того, як вибрано кориґуючий коефіцієнт для ідентифікованого етапу життєвого циклу, вартість об’єктів права промислової власності визначається за формулою:
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де В – вартість ОППВ на ідентифікованому етапі життєвого циклу, грн.; З – затрати, понесені до ідентифікованого етапу життєвого циклу, грн.; К – інтегральний кориґуючий коефіцієнт; е – облікова ставка (% за банківський депозит провідних банків у році, в якому здійснюється розрахунок); t – рік, що настав після моменту (року) зародження ідеї, р. 

При оцінюванні конкретного об’єкта промислової власності перевага пропонованої послідовності полягає у визначенні вартості не тільки на теперішньому етапі, а й для етапів, що вже відбулися і тих, що мають відбутися. Якщо в результаті дослідження встановлено, що максимальна вартість об’єкта промислової власності була на етапі, що вже відбувся, то це свідчить про відсутність актуальності щодо продовження робіт з обраним об’єктом. Якщо максимальна вартість встановлена на теперішньому етапі життєвого циклу, то доцільно шукати потенційних покупців для продажу об’єкта і отримання максимальної комерціалізації за даним проектом. Максимальна вартість на етапах, що прогнозуються, дозволяє продовжувати життєвий цикл об’єкта із плануванням стратегії подальшого використання. Врахування у процесі визначення вартості облікової банківської ставки дає змогу скоригувати ціну за рахунок загального стану економіки в країні. Використовуючи запропоновану послідовність, розраховано вартість корисної моделі «Кільцевий двигун поляризованого типу», розробленої СКБ ЕМС НУ «Львівська політехніка» (табл. 4).

Таблиця 4

Вартість корисної моделі «Кільцевий двигун поляризованого типу» за етапами життєвого циклу*

	Чинники впливу на формування ціни (№з/п)
	Вагові коефіцієнти чинників впливу
	Експертна оцінка
	Оцінка, коригована на ваговий коефіцієнт
	Чинники впливу на формування ціни (№з/п)
	Вагові коефіцієнти чинників впливу
	Експертна оцінка
	Оцінка, коригована на ваговий коефіцієнт

	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8

	Етап зародження ідеї (ЕЗІ)
	Етап розробки технічного завдання (ЕРТЗ)

	(3)
	0,067
	1
	0,067
	(1)
	0,047
	2
	0,094

	(4)
	0,333
	2
	0,666
	(4)
	0,142
	2
	0,284

	(12)
	0,2
	-1
	-0,2
	(5)
	0,095
	2
	0,190

	(13)
	0,267
	2
	0,534
	(10)
	0,190
	-1
	-0,190

	(14)
	0,133
	0
	0
	(11)
	0,238
	0
	0

	Інтегральний коригуючий коефіцієнт
	1,067
	(14)
	0,285
	-1
	-0,285

	
	
	Інтегральний коригуючий коефіцієнт
	0,093

	Вартість (ЕЗІ)
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	Вартість (ЕРТЗ)
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	Етап НДДКР
	Етап технічної пропозиції (ЕТП)

	(10)
	0,2
	-2
	-0,4
	(4)
	0,25
	2
	0,5

	(11)
	0,3
	-1
	-0,3
	(5)
	0,107
	2
	0,214

	(13)
	0,4
	2
	0,8
	(6)
	0,214
	1
	0,214

	Інтегральний коригуючий коефіцієнт
	0,3
	(10)
	0,071
	-1
	-0,071

	
	
	(11)
	0,143
	-1
	-0,143

	
	
	(14)
	0,178
	-1
	-0,178

	
	
	Інтегральний коригуючий коефіцієнт
	0,572

	Вартість (НДДКР)
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	Вартість (ЕТП)
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	Етап ескізного проектування (ЕЕП)
	Етап технічного проектування (ЕТП)

	(4)
	0,107
	2
	0,214
	(3)
	0,071
	1
	0,071

	(5)
	0,178
	2
	0,356
	(5)
	0,107
	2
	0,214

	(10)
	0,071
	0
	0
	(10)
	0,178
	0
	0

	(11)
	0,214
	0
	0
	(11)
	0,214
	0
	0

	(13)
	0,036
	1
	0,036
	(13)
	0,143
	1
	0,143

	(14)
	0,25
	0
	0
	(14)
	0,25
	0
	0

	(15)
	0,143
	1
	0,143
	(15)
	0,036
	1
	0,036

	Інтегральний коригуючий коефіцієнт
	0,749
	Інтегральний коригуючий коефіцієнт
	0,464

	Вартість (ЕЕП)
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	Вартість (ЕТП)
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	Етап розробки конструкторської документації (ЕРКД)
	Етап виготовлення дослідного взірця (ЕВДВ)

	(4)
	0,067
	2
	0,067
	(5)
	0,267
	2
	0,534

	(5)
	0,267
	2
	0,534
	(6)
	0,133
	2
	0,266

	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8

	(10)
	0,133
	0
	0
	(7)
	0,067
	0
	0

	(11)
	0,333
	0
	0
	(10)
	0,2
	1
	0,2

	Інтегральний коригуючий коефіцієнт
	0,601
	(11)
	0,333
	2
	0,666

	
	
	Інтегральний коригуючий коефіцієнт
	1,666

	Вартість (ЕРКД)
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	Вартість (ЕВДВ)
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	Етап реєстрації прав на об’єкт промислової власності (ЕРП)
	Етап масового виробництва (ЕМВ)

	(1)
	0,111
	-1
	-0,111
	(1)
	0,167
	+1
	0,167

	(2)
	0,139
	2
	0,278
	(2)
	0,083
	+2
	0,166

	(7)
	0,083
	-2
	-0,166
	(3)
	0,222
	0
	0

	(8)
	0,028
	-1
	-0,028
	(4)
	0,194
	+2
	0,388

	(9)
	0,056
	0
	0
	(5)
	0,111
	0
	0

	(10)
	0,167
	1
	0,167
	(6)
	0,139
	0
	0

	(11)
	0,222
	2
	0,444
	(9)
	0,056
	0
	0

	(12)
	0,194
	-1
	-0,194
	(12)
	0,028
	-1
	-0,028

	Інтегральний коригуючий коефіцієнт
	0,39
	Інтегральний коригуючий коефіцієнт
	0,693

	Вартість (ЕРП)
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	Вартість (ЕМВ)
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*Примітка: розраховано автором

Для здійснення ефективного управління об’єктами інтелектуальної власності підприємства необхідно виділити структурно-логічну схему використання таких об’єктів, особливістю якої є використання запропонованого методу оцінювання об’єктів промислової власності за етапами життєвого циклу. Першим етапом пропонованої схеми є моніторинг ринку інтелектуальної власності. Моніторинг ринку дасть можливість оцінити ситуацію, щодо підприємства, яке виготовляє продукцію чи надає послуги. Такий аналіз дозволяє виявити наявних конкурентів та оцінити ресурси, які вони використовують. Система моніторингу об’єктів інтелектуальної власності відстежує використання активів, а також зроблені матеріальні та нематеріальні інвестиції. Далі необхідно визначити напрями використання об’єктів інтелектуальної власності в у господарській діяльності. Після визначення напрямів відбувається процес залучення інтелектуальної власності. Початком залучення є попередня оцінка об’єктів (з використанням запропонованого методу оцінювання за етапами життєвого циклу), що потребує підприємство, а також витрати,  пов’язані з їх залученням або створенням (фінансові, часові, витрати пов’язані із використанням людських ресурсів). Якщо необхідний об’єкт є занадто дорогим, то підприємство може створити його самостійно, у іншому випадку – придбати необхідну інтелектуальну власність. Після того, як об’єкт інтелектуальної власності став належати підприємству, потрібно здійснити відповідну правову охорону (отримати охоронний документ). Наступним етапом є комерціалізація об’єктів інтелектуальної власності (використання у власній господарській діяльності, внесення до статутного капіталу, передавання прав третім особам або «інноваційне кредитування»). По закінченню комерціалізації оцінюється її результат та вплив на діяльність підприємства: якщо результат є незадовільним, то здійснюється пошук нових шляхів або усуваються недоліки; якщо результат є позитивним, то схема використовується в подальшому. Запропонована структурно-логічна схема дозволяє визначити найбільш точну вартість на окремо взятому етапі, а порівняння її з іншими етапами – прийняти відповідне управлінське рішення стосовно вчасності та результативності комерціалізації об’єктів промислової власності підприємств.

ВИСНОВКИ
У дисертаційній роботі теоретично узагальнено і запропоновано вирішення наукового завдання, яке полягає в оцінюванні вартості об’єктів інтелектуальної власності підприємств та використанні таких об’єктів на підприємстві. Це сприятиме підвищенню ефективності використання інтелектуальної власності на цих підприємствах та розширює інструментарій, за допомогою якого можна оцінювати та вибирати альтернативні варіанти шляхів розвитку підприємства. За результатами дослідження можна зробити такі висновки теоретико-методичного змісту та науково-практичного спрямування:

1. З метою розвитку теоретичних засад оцінювання та використання об’єктів інтелектуальної власності на підприємствах уточнено категорійний апарат за проблемою (поняття «інтелектуальна власність», «управління інтелектуальною власністю») і виокремлено відмінності між поняттями «нематеріальний актив» та інтелектуальна власність», що дає змогу вирішити низку наукових проблем та створює додаткові можливості для керівників та власників підприємств стосовно прийняття управлінських рішень у сфері використання об’єктів інтелектуальної власності. Здійснені систематизація та доповнення класифікаційних ознак об’єктів інтелектуальної власності, як основи оцінювання їх вартості, дають змогу менеджерам підприємств сформувати уявлення про різноманіття таких об’єктів та обрати найбільш оптимальні та корисні для підприємства у ході здійснення ним господарської діяльності. Надана змістовна характеристика усіх об’єктів інтелектуальної власності, що виокремленні в межах класифікації, дозволяє конкретизувати розуміння їхньої сутності, а також сприяє всебічному їх дослідженню та вивченню. 

2. Удосконалено схематичну модель комерціалізації об’єктів інтелектуальної власності підприємств «інноваційне кредитування», що дозволяє керівникам підприємств отримувати кредит без попередньої оплати у вигляді інновацій, супровід та допомогу у їх впровадженні, а науковим організаціям, що надають кредит – стабільні прибутки.
3. Удосконалено графічну модель врахування впливу факторів внутрішнього і зовнішнього середовища підприємства на ефективність використання об’єктів інтелектуальної власності. Окрім традиційних факторів зовнішнього середовища пропонується враховувати результати розвитку науково-технічного прогресу, попит та пропозицію на об’єкти інтелектуальної власності як товару, наявність товарів-аналогів, ціни на них та стан розвитку венчурного бізнесу. Усі фактори внутрішнього середовища мають враховувати особливості об’єктів інтелектуальної власності. Використання такої моделі дозволить менеджерам підприємств підвищити ефективність ведення господарської діяльності.
4. Для забезпечення цілеспрямованого аналізування рівня використання об’єктів інтелектуальної власності на підприємстві удосконалено метод аналізування використання об’єктів, який ґрунтується на виокремленні груп показників та напрямів, що дасть змогу керівникам підприємств отримувати точну інформацію про стан використання об’єктів інтелектуальної власності у всіх господарських процесах підприємства.

5. Розроблено послідовність оцінювання вартості об’єктів промислової власності  підприємств, яка ґрунтується на виокремленні етапів життєвого циклу та чинників, що впливають на формування вартості на ідентифікованому етапі, що дає змогу визначати вартість на кожному із етапів окремо та дозволяє керівникам та менеджерам підприємств приймати відповідні управлінські рішення щодо подальшої комерціалізації об’єктів промислової власності.

6. Розвинуто структурно-логічну схему використання об’єктів інтелектуальної власності, яка враховує особливості визначення вартості об’єктів інтелектуальної власності за допомогою запропонованої послідовності оцінювання за етапами життєвого циклу. Запропонована структурно-логічна схема дозволяє менеджерам підприємств визначати вартість об’єктів інтелектуальної власності на окремих етапах та приймати рішення щодо моменту використання.  
7. На підставі результатів дисертаційної роботи можна запропонувати:

– Міністерству інфраструктури України під час розроблення нормативно-правових актів у сфері технологічного аудиту підприємств використовувати розроблену у дисертаційній роботі послідовність оцінювання вартості об’єктів інтелектуальної власності та уточнені трактування понять «інтелектуальна власність» у нормативно-правових актах;

– Міністерству освіти і науки, молоді та спорту України у ході підготовки фахівців у сфері інтелектуальної власності, передусім спеціальності 8.18010012 «Управління інноваційною діяльністю», 8.03060102 «Менеджмент інноваційної діяльності»,  використовувати теоретичні та прикладні положення дисертаційної роботи, зокрема, уточнений понятійний апарат у сфері інтелектуальної власності, удосконалену класифікацію об’єктів інтелектуальної власності підприємств, а також розроблений метод аналізування використання об’єктів інтелектуальної власності і послідовність їх оцінювання.
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АНОТАЦІЯ
Дмитрів К.І. Економічне оцінювання об’єктів інтелектуальної власності підприємств. – На правах рукопису.

Дисертація на здобуття наукового ступеня кандидата економічних наук за спеціальністю 08.00.04 – економіка та управління підприємствами (за видами економічної діяльності). – Національний університет «Львівська політехніка», Міністерство освіти і науки, молоді та спорту України, Львів, 2012.

У дисертаційній роботі вирішено наукове завдання розроблення теоретико-методичних та прикладних положень з оцінювання вартості об’єктів інтелектуальної власності підприємств. Уточнено трактування понять «інтелектуальна власність» та «управління інтелектуальною власністю». Систематизовано та доповнено класифікацію  об’єктів інтелектуальної власності підприємств як основи оцінювання їхньої вартості. Розроблено схематичну модель комерціалізації ОІВ підприємств «інноваційне кредитування». Удосконалено графічну модель врахування впливу факторів внутрішнього та зовнішнього середовища на ефективність їх використання. Запропоновано методи та принципи використання інтелектуальної власності підприємства. Розроблено метод аналізування використання об’єктів інтелектуальної власності на підприємстві за групами показників та за напрямами аналізування. Виокремлено чинники впливу на формування вартості об’єктів інтелектуальної власності в залежності від етапу їх життєвого циклу. Розроблено послідовність оцінювання вартості об’єктів промислової власності із врахуванням понесених витрат, ризиків та кориґуючого коефіцієнта, що відображає вплив вибраних чинників, наведено формули для обчислення. Удосконалено структурно-логічну схему використання об’єктів інтелектуальної власності на підприємстві в залежності від їх вартості.  
Ключові слова: інтелектуальна власність, об’єкти інтелектуальної власності, нематеріальний актив, управління інтелектуальною власністю, оцінювання вартості об’єктів інтелектуальної власності, чинники впливу на вартість.
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Dmytriv K.I. Economic evaluation of intellectual property objects of enterprises. – Manuscript. 

Thesis for the scientific degree of candidate of economic sciences, speciality 08.00.04 – economics and management of the enterprises (by the types of economic activity). – Lviv Polytechnic National University, Ministry of Education, Youth and Sport of Ukraine, Lviv, 2012. 

Dissertation is devoted to the solution of scientific problem concerning the development of theoretical, methodological and applied basics of the cost evaluation of intellectual property objects at the enterprises. The definitions of “intellectual property” and “intellectual property management” are specified. The classification of intellectual property objects of enterprises as the basis for their cost assessment is systematized and expanded. The schematic model of intellectual property objects commercialization titled as “innovative crediting” is built. Graphical model of key external and internal factors influencing the effectiveness of their usage is improved. The methods and principles of intellectual property objects’ exploitation at the enterprises are proposed. The analysis method of the intellectual property objects at the enterprises by groups of indices and fields of examination is built. Key factors influencing the cost formation of the intellectual property objects depending on their life cycle phases are identified. A sequence of evaluation of industrial property objects taking into account costs, risks and corrective coefficient that reflects the influence of selected factors is developed and formulas for its calculation are proposed. The structurally logical framework of intellectual property objects usage at the enterprise depending on their value is improved. 

Keywords: intellectual property, intellectual property objects, intangible assets, intellectual property management, evaluation of intellectual property objects, cost factors.

АННОТАЦИЯ

Дмытрив К.И. Экономическая оценка объектов интеллектуальной собственности предприятий. – На правах рукописи.

Диссертация на соискание ученой степени кандидата экономических наук по специальности 08.00.04 – экономика и управление предприятиями (по видам экономической деятельности). – Национальный университет «Львивська политэхника», Министерство образования и науки, молодежи и спорта Украины, Львов, 2012.
Целью диссертационного исследования является формирование теоретических и прикладных основ оценки объектов интеллектуальной собственности предприятий. Объектом исследования выбрана стоимость объектов интеллектуальной собственности, а предметом – теоретико-методические и прикладные основы оценки объектов интеллектуальной собственности предприятий.

Для достижения цели исследования были поставлены следующие задачи: проанализировать основные взгляды на категорию «интеллектуальная собственность» представителей разных экономических школ с целью уточнения содержания понятия; классифицировать объекты интеллектуальной собственности; учесть влияние факторов внутренней и внешней среды предприятия на эффективность использования объектов интеллектуальной собственности; разработать метод анализа использования предприятиями объектов интеллектуальной собственности;  разработать последовательность оценки объектов промышленной собственности предприятий; предложить структурно-логическую схему использования объектов интеллектуальной собственности в зависимости от величины их стоимости на разных этапах их жизненного цикла.
Практическое значение результатов исследования заключается в разработке последовательности оценки стоимости объектов интеллектуальной собственности предприятий.

В первом разделе «Теоретические и прикладные принципы оценки объектов интеллектуальной собственности в хозяйственной деятельности предприятий» рассмотрены подходы разных авторов к трактовке понятия «интеллектуальная собственность» и ее значение для предприятия, уточнен категориальный аппарат в сфере интеллектуальной собственности, предложена классификация объектов интеллектуальной собственности предприятий, усовершенствована схематическая модель «инновационное кредитование» для предприятий.

Уточнен категориальный аппарат анализируемой проблемы (понятия «интеллектуальная собственность») и определены отличия между понятиями «нематериальные активы» и «интеллектуальная собственность», что позволяет решить ряд научных проблем, и создает дополнительные возможности для руководителей и собственников предприятия принимать управленческие решения в сфере внедрения использования интеллектуальной собственности.

Систематизация и усовершенствование классификационных признаков объектов интеллектуальной собственности предприятий, как основы оценки их стоимости, дают возможность сформировать представление о многообразии таких объектов и упростить их выбор, как при оценке стоимости, так и при управлении в целом. 

Разработана схематическая модель коммерциализации объектов интеллектуальной собственности предприятий - «инновационное кредитование», что дает возможность осуществлять трансфер инновационных ресурсов от прикладной науки к сфере производства без значительных начальных капиталовложений предприятия-заказчика.

Во втором разделе «Анализ состояния использования объектов интеллектуальной собственности предприятий» предложена модель влияния факторов внутренней и внешней среды предприятия на эффективность использования интеллектуальной собственности; усовершенствован метод анализа использования интеллектуальной собственности; рассмотрены состояние, тенденции и перспективы развития рынка интеллектуальной собственности Украины и Львовской области, в частности.

Предложена усовершенствованная графическая модель учета влияния факторов внутренней и внешней среды предприятия на эффективность использования объектов интеллектуальной собственности.

Для того чтобы обеспечить целенаправленное использование объектов интеллектуальной собственности предприятий, разработан метод анализа и предложены соответствующие показатели. Это позволяет определять состояние использования интеллектуальной собственности, осуществлять мониторинг и вносить соответствующие коррективы с целью улучшения этого состояния.

Усовершенствованный метод анализа состояния интеллектуальной собственности дает возможность рассмотреть процесс не только со стороны предприятия, но также учесть реакции внешней среды.

В третьем разделе «Развитие системы экономической оценки объектов интеллектуальной собственности предприятий» разработана последовательность оценки стоимости объектов интеллектуальной собственности с учетом этапов их жизненного цикла и факторов влияния каждого этапа на цену, а также усовершенствована структурно-логическая схема использования объектов интеллектуальной собственности в зависимости от их стоимости на каждом из этапов. 

Для оценки объектов интеллектуальной собственности предложено использовать идентификацию этапа их жизненного цикла. С помощью экспертного метода и математического аппарата обработки результатов, выделены факторы влияния на стоимость объекта в зависимости от этапа его жизненного цикла. Это дало возможность учесть в формуле расчета стоимости не только понесенные расходы и рыночную ситуацию, но и влияние факторов, которые отображают особенность самого объекта.

С помощью разработанной последовательности оценки стоимости объектов интеллектуальной собственности уточнена структурно-логическая схема использования таких объектов в зависимости от их стоимости, что позволяет принимать обоснованные управленческие решения по последующему использованию объектов интеллектуальной собственности и увеличению эффективности их коммерциализации.

Ключевые слова: интеллектуальная собственность, объекты интеллектуальной собственности, нематериальный актив, управление интеллектуальной собственностью, оценка стоимости объектов интеллектуальной собственности, факторы влияния на стоимость.
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Об’єкти інтелектуальної власності 





 Із низьким ступенем впливу;  із середніс ступенем впливу; із високим ступенем впливу





За  ступенем впливу на діяльність підприємства





За  сферою призначення на підприємстві





Мистецько-наукові (авторські);  технологічні (промислового призначення);  ринкові (засоби індивідуалізації); техніко-інформаційні; специфічні





За  способом залучення у господарський процес





Створені підприємством; придбані підприємством; отримані підприємством у результаті укладення ліцензійних, франчайзингових, інжинірингових та ін. договорів





За  ступенем участі у господарській діяльності





Із низьким ступенем участі; із середнім ступенем участі; із високим ступенем участі





Патентні; безпатентні





За  правовими ознаками





Відомі тільки для досліджуваного підприємства; відомі багатьом підприємствам





За  ступенем відомості





За  можливістю оцінки





Оцінюванні; не оцінюванні





За  періодом використання на підприємстві





1-5 років; 5-10 років; більше 10 років





За  ступенем актуальності для підприємства





Спричиняють диференціацію діяльності підприємства; використовуються у рамках окремого проекту; покращують окремі ланки виробничого процесу











Постановка завдання, визначення мети та цілей аналізування об’єктів інтелектуальної власності





Формування інформаційного забезпечення аналізування





Аналізування за групами показників





Аналізування за напрямами





Аналізування стану використання об’єктів інтелектуальної власності





Аналізування процесів використання об’єктів інтелектуальної власності





Аналізування результатів використання об’єктів інтелектуальної власності





Аналізування забезпечення підприємства об’єктами інтелектуальної власності





Аналізування періоду актуальності об’єктів інтелектуальної власності








Аналізування призначення об’єктів інтелектуальної власності





Аналізування шляхів залучення об’єктів інтелектуальної власності





Аналізування правової захищеності об’єктів інтелектуальної власності





Аналізування вартості об’єктів інтелектуальної власності





Оцінка результатів аналізування, прийняття відповідних управлінських рішень





Вибір послідовності аналізування





Визначення мети та цілей оцінювання 








Збір інформації для проведення оцінювання








Ідентифікація об’єкта оцінки





Ідентифікація етапу життєвого циклу оцінюваного об’єкта








Визначення витрат, понесених до досліджуваного етапу





Визначення чинників впливу на формування ціни об’єктів промислової власності





Врахування норми дисконтування





Визначення вартості об’єктів промислової власності








Визначення ваг впливу чинників на формування ціни об’єктів промислової власності





Обгрунтування рівня впливу чинників на формування ціни об’єктів промислової власності





Розрахунок інтегрального коригуючого коефіцієнта 
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